JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Interdiccion Judicial
Radicado 11001311001720000279100
Interdicto Gloria Elsa Ramirez Martinez

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental Absoluta de la sefiora Gloria Elsa Ramirez Martinez,
quien fuere declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial
mediante sentencia del 22 de septiembre de 2000 (fls. 219-241, numeral 00
del expediente virtual).

Sealo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccién regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores o0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacién judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
que adelantd el proceso de Interdiccion o inhabilitacién. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacién
judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:



“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:

(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidon o inhabilitacion se
mantendra incolume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde a lo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogota, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de la
sefiora GLORIA ELSA RAMIREZ MARTINEZ.

2.- A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 20109.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alleguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefalado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnhicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicaciéon y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.



e LOs ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

¢ Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\D‘.@\ = v
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 138 de hoy, 05/09/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Exoneracion de cuota de alimentos
Radicado 11001311001720000309800
Demandante Elsa Rocio Quintero Esquivel
Demandado Edgar Eduardo Baez Parada

Atendiendo el contenido del anterior escrito presentado directamente
por la apoderada judicial del demandado, y con el que allegan copia de la
declaracion rendida ante la Notaria Cincuenta y Seis (56) del Circulo de
Bogota el 14 de diciembre de 2022, donde el alimentario BRAYAN EDUARDO
BAEZ QUINTERO manifiesta que exonera a su padre EDGAR EDUARDO
BAEZ PARADA de la cuota alimentaria a favor suyo y que fue designada por
este juzgado; de igual manera se adjunta copia; asi mismo informa que se
provee el mismo de todo lo necesario para su subsistencia.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 312 del Codigo
General del Proceso, el Juzgado, DISPONE:

~ Primero: Téngase en cuenta que el alimentario BRAYAN EDUARDO
BAEZ QUINTERO, exonera de la obligacién alimentaria a su progenitor,
sefior EDGAR EDUARDO BAEZ PARADA.

Segundo: Dar por terminado el presente proceso de ALIMENTOS
promovido por ELSA ROCIO QUINTERO ESQUIVEL en contra de EDGAR
EDUARDO BAEZ PARADA, en relacion con el alimentario BRAYAN
EDUARDO BAEZ QUINTERO (hoy mayor de edad), por solicitud expresa del
alimentario.

Tercero: Se decreta el levantamiento de las medidas cautelares
ordenadas en este proceso. Librense los OFICIOS respectivos.

Cuarto: Por secretaria y previa identificacion del mismo, entréguese
los titulos judiciales que se lleguen a consignar dentro del presente asunto al
sefior EDGAR EDUARDO BAEZ PARADA. Librense las respectivas ordenes
de pago.

Quinto: Sin condena en costas por no haberse causado.

Sexto: Realizado lo ordenado en los puntos anteriores, archivense las
presentes diligencias, dejandose las anotaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘é‘sb\ol@ L - <>

FABIOLA RICO CONTRERAS

W

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 138 de hoy, 05/09/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Interdiccion Judicial
Radicado 11001311001720060102700
Interdicto Fabiola Andrea Hernandez Ortiz

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental Absoluta de la sefiora Fabiola Andrea Hernandez Ortiz,
quien fuere declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial
mediante sentencia del 20 de febrero de 2007 (fls. 80 al 83, numeral 00 del
expediente virtual).

Sealo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccién regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores o0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacién judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
que adelantd el proceso de Interdiccion o inhabilitacién. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacién
judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:



“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:

(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidon o inhabilitacion se
mantendra incolume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde a lo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogota, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de la
sefiora FABIOLA ANDREA HERNANDEZ ORTIZ.

2.- A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 20109.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alleguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefalado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnhicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicaciéon y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.



e LOs ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

¢ Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\D‘.@\ = v
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 138 de hoy, 05/09/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Interdiccion Judicial
Radicado 11001311001720110004900
Interdicto Maria Avelina Aguilera Contreras

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental Absoluta de la Maria Avelina Aguilera Contreras, quien
fuere declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 23 de septiembre de 2014 (fls. 535 al 549, numeral 00 del
expediente virtual).

Sealo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccién regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores o0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacién judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
que adelantd el proceso de Interdiccion o inhabilitacién. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacién
judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:



“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:

(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidon o inhabilitacion se
mantendra incolume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde a lo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogota, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de la
sefiora MARIA AVELINA AGUILERA CONTRERAS.

2.- A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 20109.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alleguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefalado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnhicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicaciéon y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.



e LOs ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

¢ Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\D‘.@\ = v
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 138 de hoy, 05/09/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Interdiccion Judicial
Radicado 1100131100172020160058700
Interdicto Pura Santas Blanco

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental Absoluta de Pura Santas Blanco, quien fuere declarada
en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 6 de
febrero de 2018 (fls. 71 al 73, numeral 00 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacién y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccién o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
gue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacién. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccion o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de la
sefiora PURA SANTAS BLANCO.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\D\EB‘ - Lo e
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

i

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 138 de hoy, 05/09/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Interdiccion Judicial
Radicado 1100131100172020170004500
Interdicto Manuel Guillermo Herrera pedraza

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental Absoluta de Manuel Guillermo Herrera pedraza, quien
fuere declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 17 de octubre de 2018 (fls. 88 al 92, numeral 00 del expediente
virtual).

Sealo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccién regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores o0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacién judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
que adelantd el proceso de Interdiccion o inhabilitacién. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacién
judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:



“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:

(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidon o inhabilitacion se
mantendra incolume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde a lo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogota, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
MANUEL GUILLERMO HERRERA PEDRAZA.

2.- A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 20109.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alleguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefalado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnhicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicaciéon y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.



e LOs ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

¢ Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\D‘.@\ = v
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 138 de hoy, 05/09/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Interdiccion Judicial
Radicado 1100131100172020180002300
Interdicto Brayan Alexis Peldez Suarez

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental Absoluta de Brayan Alexis Peldez Suarez, quien fuere
declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 11 de febrero de 2019 (fls. 67 al 69, numeral 00 del expediente
virtual).

Sealo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccién regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores o0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacién judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
que adelantd el proceso de Interdiccion o inhabilitacién. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacién
judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:



“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:

(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidon o inhabilitacion se
mantendra incolume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde a lo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogota, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
BRAYAN ALEXIS PELAEZ SUAREZ.

2.- A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 20109.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alleguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefalado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnhicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicaciéon y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.



e LOs ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

¢ Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\D‘.@\ = v
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 138 de hoy, 05/09/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Ejecutivo de Alimentos

Radicado 11001311001720200027400

Demandante Cecilia Buitrago Cancelado y Paula
Andrea Paez Buitrago

Demandado Raul Paez Camacho

Téngase en cuenta que el apoderado judicial de la ejecutante descorrid
en tiempo el traslado de las excepciones propuestas por la parte pasiva.

Se requiere a la alimentaria PAULA ANDREA PAEZ BUITRAGO, para
gue proceda a otorgar poder a un profesional de derecho a fin de que la asista
en el trdmite del proceso, el cual debe remitir correo institucional del despacho
antes de la fecha en que se realizara la audiencia de la cual se esta sefialando
fecha en esta misma providencia.

Se procede en esta oportunidad a decidir lo relacionado con las
pruebas solicitadas por las partes interesadas en este asunto, y se hace como
sigue:

l.- Por |la parte ejecutante:

1.- Documentales: En cuanto representen derecho, téngase como tales
al decidir en el fondo del proceso la documental aportadas con la demanda.

Il.- Por la parte ejecutada:

1.- Documentales: En cuanto representen derecho, téngase como tales
al decidir en el fondo del proceso la documental aportadas con el escrito
defensivo.

2.- Interrogatorio de parte: El interrogatorio que debe absolver la
ejecutante PAULA ANDREA PAEZ BUITRAGO.

3.- Oficios: Se ordena oficiar al Juzgado Diecinueve (19) de Familia de
Bogota para que remita copia del proceso ejecutivo de Alimentos entre las
mismas partes, bajo el No. 2018-00860, o en su defecto el link del expediente
digitalizado.

I1l.- De Oficio:

Con las formalidades de los articulos 169y 170 del C.G.P., se decretan
las siguientes pruebas.

1.- Interrogatorio de parte: El interrogatorio que debe absolver el
ejecutado RAUL PAEZ CAMACHO.

Conforme a lo lineamientos del articulo 443 del Cédigo General del
Proceso, se sefala la hora de las 2:30 p.m. del dia 30 de noviembre del
afio 2023, en la cual se evacuaran los interrogatorios a las partes, la
conciliacion y los demas asuntos relacionados con dicha audiencia. Se
advierte a las partes que a esta audiencia deben comparecer y allegar los
documentos que requieran hacer valer, previniéndolos que en el evento de



gque no comparezcan a la misma, se aplicara lo estipulado en el citado
articulo.

Por secretaria y por el medio mas expedito citese a las partes,
informandoles a los mismos que en dicha audiencia se evacuara la etapa de
alegatos de conclusion y se dictara sentencia, previniéndolos que en el
evento de que no comparezcan a la misma, se aplicara lo estipulado en el
citado articulo.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de cualquier
medio electrénico digase, video llamada, WhatsApp, google duo u otro medio
electronico comercial, o a través del servicio de video conferencia CENDOJ
de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la parte interesada debera
solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de estos canales de
comunicacion, para esto debera allegar correo electronico a este Despacho
judicial donde se indique el medio por el cual se realizara la conexién, para el
caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacion debera informarse y
solicitarse.

Previa instalacion de la audiencia las partes e intervinientes deberan
comunicarse con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha
programada para coordinar la conectividad.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&Bb\\&‘a\
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

= \'CI‘)C:"

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 138 de hoy, 05/09/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de alimentos

Radicado 11001311001720210067000
Demandante Yuli Paola Sanchez Sanchez
Demandado José Sebastian Sanabria Barreto

No se tiene en cuenta la comunicacion allegada via correo electronico
denominada “CONSTANCIA DE NOTIFICACION” aportada por la apoderada
de la demandante (archivo digital 006), toda vez que, no da cabal
cumplimiento a lo establecido en el inciso 1 del articulo 8 de la ley 2213 de
2022, el cual reza “ARTICULO 8°. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las
notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa
citaciéon o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se
enviaran por el mismo medio.”. Cabe resaltar que lo allegado en este memorial se
debe a un posible acuerdo entre las partes, mas no a una notificacion, pues
de la revision se desprende que en ningln momento se hace referencia de la
providencia a notificar y mucho menos el termino para pronunciarse.

Téngase en cuenta, qué la notificacion por correo electrénico (hoy Art. 8 ley
2213 de 2022), se debe allegar la certificacion de que el iniciador del
destinatario recibio la comunicacion y acuse recibo de la misma y constancia
de los documentos enviados.

NOTIFIQUESE

La Juez,

S e
__FABIOLA RICO CONTRERAS

cn

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 138 de hoy, 5/09/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO

Paginaldel



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de alimentos
Radicado 11001311001720220003700
Demandante Hilda Mery Orjuela Gutiérrez
Demandado Roselino Romero Mahecha

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda dentro
del proceso de la referencia, adelantado por HILDA MERY ORJUELA
GUTIERREZ en representacion de B.S.R.O, en contra de ROSELINO
ROMERO MAHECHA.

ANTECEDENTES
Mandamiento de pago

En decision del 7 de marzo de 2022 (archivo digital 006) se libro
mandamiento de pago en contra de ROSELINO ROMERO MAHECHA, para
gue en el término de cinco (5) dias pagara en favor de su hija B.S.R.O
representada por su progenitora HILDA MERY ORJUELA GUTIERREZ, los
siguientes valores:

1.- Por la suma de DIECISIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA
Y CUATRO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN MIL PESOS con SESENTA Y
CUATRO CENTAVOS M/CTE ($17°484.641.64), correspondiente al valor de las
cuotas de alimentos mensuales, mudas de ropa y educacién dejadas de cancelar
por el ejecutado, conforme a las peticiones 1 a la 88 contenidas en la pretension
primera de la demanda.

2.- Por las cuotas alimentarias que se causen hacia el futuro hasta que se
verifique el pago total de la obligacién (Art. 88 y 431 inciso 2° del C.G.P.).

3.- Por los intereses legales liquidados a la tasa del 0.5% mensual (6% anual)
desde cuando se hizo exigible la obligacion hasta cuando se efectle el pago de las
mismas (art. 1617 del C.C.).

Asimismo, se le advirtio al demandado que contaba con el término de
diez (10) dias para proponer excepciones.

Existencia de la obligacion - titulo ejecutivo

Se fundamento la demanda en el titulo ejecutivo contenido en La copia
del Acta de Conciliacién No. 0042-09 y R.U.G. No. 04-455-08, realizada por
las partes ante la Comisaria Cuarta de Familia — San Cristobal de Bogota, el
22 de enero de 2009, en la que se establecié cuota de alimentos en favor de
B.S.R.O y a cargo de ROSELINO ROMERO MAHECHA.
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El referido documento reune todos los requisitos de autenticidad y
merito ejecutivo, por contener una obligacion clara, expresa y exigible,
constituyendo plena prueba de la existencia de la obligacion alimentaria.

Excepciones

El ejecutado se encuentra notificado del mandamiento de pago a partir
del 12 de septiembre de 2022, en los términos del articulo 8° de la Ley 2213
de 2022, dentro del término otorgado por la ley, presentd contestacion de la
demanda sin proponer excepcion alguna.

CONSIDERACIONES

El juzgado procedera de plano a verificar los demas aspectos que
impone el Codigo General del Proceso, Seccion Segunda (Proceso
Ejecutivo), Titulo Unico, Capitulo | (Disposiciones Generales), articulos 422 y
siguientes, teniendo en cuenta lo siguiente:

Vencidos los términos para excepcionar y/o pagar el crédito, la parte
demandada no presenté excepcién de pago con las formalidades legales,
como ya se enuncid anteriormente, ni acredité el pago total de la obligacion
contenida en el mandamiento de pago.

El inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso establece
que, Si no se propusieren excepciones oportunamente, el juez ordenara,
mediante auto que no admite recurso, seguir adelante con la ejecucién para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y de los intereses y condenar en
costas al ejecutado.

Esta claro que la obligacion que aqui se ejecuta es clara, expresa y
actualmente exigible; dicha exigibilidad tiene un limite en la forma y en el
pago, tal como quedd plasmado en el Acta de Conciliacion No. 0042-09 y
R.U.G. No. 04-455-08, realizada por las partes ante la Comisaria Cuarta de
Familia — San Cristébal de Bogota, el 22 de enero de 2009.

El demandado no acredité en debida forma que hubiere efectuado el
pago total o parcial de la obligacién objeto de ejecucién, motivo inicial de la
demanda y causa del mandamiento.

Las cuotas adeudadas se hicieron exigibles desde el momento en que
fue suscrita el Acta de Conciliacion No. 0042-09 y R.U.G. No. 04-455-08,
realizada por las partes ante la Comisaria Cuarta de Familia — San Cristébal
de Bogot4, el 22 de enero de 2009 y, por ende, se constituyo la obligacion en
cabeza del demandado de suministrar alimentos a su hija.

Ante la existencia de la obligacion, es pertinente continuar el proceso
ejecutivo que se esta tramitando para cobrar lo adeudado y las cuotas a
causar mientras la misma subsista, conforme lo establece el articulo 431 del
Codigo General del Proceso, ya que, tratdndose de un compromiso
alimentario, siendo una obligacion de tracto sucesivo, esta ejecucion soélo
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terminara cuando la misma se extinga. Es asi como ha de entenderse al tenor
literal de la norma en cita al indicar: “Cuando se trate de alimentos (...) la
orden de pago comprenderd, ademas de las sumas vencidas, las que en lo
sucesivo se causen (...)".

Por lo anterior, y sin entrar en mayores consideraciones, se ordenara
seguir adelante con la ejecucion por las sumas ordenadas en el mandamiento
de pago del 7 de marzo de 2022; no habra condena en costas, al no haber
existido oposicion a las pretensiones de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 365 del Cdédigo General del Proceso.

DECISION

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Diecisiete de
Familia de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR SEGUIR adelante con la ejecucién en contra
del demandado ROSELINO ROMERO MAHECHA, por el valor incluido en el
mandamiento de pago librado el 7 de marzo de 2022.

SEGUNDO. Sin condena en costas, al no haberse presentado
oposicion a las pretensiones de la demanda.

TERCERO. INFORMAR que, una vez ejecutoriada esta decision,
cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito, de
conformidad con los postulados contemplados en el numeral 1°, articulo 446,
del Codigo General del Proceso.

CUARTO. ORDENAR el avaltio y remate de los bienes que sean objeto
de cautela para garantizar el pago del crédito y las costas causadas.

QUINTO. REMITIR las diligencias a los Juzgados de Ejecucidon en
asuntos de Familia — Reparto, para lo de su cargo, una vez quede en firme la
liquidacién de costas ordenada en la presente providencia.

SEXTO. CONVERTIR los titulos judiciales que se hayan consignado
para el presente asunto, a 6rdenes de la OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS DE EJECUCION EN ASUNTOS DE FAMILIA (de ser el caso),
dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

o e &
~_FABIOLA RICO CONTRERAS

cn
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 138 de hoy, 5/09/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

cuatro (04) de septiembre del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Exoneracién de cuota alimentaria
Radicado 11001311001720220054300
Demandante Carlos Pompeyo Ramirez Mojica
Demandada Jhon Sebastian Ramirez Hernandez
Asunto Sentencia

Una vez revisado el proceso de la referencia se observa que en el expediente
digital del proceso de alimentos bajo radicado 2005-00113 del cual se desprende el
presente asunto, fue terminado por desistimiento de las pretensiones el dia 4 de
julio del presente afio y en el cual se resolvio:

“Primero: TERMINAR el presente de ALIMENTOS de JHON SEBASTIAN
RAMIREZ HERNANDEZ, DARLOS ANDRES RAMIREZ HERNANDEZ y JHEYMY
CATERINE RAMIREZ HERNANDEZ, en contra de CARLOS POMPEYO RAMIREZ
MOJICA, por desistimiento de las pretensiones.

Segundo: DECRETAR el levantamiento de todas las medidas cautelares
ordenadas en este proceso, siempre y cuando estas se llegaron a decretar. Librense
los OFICIOS respectivos...”

Razon por la cual no se hace necesario emitir sentencia de fondo y teniendo
en cuenta lo antes mencionado el despacho dispone:

PRIMERO: TERMINAR el presente proceso de EXONERACION DE CUOTA

ALIMENTARIA de CARLOS POMPEYO RAMIREZ MOJICA contra JHON
SEBASTIAN RAMIREZ HERNANDEZ, DARLOS ANDRES RAMIREZ HERNANDEZ vy
JHEYMY CATERINE RAMIREZ HERNANDEZ, por carencia actual del objeto del proceso.

SEUNDO: Archivar las diligencias una vez en firme esta providencia.

NOTIFIQUESE
La Juez,
S e &

—+FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 138 De hoy 5/09/2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Custodia, alimentos y visitas
Radicado 11001311001720230046500
Demandante Henry Leonardo Olarte Acosta
Demandado Paula Andrea Arroyave Garcia

En atencién al informe secretarial que antecede, se DISPONE:

Téngase en cuenta que la secretaria del Despacho notifico al Defensor
de Familia adscrito

Asi mismo se ordena agregar y tener en cuenta que la demandada
PAULA ANDREA ARROYAVE GARCIA se encuentra notificada de
conformidad con el art. 8° de la Ley 2213 de 2022, tal como se evidencia en
el numeral 09 del expediente.

Se reconoce personeria a la Dra. CATALINA ANGEL DELGADO como
apoderada judicial de la demandada PAULA ANDREA ARROYAVE GARCIA,
en la forma y términos del poder otorgado, quien dentro de la oportunidad
legal contest6 la demanda y propuso excepciones de mérito de las cuales se
remiti6 copias al apoderado judicial del demandante, quien en tiempo
presentd escrito descorriendo el traslado de las mismas.

Se procede en esta oportunidad a decidir lo relacionado con las
pruebas solicitadas por las partes interesadas en este asunto, y se hace como
sigue:

|.- Por la parte demandante:

1.- Documentales: En cuanto representen derecho, téngase como tales
al decidir en el fondo del proceso la documental aportadas con la demanda y
con el escrito que descorrid el traslado de las excepciones de mérito.

2.- Interrogatorio de parte: El interrogatorio que deben absolver el
demandante HENRY LEONARDO OLARTE ACOSTA
(leonardoolarte74@gmail.com) y la demandada PAULA ANDREA
ARROYAVE GARCIA (paulandrearga@gmail.com).

Il.- Por la parte demandada:

1.- Documentales: En cuanto representen derecho, téngase como tales
al decidir en el fondo del proceso la documental aportadas con la contestacion
de la demanda (numeral 013 del expediente virtual).

2.- Testimonio: Citese a LUZ AMPARO GARCIA CADENA
(luzagarciall7@gmail.com), OLGA PATRICIA ARROYAVE GARCIA
(rubiopatricia809@gmail.com) PAZ STELLA GARCIA CADENA
(paezgarcia@yahoo.com) para que rindan el testimonio solicitado en la
contestacion de la demanda.

3.- Interrogatorio de parte: El interrogatorio que deben absolver el
demandante HENRY LEONARDO OLARTE ACOSTA
(leonardoolarte74@gmail.com).
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I1l.- De Oficio:

Con las formalidades de los articulos 169y 170 del C.G.P., se decretan
las siguientes pruebas.

1.- Visita social: Por intermedio de la Trabajadora Social de este
Juzgado, practiquese visita socio — familiar al lugar de residencia de las
partes HENRY LEONARDO OLARTE ACOSTA y PAULA ANDREA
ARROYAVE GARCIA, a fin de determinar las condiciones en que viven los
mismos; la cual deberd practicarse antes de la fecha en que se lleve a cabo
la audiencia dentro del presente asunto.

2. Oficios: OFICIESE a la DIAN para que nos certifiquen si los
sefiores HENRY LEONARDO OLARTE ACOSTA y PAULA ANDREA
ARROYAVE GARCIA, han declarado renta en los Ultimos 3 afio; de ser
positiva la respuesta sirvase allegar la declaracion de los mismos.

OFICIESE a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE, CENTRO Y SUR para que
certifique si los sefiores HENRY LEONARDO OLARTE ACOSTA y PAULA
ANDREA ARROYAVE GARCIA son propietarios de bienes inmuebles, de
ser positiva las respuestas, allegar las respetivas constancias.

OFICIESE ala SECRETARIA DE MOVILIDAD de BOGOTA para que
nos certifiquen si los sefiores HENRY LEONARDO OLARTE ACOSTA y
PAULA ANDREA ARROYAVE GARCIA, figuran como propietarios de
vehiculos automotor, de ser positivas la respuesta allegar las respectivas
constancias.

OFICIESE a la CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, para que
certifique si los sefiores HENRY LEONARDO OLARTE ACOSTA y PAULA
ANDREA ARROYAVE GARCIA, son duefios de establecimientos de
comercio, de ser positiva las respuestas, allegar las respetivas constancias.

OFICIESE a la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
COMPENSAR, para que certifique si los sefiores HENRY LEONARDO
OLARTE ACOSTA y PAULA ANDREA ARROYAVE GARCIA, son duefios
de establecimientos de comercio, de ser positiva las respuestas, allegar las
respetivas constancias.

3. Serequiere a los sefiores HENRY LEONARDO OLARTE ACOSTA
y PAULA ANDREA ARROYAVE GARCIA para que dentro de los diez (10)
dias siguientes a la ejecutoria de este auto, remitan a este despacho y para
el presente asunto el certificado laboral donde se verifique el cargo que
ocupan, el tipo de contrato y salario mensual, bonificaciones, honorarios,
primas legales y extralegales y cesantias, devengadas en dicha empresa.

A fin de llevar a cabo la audiencia del articulo 392 Codigo General
del Proceso, en donde se practicardn las actividades previstas en los
articulos 372 y 373 de la misma obra procedimental, se sefiala la hora de
las 9:00 a.m. del dia 30 del mes de noviembre del afio 2023, en la cual
se evacuaran los interrogatorios a las partes, la conciliacion y los demas
asuntos relacionados con dicha audiencia. Se advierte a las partes que a
esta audiencia deben comparecer y allegar los documentos que requieran
hacer valer, previniéndolos que en el evento de que no comparezcan a la
misma, se aplicara lo estipulado en el citado articulo.



Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de cualquier
medio electronico digase, video llamada, WhatsApp, google duo u otro medio
electrénico comercial, o a través del servicio de video conferencia CENDOJ
de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la parte interesada debera
solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de estos canales de
comunicacion, para esto debera allegar correo electronico a este Despacho
judicial donde se indique el medio por el cual se realizara la conexién, para el
caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacion debera informarse y
solicitarse.

Previa instalacion de la audiencia las partes e intervinientes deberan
comunicarse con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha
programada para coordinar la conectividad.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/LEBD\‘CA@ L -

FABIOLA RICO CONTRERAS

i,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 138 de hoy, 05/09/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Aumento de cuota alimentaria
Radicado 11001311001720230057100
Demandante Méonica Liliana Restrepo Garcia
Demandado Rafael Alberto Velosa Santana
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes defectos:

1.- Aporte en debida forma la copia de la audiencia celebrada en el
Juzgado Primero de Familia de Santa Marta, el 24 de octubre de 2017,
mediante la cual las partes fijaron la cuota de alimentos a favor de la menor
alimentaria E.V.R., dentro del proceso de DIVORCIO a que hace alusiéon en
los hechos de la demanda.

2.- Excluya las pretensiones cuarta, quinta, sexta, séptima y octava;

como quiera que el apoderado actor, no esta facultado para iniciar dichos
tramites.

3.- Complemente los hechos de la demanda, indicando si el
demandado tiene otras obligaciones alimentarias para con otros hijos,
sefalando sus nombres y edades.

4.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en cuenta
los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/&'Bkﬁ\ P = R U= .

FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 138 De hoy 05-09-2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA
Bogota D.C., cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Aumento de cuota alimentaria
Radicado 11001311001720230057500
Demandante Alexandra Escobar Aguilar
Demandado Julio César Martinez Casallas
Asunto Rechaza demanda por competencia

Estando el proceso de la referencia para resolver sobre la admision de
la demanda, y teniendo en cuenta que el domicilio de la parte demandante y
de su menor hija alimentaria, es la ciudad de Soacha (Cundinamarca);
ademas, que la demanda se encuentra dirigida al sefior JUEZ DE FAMILIA
DE SOACHA,; se advierte que la competencia para conocer del asunto no
corresponde a este despacho, en razén al factor territorial, toda vez que no
se dan los presupuestos de la parte final del numeral 2° del articulo 28 del
C.G.P., que dice: “...en los que el nifio, nifia o adolescente sea demandante
o demandado, la competencia corresponde en forma privativa al juez del
domicilio o residencia de aquel” (negrillas fuera de texto), por lo que se
impone su rechazo de plano.

En efecto, conforme las reglas generales de competencia por el factor
territorial, el funcionario competente para conocer de asuntos como el
presente es el del domicilio del menor demandante, que, en este caso, es el
municipio de Soacha (Cundinamarca), conforme lo sefialado en el hecho
sexto de la demanda.

De tal suerte que estando radicado el domicilio del menor
demandante es la ciudad de Soacha - Cundinamarca, es el Juez de Familia
del Circuito de Ciudad, el funcionario competente para el estudio de esta
accion.

En consecuencia, el juzgado, RESUELVE:

Primero: Rechazar de plano la presente demanda, por falta de
competencia en razon al factor territorial.

Segundo: Ordenar remitir las presentes diligencias al sefior Juez de
Familia de Soacha (Cundinamarca). OFICIESE.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/A'JYD\ P = (o

FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 138 De hoy 05-09-2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA
Bogota D.C., cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Declaracion de la unién marital de hecho
Radicado 11001311001720230057700
Demandante Aracely Arenas Torres

Demandado Jairo Ernesto Cordoba Correa

Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes defectos:

1.- Aclarese lo que se pretende con la presente demanda; como quiera
gue conforme a la copia de la Escritura Publica No. 828 del 30 de junio de
2015 de la Notaria 74 del Circulo de Bogota, allegada con la demanda, se
observa que las partes a través de este instrumento notarial, declararon tanto
la union marital de hecho y la sociedad patrimonial entre comparferos
permanentes, disolviéndola y liquidando la misma (paginas 2 y 3).

2.- Conforme al numeral anterior, debera allegar un nuevo poder y una
nueva demanda, precisando las pretensiones propias de la demanda a
tramitar y los hechos que la fundamentan, con el lleno de los requisitos legales
(art. 82 y siguientes del C.G.P., y la Ley 2213 de 2022).

3.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en cuenta
los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/42‘3}31 S = =

FABIOLA RICO CONTRERAS

&=

Lcsr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notifico por estado

N° 138 De hoy 05-09-2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Nulidad absoluta de sucesion notarial

Radicado 11001311001720210067600

Demandante Carlos Alberto Puerto Leguizamon

Demandada Jodie Lisette Puentes Céspedes y otros

Asunto Designa curador ad-litem 'y agrega
comunicaciones

Atendiendo la peticion contenida en el escrito visto en el numeral 022,
presentado por el Dr. JORGE HERNAN NINO CUCUMA, y como quiera que
el auxiliar de la justicia designado mediante auto de fecha 2 de diciembre de
2022, se designa como nuevo curador ad litem a la abogada DOMINGA
GUTIERREZ GARCIA, con T.P. No. 81.459 del C.S.J.; a quien se le puede
ubicar en la Av. Jiménez # 82-20 Of. 805 de Bogota, correo electronico:
gutisana@hotmail.com, quien figura en la lista oficial vigente de auxiliares de
la justicia y cuyo cargo lo desempefiara de forma gratuita como defensora de
oficio (numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.). Comuniquesele, via correo
electrénico su nombramiento.

Una vez la curadora ad litem acepte el cargo se continuara con el
tramite del proceso.

Respecto a la manifestacién contenida en la parte final del mencionado
documento, de que la parte pasiva, esta interesada en conciliar en lo posible
las Pretensiones de esta Demanda; se ordena agregar a las presentes
diligencias para que obre de conformidad, en conocimiento de la parte
demandante y para ser tenida en su oportunidad procesal.

En cuanto a las respuestas enviadas por las oficinas de MOVILIDAD y
de REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOSA, vistas en los items 020 y
021, se ordenan agregar a las presentes diligencias y en conocimiento de las
partes.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion intestada

Radicado 11001311001720210058000
Causante Euclides Murcia

Demandante Giseth Natalia Murcia Monsalve
Asunto Agrega sustitucién de poder

Atendiendo los escritos vistos en los numerales 040 y 041, presentado
por el Dr. LUIS HERNAN MURILLO HERNANDEZ, respecto a la sustitucion
que del poder hace al Dr. HENRY MAURICIO ABREO TRIVINO, y la
manifestacién que reasume nuevamente dicho mandato, se ordena agregar a
las presentes diligencias, sin solucion alguna, por sustraccion de materia.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion intestada

Radicado 11001311001720210058000
Causante Euclides Murcia

Demandante Giseth Natalia Murcia Monsalve
Asunto Decreta medidas cautelares

Atendiendo las peticiones contenidas en los numerales 3° y 4° del
escrito obrante en el numeral 038, presentado por la Dra. LILIA CONSUELO
HERRERA BOSSA, de conformidad con los lineamientos del art. 480 del
C.G.P., se DISPONE:

1.- Decrétese el EMBARGO de los derechos de propiedad que se
encuentren en cabeza del causante EUCLIDES MURCIA, sobre el vehiculo
de placas RFM-526 marca KIA linea NEW SPORTAGE LX, MODELO 2009,
CABINADA CAMPERO CILINDRAJE 2000, MOTOR D4EA8H389585
CHASIS KNAJE 55159760707711, matriculado en la secretaria de Transito,
transporte y Movilidad del municipio de Ricaurte (Cund.). Librese OFICIO a
la respectiva Oficina de Transito.

Cumplido lo anterior y allegado el certificado respectivo, en donde
conste la inscripcion de la medida de embargo, se resolveran sobre su
secuestro.

2.- De otra parte, y como quiera que se allega el certificado de tradicion
del bien inmueble con M.I. No. 50C-537445, el cual se encuentra ubicado en
la CARRERA 85-J No0.52-A-37, (direccion catastral), de Bogota, donde consta
la inscripcion de la medida cautelar de embargo de dicho predio, se
DECRETA SU SECUESTRO. Para llevar a cabo la diligencia de secuestro
sobre los citados predios, se comisiona al sefior Alcalde de la localidad
respectiva, designando como secuestre a la empresa AUXILIARES DE
COLOMBIA SAS, con direccion de notificacion: CARRERA 21 # 94-31 de
Bogota, nimero de celular: 311-2770333, quien figura en la lista oficial
vigente de auxiliares de la justicia. Comuniquesele, por el medio mas
expedito.

El comisionado cuenta con facultad fijarle honorarios al auxiliar de la
justicia por la asistencia a la diligencia. LIBRESE atento DESPACHO
COMISARIO con los anexos a que haya lugar, incluido el documento que
contiene la solicitud de medida cautelar y el certificado de tradicion donde
consta la inscripcién de la medida de embargo, el cual debe ser aportado por
el interesado (item 038).

Una vez el secuestre designado acepte el nombramiento aqui
realizado, procédase a realizar el respectivo despacho comisorio.



Radicado 11001311001720210058000

3.- De otra parte, y como quiera que la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de La Mesa (Cundinamarca), allega copia del
certificado de tradicion del bien inmueble con M.l. No. 166-56002, lote de
terreno No. 7 de la manzana 6 del Condominio BELLO HORIZONTE, junto
con la construccion en él levantada, ubicado en la Vereda SAN ANTONIO,
area RURAL del Municipio de APULO — CUNDINAMARCA, donde consta la
inscripcion de la medida cautelar de embargo de dicho predio, se DECRETA
SU SECUESTRO. Para llevar a cabo la diligencia de secuestro sobre los
citados predios, se comisiona al sefior JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE
APULO.

El comisionado cuenta con facultad de designar al auxiliar de la justica
y fijarle honorarios por la asistencia a la diligencia. LIBRESE atento
DESPACHO COMISARIO con los anexos a que haya lugar, incluido el
documento que contiene la solicitud de medida cautelar y el certificado de
tradicion donde consta la inscripcion de la medida de embargo, el cual debe
ser aportado por el interesado (item 38). Librese el Despacho comisorio
respectivo.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion intestada

Radicado 11001311001720210058000

Causante Euclides Murcia

Demandante Giseth Natalia Murcia Monsalve

Asunto Senala fecha para audiencia de inventarios y
avaluos

Atendiendo las peticiones contenidas en los escritos obrantes en los
numerales 038, 039, 042 y 043, presentadas por los apoderados reconocidos
dentro del presente asunto, se DISPONE:

A fin de llevar a cabo la audiencia de inventarios y avallos de que trata
el art. 501 del C.G.P., se sefiala la hora de las dos y treinta de la tarde (2:30
p.m) del dia veintidés (22) del mes de noviembre del afio 2023.

Se requiere a los apoderados, para que dichas actas de inventarios
y avallos se remitan a este Juzgado y a sus contrapartes, por lo menos tres
(3) dias habiles antes de la fecha de la audiencia programada.

Se advierte a las partes que deben asistir a la presente audiencia a
través de cualquier medio electronico digase, video llamada, WhatsApp,
Google Duo o cualquier otro medio electrénico comercial, o a través del
servicio de video conferencia CENDOJ de la Rama Judicial, Microsof Teams,
para lo cual la parte interesada debera solicitar con antelacion el acceso a
cualquiera de estos canales de comunicacion, para esto debera allegar
correo electronico a este Despacho Judicial donde se indique el medio por el
cual se realizara la conexién, para el caso del servicio de la Rama con dos
dias de antelacion debera informarse y solicitarse.

Previa instalacion de la audiencia las partes e intervinientes deberan
comunicarse con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha
programada para coordinar la conectividad.

La audiencia se realizara, aunque no concurra alguna de las partes o
sus apoderados. Silos apoderados no comparecen, la audiencia se celebrara
con las partes, si alguna de las partes no comparece, la audiencia se llevara
a cabo con su apoderado (inciso 2, numeral 2 del Art. 372 del C.G.P)

Por secretaria comuniquesele a los interesados por el medio mas
expedito.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion intestada

Radicado 11001311001720230057300

Causante Rosaura Cancino Pérez

Demandante Magdalena Mercedes Escobar de Garcia
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes defectos:

1.- Aporte en debida forma, copia del registro civil de nacimiento de la
progenitora de la demandante, GABRIELA CANCINO PEREZ (g.e.p.d.) y del
registro civil de defuncion del padre de esta, sefior GUILLERMO CANCINO; a
fin de determina el interés que le asiste para participar dentro del presente
asunto, como sobrina de la causante, por derecho de representacion.

2.- Allegue nuevamente el certificado de tradicion del Gnico bien
inventariado como activo de la sucesion, identificado con el folio de M.I. No.
50C-1110593, con fecha de expedicibn no mayor a un mes; toda vez que el
aportado con la demanda es del 28 de septiembre de 2022.

3.- Presente nuevamente la relacion de los bienes relictos del activo de
la herencia, teniendo en cuenta las exigencias del articulo 489 del C.G.P.,
en concordancia con el articulo 444 Ibidem, dando aplicacién a la ultima de
las normas citadas, respecto del bien inmueble relacionado como activo
de la masa sucesoral, para lo cual debera tener en cuenta el porcentaje de
gue es propietaria la causante Rosaura Cancino Pérez, y el valor catastral
para el afio 2023, incrementado en un cincuenta por ciento (50%); ahora, si lo
pretendido es darle el valor comercial, debe allegar un dictamen pericial
emitido por entidad o profesional especializado para el afio 2023: Asi mismo
deberé aportar las copias de las Escrituras Publica mediante las cuales la aqui
causante compro el mencionado predio.

Noétese que, en el certificado catastral aparece como propietaria la
sefiora MARIA ELISA AMAYA LAVERDE y no la aqui causante.

4.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en cuenta
los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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