JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Alimentos

Radicado 11001311001719940437100
Demandante Aura América Marmolejo Acosta
Demandado Leonardo Gomez Granados

En atencién al anterior informe secretarial, el Despacho, DISPONE:

Seria el caso entrar a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte actora en contra del auto de fecha 30 de agosto
de 2022, no obstante, en virtud del principio de economia procesal
establecido en el art. 42 del C. G. P., observa el despacho que dia 6 de
septiembre de 1994, se profirié sentencia terminando el proceso por acuerdo
entre las partes y verificado el expediente la alimentaria cuenta con mas de
25 afnos, lo que hace innecesario continuar con la medida cautelar decretada,
por lo tanto, se dispone:

LEVANTAR la medida cautelar de impedimento de salida del pais que recae
sobre el demandado LEONARDO GOMEZ GRANADOS decretada mediante
auto del 30 de mayo de 1994 y comunicada al Departamento Administrativo
de Seguridad DAS mediante oficio 966 del 8 de junio de 1994.

Por secretaria oficiese a la entidad pertinente informando esta decision.

NOTIFIQUESE
Lajuez,
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SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 071 de hoy, 10/05/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., nueve (9) de mayo del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion intestada
Radicado 11001311001720150020100
Causante Martha Cecilia Roa Maldonado

Atendiendo el anterior informe secretarial se dispone:

A fin de continuar con el tramite del presente asunto, para llevar a cabo
la audiencia virtual a través del aplicativo TEAMS, se procede a sefialar fecha
para llevar a cabo la audiencia de los articulos 372 y 373 del Cédigo General
del Proceso, se sefiala como nueva fecha el dia 6 de julio de 2023 a las 2:30
p.m.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de cualquier
medio electronico digase, video llamada, WhatsApp, google ddo u otro medio
electronico comercial, o a través del servicio de video conferencia CENDOJ de
la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la parte interesada debera
solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de estos canales de
comunicacion, para esto debera allegar correo electronico a este Despacho
judicial donde se indique el medio por el cual se realizara la conexion, para el
caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacion debera informarse y
solicitarse.

NOTIFIQUESE
LaJuez,

(RN
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SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 071 de hoy, 10/05/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion intestada
Radicado 11001311001720180074800
Causante Miguel Edmundo Portela Merchan

Teniendo en cuenta el registro civil de nacimiento que acredita su
parentesco con el causante, se reconoce el interés que le asiste para
intervenir en el proceso a MIGUEL ALFREDO PORTELA SOTELO, en su
calidad de hijo, quien acepta la herencia con beneficio de inventario (numeral
4°, articulo 488, Cddigo General del Proceso).

Previo a continuar con el tramite correspondiente, se requiere a todos
los interesados en el presente asunto para que aporten el registro civil de
nacimiento de la heredera conocida SAIDA MIGDENY PORTELA SOTELO;
asimismo, se les requiere para que acrediten que la referida heredera cedio
sus derechos hereditarios, aportando la respectiva escritura publica en donde
se protocolice dicha cesion.

Se advierte que sin el lleno de este requisito no es posible darle
continuidad al proceso.

NOTIFIQUESE
La Juez (E),

SN
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SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 071 de hoy, 10/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720180090900
Causante José Leon

En atencién al anterior informe secretarial, el Despacho, DISPONE:

A fin de continuar con el presente tramite, conforme las previsiones del
art. 507 del C.G.P., el Juzgado DECRETA LA PARTICION dentro del
presente asunto.

Como corolario de lo anterior, se previene a los interesados para que
en el término de tres dias de comun acuerdo y a través de sus apoderados,
designen partidor, so pena de que el Juzgado realice el respectivo
nombramiento en el orden legal, de la lista de auxiliares de la justicia.
COMUNIQUESELES por el medio mas expedito.

Secretaria remitir el link del expediente a las apoderadas designadas
como partidoras, por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

Sl €
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 071 de hoy, 10/05/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso

Distraccion de Bienes de la Sociedad
Conyugal

Radicado 11001311001720180095300
Demandante Yolanda Isabel Ramirez Alfonso
Demandado Jairo Alberto Guzman y Nora Lida Guzman

Reina

Atendiendo el contenido del anterior informe secretarial, se dispone:

. Téngase en cuenta el envio del citatorio al sefior JAIRO ALBERTO
GUZMAN, allegado con el anterior escrito obrante en el numeral 02 del

expediente virtual.

. Proceda la parte actora a elaborar y remitir el aviso de notificacién al
sefior JAIRO ALBERTO GUZMAN conforme a los lineamientos del

articulo 292 del C.G.P.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

IR
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SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 071 de hoy, 10/05/2023.

LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO

El secretario




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., nueve (9) de mayo del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Privacion de la Patria Potestad
Radicado 11001311001720190086600
Demandante Clara Amalia Sanchez Barbosa
Demandada César Orlando Silva Malagon

Una vez revisado el expediente se observa un error en el numeral
tercero de la parte resolutiva de la audiencia llevada a cabo el quince (15)de
marzo de dos mil veintitrés (2023), en el cual se ordeno oficiar a la Notaria
Setenta y Cuatro (64) del Circulo de Bogota. Se corrige el mismo, en el
sentido de sefialar que la Notaria correcta es Notaria Setenta y Cuatro (74)
del Circulo de Bogota y nocomo quedara consignado en el numeral antes
mencionado.

En lo demas se mantiene incolume lo descrito en la audiencia del
guince (15) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

NOTIFIQUESE
La Juez,

AN
PAUGTISES

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 071 de hoy, 10/05/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD

Bogota D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Liguidacion de sociedad conyugal
Radicado 11001311001720190113800
Demandante Jorge Enrique Malagon Gomez
Demandada Ana Beatriz Diaz Pefia

En aras de continuar con el tramite, se sefiala el martes veinticinco
(25) de julio de dos mil veintitrés (2023) a las 09:00 am como fecha para
llevar a cabo la audiencia de inventarios y avallos, establecida en el articulo
501 del Codigo General del Proceso.

Por secretaria y por el medio mas expedito citese a las partes y sus
apoderados judiciales, informandoles que deberan remitir los inventarios y
avallos con las respectivas pruebas con tres (03) dias habiles de antelacién
a la fecha de la diligencia, al correo electrénico institucional del juzgado.

Las partes podran comparecer a la audiencia a través de cualquier
medio electrénico como video llamada, WhatsApp, Google DuUo o cualquier
otro medio electronico comercial, a través del servicio de video conferencia
CENDOJ de la Rama Judicial o Microsoft Teams; los apoderados e
intervinientes deberdn comunicarse con este despacho con una hora de
antelacion a la fecha programada para coordinar la conectividad.

NOTIFIQUESE (2)
La Juez (E),
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SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 071 de hoy, 10/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD

Bogota D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Liguidacion de sociedad conyugal
Radicado 11001311001720190113800
Demandante Jorge Enrique Malagon Gomez
Demandada Ana Beatriz Diaz Pefia

Seria del caso resolver el incidente de nulidad propuesto por la
apoderada de la demandada; sin embargo, a este punto es pertinente resaltar
lo dispuesto en el inciso final del articulo 135 del Codigo General del Proceso,
gue a su tenor indica:

“El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se
funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en
hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que
se proponga después de saneada 0 por quien carezca de
legitimacion”. (Negritas fuera de texto).

Y el numeral 1° del articulo 136 de la misma norma sefala:

‘SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La nulidad se
considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo
oportunamente o actuo sin proponerla’.

Asi las cosas, se aprecia que el extremo demandado remitié poder y
solicitud de aplazamiento de audiencia el 25 de abril de 2022, sin realizar
manifestacién alguna respecto de vicios que pudieran afectar la validez lo
actuado (sino solo hasta el 25 de abril de 2022), razdn por la cual se entiende
saneada cualquier nulidad que pudiere alegarse.

En consecuencia, y toda vez que los autos ilegales no atan al juez ni a
las partes, se deja sin valor ni efecto la providencia del 08 de agosto de
2022, mediante la que se corrio traslado de la solicitud de nulidad referida vy,
en su lugar, esta se RECHAZA DE PLANO.

NOTIFIQUESE (2)
La Juez (E),

Madalay

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO
KB
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 071 de hoy, 10/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Peticion de herencia

Radicado 11001311001720210075600
Demandante Cristian Camilo Burgos Idarraga
Demandados Luz Mirian Avila Matiz y otro

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion formulado por la apoderada de los demandados en contra de la
providencia del 21 de junio de 2022 (archivo digital 17), en la que se reconocio
personeria a una abogada y se tuvo como extemporanea la contestacion de
la demanda.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

La recurrente radica su oposicion en que considera que la notificacion
electronica aportada por el extremo demandante no se ajusta a las
previsiones del Decreto 806 de 2020 (vigente para esa fecha), toda vez que
el demandante no realizé la manifestacion bajo la gravedad del juramento
acerca de la procedencia de las direcciones de correo electrénico aportadas
en la demanda; asimismo, porque no se le reconocié personeria a la
apoderada judicial principal, sino a la suplente.

Adicionalmente, solicita que se tenga en cuenta que el extremo pasivo
solo tuvo conocimiento de la demanda hasta el 14 de marzo de 2022, fecha
en la que se solicitd y recibio el link del expediente digital y tuvo acceso a las
actuaciones y documentales del proceso, razén por la cual la demanda fue
contestada en término.

CONSIDERACIONES

El articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 (que establece la vigencia
permanente del Decreto 806 de 2020) sefala:

‘NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que
deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el
envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccién electronica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o
aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento,
gue se entendera prestado con la peticién, que la direccion
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electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara
las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias hébiles siguientes al envio del mensaje
y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio
constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar
sistemas de confirmacion del recibo de los correos electrénicos o
mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se
practico la notificacion, la parte que se considere afectada
debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar
la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enter6 de
la providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los
articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso”. (Negritas
fuera de texto).

Con fundamento en esta normativa, y descendiendo al caso concreto,
se aprecia que la parte demandante aporté constancia de haber enviado el
escrito de la demanda, los anexos y el auto admisorio el 17 de febrero de
2022, y el extremo demandado remitié contestacion de la demanda el 04 de
abril de 2022.

En principio le asistiria razon a la recurrente, en el sentido de afirmar
gue no se le exigi6 al demandante acreditar la forma en la que obtuvo los
correos electronicos de los demandados; sin embargo, en la contestacion del
04 de abril de 2022, en el acapite de notificaciones, la abogada manifiesta
gue son “las aportadas en la demanda principal”, convalidando asi la
informacion suministrada por el extremo activo en su escrito introductorio, en
lo que respecta a las direcciones electronicas referidas.

Es asi como, aunado a las constancias emitidas por la empresa
ENVIAMOS COMUNICACIONES S.A.S., es evidente que la parte
demandada si recibié la documentacion alli referida, y en la fecha sefialada,
por lo que se contabilizaron los términos de la siguiente manera:

Fecha de envio y recibo del mensaje de datos: 17 de febrero de
2022.

Fecha en la que se tiene por notificados a los demandados: 22 de
febrero de 2022.
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Fecha en la que inicid el término de traslado de la demanda: 23 de
febrero de 2022.

Fecha de vencimiento del término de traslado de la demanda: 23
de marzo de 2023.

Por lo anterior, al presentarse la contestacion de la demanda el 04 de
abril de 2022, es claro que esta se torna abiertamente extemporanea.

De otra parte, como se indicara en providencia de esta misma fecha, la
apoderada de los demandados no invocO causal de nulidad alguna al
momento de contestar la demanda, sino solo hasta el 05 de septiembre de
2022, fecha en la que interpuso el recurso que en el momento se resuelve,
saneando de esta forma la nulidad por indebida notificacion, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 135 y 136 del Codigo General del Proceso.

En conclusién, es claro que el actuar de la profesional refleja que se
tienen como validas las actuaciones que hasta el momento se han surtido en
el curso del proceso, por lo que concluye esta sede judicial que la decision a
través de la cual se tuvo por extemporanea la contestacion de la demanda se
encuentra ajustada a derecho; no obstante, al existir reparos en lo que
respecta al reconocimiento de personeria de la abogada, se procedera a
reponer parcialmente la providencia atacada, Unicamente en este punto.

Ahora bien, frente al recurso interpuesto en subsidio, el articulo 321 del
Cdédigo General del Proceso enlista en su numeral 1° como susceptible de
apelacion la decision que “rechace la demanda, su reforma o la contestacion
a cualquiera de ellas”, por lo que es procedente conceder la impugnacion
solicitada.

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Diecisiete de
Familia de Bogota D.C.
RESUELVE

PRIMERO. REPONER PARCIALMENTE la providencia del 21 de junio
de 2022, unicamente en lo referente a lo ordenado en su inciso 1°, por lo
descrito en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, RECONOCER
personeria para actuar a la abogada KAREN JINNETH BRITEL OSPITIA
como apoderada judicial de los demandados YEFERSON ALEXANDER
BURGOS VARGAS y LUZ MIRIAN AVILA MATIZ, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

TERCERO. CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandada, en el efecto devolutivo, ante el Tribunal
Superior de Bogot4, Sala de Familia, de conformidad con lo dispuesto en los
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articulos 321, 322 y 323 del Cddigo General del Proceso. Para el efecto, el
apelante debera sustentar el recurso ante esta sede judicial, dentro de los
tres (03) dias siguientes a la notificacion de esta providencia (qQue se surte
por estado).

CUARTO. En caso de que sea presentada la sustentacion del recurso
en término, por secretaria REMITIR copia digitalizada del expediente al

Tribunal Superior de Bogot4, Sala de Familia, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE (2)
La Juez (E),

Sl 4
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 071 de hoy, 10/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Peticion de herencia

Radicado 11001311001720210075600
Demandante Cristian Camilo Burgos Idarraga
Demandados Luz Mirian Avila Matiz y otro

Seria del caso dar curso al incidente de nulidad propuesto por la
apoderada de los demandados; sin embargo, a este punto es pertinente
resaltar lo dispuesto en el inciso final del articulo 135 del Codigo General del
Proceso, que a su tenor indica:

“El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se
funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en
hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que
se proponga después de saneada 0 por quien carezca de
legitimacion”. (Negritas fuera de texto).

Y el numeral 1° del articulo 136 de la misma norma sefala:

“‘SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La nulidad se
considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo
oportunamente o actud sin proponerla’.

Asi las cosas, se aprecia que el extremo demandado presentd
contestacion de la demanda el 04 de abril de 2022, sin realizar manifestacion
alguna respecto de vicios que pudieran afectar la validez lo actuado, razon
por la cual se entiende saneada cualquier nulidad que pudiere alegarse.

En consecuencia, se RECHAZA DE PLANO la solicitud de nulidad
presentada.

NOTIFIQUESE (2)
La Juez (E),
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SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 071 de hoy, 10/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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