JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Adjudicacion Judicial de Ayudas de Apoyo
con caracter permanente

Radicado 11001311001720220068500

Demandante Elizabeth Rodriguez de Acosta y
David Alfonso Acosta Rodriguez

Titular de Derechos Pedro Alfonso Acosta Vélez

Revisadas las actuaciones surtidas dentro del presente tramite se
encuentra que se omitid el traslado de la valoracion de apoyos realizada al
titular de derechos, sefior PEDRO ALFONSO ACOSTA VELEZ y la cual fue
presentada por los interesados junto con la demanda. Siendo asi, se ordena
previo a evacuar la audiencia de que trata el art. 392 del C.G.P, CORRER
TRASLADO de la VALORACION DE APOYO realizada por FADIS
COLOMBIA por un término de diez (10) dias al agente del ministerio publico
adscrito a este juzgado de conformidad a lo dispuesto por el numeral 6° del
articulo 38 de la ley 1996 de 2019.

Cumplido el traslado aqui ordenado, ingrésese al despacho para
continuar con el tramite respectivo.

NOTIFiQUESE
La Juez,

WVES

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 060 de hoy, 20/04/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Regulacién de visitas
Radicado 11001311001720220089600
Demandante Carlos David Sabogal Buritica
Demandado Paola Alejandra Vargas Celeita
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes defectos:

1.- Excluya la pretension primera de la demanda; toda vez que la misma
es una medida provisional que debe resolverse en el auto admisorio de la
demanda y no al momento de proferirse la sentencia dentro del presente
asunto. Ademas, debe tener presente que las visitas fueron reguladas por la
ACCION DE PROTECCION POR VIOLENCIA INTRAFAMILIAR No.: 297-
2022, realizada el 20 de abril de 2022 en la Comisaria Cuarta de Familia de
Bogota; como se observa en los anexos de la demanda.

2.- Proceda a presentar nuevamente las pretensiones segunda, tercera
y cuarta de la demanda de conformidad con los lineamientos del art. 82
numeral 4° del C.G.P.; sefialando con precision y claridad la forma en que
deberan regularse las visitas que se pretenden.

3.- Acredite en debida forma que se agoto la conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidad (art. 90 num. 7° del C.G.P.), previo a iniciar
la presente demanda de regulacion de visitas (art.40 numeral 1° de la Ley 640
de 2001 hoy art. 69 numeral 1° de la Ley 2220 de 2022).

4.- De conformidad con el art. 6°inciso 4° de la Ley 2213 de 2022 (antes
Decreto 806 de 2020), indique el canal digital (correo electronico) de las partes
y de los testigos, en donde recibiran citaciones.

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde
deben ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los
testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena
de su inadmision...” (Subraya y Negrillas fuera de texto).

5.- Sefiale la direccion fisica de notificacion personal del demandante y
de la demandada.

6.- De conformidad con el art. 6° inciso 4° de la Ley 2213 de 2022 (antes
Decreto 806 de 2020), acreditese en debida forma que remitido a la parte
demandada, por medio electronico, copia de la demanda y de sus anexos
al momento de presentar esta demanda.

“Articulo 6. Demanda. En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso
arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deber& enviar
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por medio electronico copia de ellay de sus anexos a los demandados.
Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario
gue haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin_cuya
acreditacién la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse
el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el
envio fisico de la misma con sus anexos. ...” (Subraya y Negrillas fuera de
texto).

6.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en cuenta
los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE

La Juez,

)LQWEQUJ g

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

jsm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notifico por estado

N° 60 De hoy 20/04/2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion intestada
Radicado 11001311001720130069000
Causante Saul Camacho Triana

En atencion a la solicitud de correccion elevada por los apoderados de
los interesados (archivo digital 08), y en virtud de lo dispuesto en el articulo
286 del Cadigo General del Proceso, se dispone:

PRIMERO. CORREGIR el trabajo de particiébn presentado el 25 de
febrero de 2021, y aprobado en sentencia del 15 de octubre de 2021, en el
sentido de indicar que el nimero de identificacion correcto de MARIA
LOURDES DUARTE SANDOVAL (compafiera permanente del causante) es
51.852.258.

SEGUNDO. ADVERTIR que esta decision forma parte integral del
trabajo de particion del 25 de febrero de 2021, aprobado en sentencia del 15
de octubre de 2021.

TERCERO. Por secretaria NOTIFICAR la presente providencia, en los
términos del inciso 2°, articulo 286 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE
La Juez (E),

s ) €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 060 de hoy, 20/04/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso

Sucesioén

Radicado

11001311001720150021700

Causante

Gloria Liliana Cordoba Sandoval

En atenciéon al memorial e informe secretarial que antecede, se

DISPONE:

Requerir a la apoderada judicial para que aclare la peticion vista en los folios
137 y 138 del numeral 001 del expediente digital.

NOTIFIQUESE
La Juez,

)@M@mw g

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALLINDO

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
/estado No. 060 de hoy, 20/04/2023.

El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Liguidacion de la sociedad conyugal
Radicado 11001311001720180050800
Demandante Johana Ramirez Buitrago
Demandado Elvis Yilson Estrada Molano

Verificado el expediente de la referencia, se observa que la apoderada
de la demandante manifestdo que las partes lograron un acuerdo sobre la
liquidacién de la sociedad conyugal (cuyo tramite se inicié en este juzgado);
en virtud de dicho convenio, solicita que se dicte sentencia en el presente
asunto.

Al respecto es pertinente poner de presente a la profesional que, para
poder dar por terminado el tramite de liquidacion de sociedad conyugal, se
deben adelantar todas las etapas procesales establecidas en el articulo 523
del Codigo General del Proceso; por otro lado, si lo que pretende es que el
acuerdo alcanzado por las partes sea elevado a escritura publica, debera
realizar la totalidad del tramite liquidatorio en notaria, con las exigencias de
ley para el caso.

Por lo anterior, se niega por improcedente la solicitud de dictar
sentencia, toda vez que se debe dar continuidad al proceso, en aras de evitar
vicios que afecten la validez de la actuacion, tal como se ha sefalado,
teniendo en cuenta que la parte interesada, a la fecha, no ha acreditado haber
realizado la liquidacion de la sociedad conyugal en notaria, pese a los
reiterados requerimientos efectuados por el despacho.

En consecuencia, se ordena EFECTUAR el emplazamiento de los
acreedores de la sociedad conyugal conformada por JOHANA RAMIREZ
BUITRAGO y ELVIS YILSON ESTRADA MOLANO para que hagan valer sus
créditos, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 6°, articulo 523, del
Cdbdigo General del Proceso, en concordancia con lo establecido en el articulo
10° de la Ley 2213 de 2022; secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE
La Juez (E),

}COM\B&QU\) 5

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado No. 060 de hoy, 20/04/2023

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO

Pagina 2 de 2



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Liguidacion de sociedad patrimonial
Radicado 11001311001720190058200
Demandante Berenice Coronado Hernandez
Demandado John Ricardo Herrera Casallas

Previo a disponer sobre la solicitud de terminacién del proceso (archivo
digital 31), se requiere a las partes para que acrediten la realizacion del
tramite de liquidacion de sociedad conyugal en notaria, con la respectiva
escritura publica en la que se protocolice la particion y adjudicacion de bienes

sociales.

La Juez (E),

NOTIFIQUESE

ﬁ&u&w 8§

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado No. 060 de hoy, 20/04/2023

) El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720190122800
Demandante Joan Mateo Polanco Pinzén
Demandado Rafael Ricardo Polanco Baquero

Atendiendo el anterior informe secretarial se dispone:

Se agrega y se pone en conocimiento de las partes los escritos vistos
en los numerales 017 y 018 del expediente digital.

Por otra parte, se tiene en cuenta las manifestaciones de la apoderada
de la parte demandada vista en el numeral 016 del expediente digital y dado
gue se echan de menos las respuestas de las entidades financieras, las
cuales son necesarias para resolver las excepciones propuestas. Se ordena
requiere al Banco de Bogota y a Bancolombia para que bajo los apremios de
Ley alleguen respuesta de lo ordenado providencia de fecha 15 de febrero
del presente afo y que fueran comunicados mediante oficios Nos. 0491 y
0492, para lo cual se le concede el termino de 5 dias habiles, contados a
partir de la recepcién de la comunicacion respectiva. Remitase por secretaria
copia de las referidas comunicaciones. Oficiese

A fin de continuar con el tramite del presente asunto, para llevar a cabo
la audiencia virtual a través del aplicativo TEAMS, se procede a sefalar fecha
para llevar a cabo la audiencia del articulo 343 del Codigo General del
Proceso, se sefala como nueva fecha el dia 6 de julio de 2023 a las 9:00
a.m.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de cualquier
medio electrénico digase, video llamada, WhatsApp, google ddo u otro medio
electronico comercial, o a través del servicio de video conferencia CENDOJ
de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la parte interesada debera
solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de estos canales de
comunicacion, para esto deberd allegar correo electronico a este Despacho
judicial donde se indique el medio por el cual se realizara la conexién, para el
caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacion debera informarse y
solicitarse.

NOTIFIQUESE

La Juez,

}Q@LMB@U {

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

cn



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado

No. 060
De hoy 20/04/2023

El secretario

Luis Cesar Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Exoneracion de Alimentos
Radicado 11001311001720210061700
Demandante Plinio Castellanos Rodriguez
Demandado Joseé Luis Castellanos Caceres

En atencién al memorial e informe secretarial que antecede, se
DISPONE:

Se niega por improcedente la peticion del apoderado judicial de corregir
la parte resolutiva del acta de audiencia celebrada el 3 de marzo de 2022,
como quiera que una vez escuchado el audio, en las consideraciones que
fundamentaron la decision, se manifestd por parte de la titular del despacho
gue la exoneracion de alimentos a la que llegaron de mutuo acuerdo las
partes, comenzaria a regir desde el dia en que se celebro dicha audiencia.

Por secretaria remitase el link del expediente al apoderado judicial.

NOTIFIQUESE
La Juez,

ﬁoﬁt"x@mw 4

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALLINDO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
/estado No. 060 de hoy, 20/04/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Permiso Salida del Pais
Radicado 11001311001720220078500
Demandante Damarys Alexandra Nova Herrera
Demandado Juan David Porras Cifuentes

De la nueva revision del plenario y en atencion al anterior informe
secretarial, este despacho DISPONE:

1. ACLARAR de conformidad con el Art. 285 y 286 del C.G.P., el nimero
del proceso mencionado en la providencia del 13 de abril de 2023, el
cual es 11001311001720220078500 y no como quedo alli.

En lo demas dicha providencia permanece incolume.

NOTIFIQUESE
La Juez,

O WVE]

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 060 de hoy, 20/04/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Declaracion de la disolucion de la unién
marital de hecho

Radicado 11001311001720220085800

Demandante Carlos Alberto Le6n Amaris

Demandado Lisbeth Sofia Narvaez Diaz

Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes defectos:

1.- Alléguese un nuevo poder, dirigido al Juez de conocimiento, en
donde faculte al togado a presentar la demanda de la referencia; como quiera
gue el allegado lo es para un proceso de divorcio de matrimonio civil.

2.- Aportese todas y cada una de los documentos enunciados en el
capitulo de pruebas documentales de la demanda (capitulo V)

3.- Acredite en debida forma que se agotd la conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidad (art. 90 num. 7° del C.G.P., en concordancia
con el art. 69 numeral 3° de la ley 2022 de 2022), previo a iniciar la presente
demanda.

4.- De conformidad con el art. 6° inciso 4° de la Ley 2213 de 2022,
acreditese en debida forma que remitid a la parte demandada, por medio
electrénico, copia de la demanda y de sus anexos al momento de presentar
esta demanda.

“Articulo 6. Demanda. En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral
y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde
recibird notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ellay de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario
o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse
el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio

fisico de la misma con sus anexos. ...” (Subraya y Negrillas fuera de texto).
NOTIFIQUESE
La Juez,

)CQW«E&QUJ 8§

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

Lcsr
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N° 60 De hoy 20/04/2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion intestada
Radicado 11001311001720220086600
Causante Leonor Uribe de Nlfez
Demandantes Adriana Uribe NUfez y otros
Asunto Rechaza por competencia

Como quiera que este despacho no es competente para conocer del
proceso de la referencia en razon al factor objetivo de la cuantia, se dispone
su envio6 al funcionario competente.

En efecto, son de competencia de los Jueces de Familia las
sucesiones de cuantia que excedan el equivalente a 150 salarios minimos
legales mensuales vigentes, esto es a la suma de $150.000.000.00, que
corresponde al tope de la mayor cuantia para el afio 2022. Por lo que
las causas sucesorales de menor y minima cuantia recae en el Juez Civil
Municipal (Art. 5 del Decreto 2272 de 1998 y Arts. 17 y 18 del C.G.P.).

A su turno, el articulo 26, num. 5 del C.G.P., sefiala que la cuantia en
procesos de sucesion se determina por el valor dado a los bienes relictos v,
en este preciso asunto la parte interesada indica que la misma es de
$105.000.000.00 lo que hace que la competencia para su conocimiento
seadel Juez Civil Municipal de esta ciudad, por ser el ultimo domicilio
del causante (articulo 28 num. 12 ibidem).

Por lo expuesto, se resuelve:

Primero: Declarar la falta de competencia de este despacho judicial
para conocer del proceso de sucesion referenciado.

Segundo: Ordenar enviar las diligencias al Centro de Servicios
Administrativos Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles y de Familia a
efecto que este proceso sea repartido entre los Juzgados Civiles
Municipales de esta ciudad, por competencia. Oficiese.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Ol €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

Lcsr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 60 De hoy 20/04/2023

El secretario,

Luis César Sastoque Romero
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Accion de tutela

Radicado 110013110017 20230025300

Accionante Angela Patricia Forero Angulo C.C. No.
52.303.583

Accionada Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones

ASUNTO A DECIDIR

De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, en concordancia con el Decreto 2591 de 1991, procede el despacho a emitir
decision de fondo dentro de la accion de tutela instaurada a través de apoderado
por la ciudadana ANGELA PATRICIA FORERO ANGULO, identificada con cédula
de ciudadania numero 52.303.583, en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES por la presunta vulneracion de
sus derechos fundamentales de peticion, seguridad social y debido proceso.

ANTECEDENTES
Los que a continuacion se resumen por el despacho, asi:

Informa la accionante que elevo peticion ante el ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, para que se le informe los
temas referentes a la pension especial de vejez por un hijo invalido, si se puede re
liquidar, si se puede solicitar cambios en la misma, que tramites se deben realizar
en caso de reactivarse y aspectos referentes a la pension de vejez.

Que la entidad respondié la peticion, pero esta no satisface el fondo lo
solicitado y por lo tanto requiere el amparo de su derecho fundamental de
peticion y que se conmine a la accionada a brindar respuesta de fondo a lo
solicitado en el escrito el 30 de enero de 2023.

ACTUACION PROCESAL

La presente accion de tutela fue asignada por reparto a este juzgado el 30
de marzo de 2023, y es admitida en providencia de la misma fecha, ordenandose
notificar a la entidad accionada, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES para que rindiera la informacién necesaria, en
aras de decidir el asunto puesto en conocimiento.

Mediante comunicacion del 11 de abril del afio en curso, la accionada solicita
la nulidad de lo actuado partir de la notificacion del auto admisorio y como
consecuencia, se sanee la misma, teniendo en cuenta que no fue posible tener
acceso al proceso.
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La secretaria del despacho remitié nuevamente los archivos contentivos del
proceso de la referencia, a fin de notificar el auto admisorio y que la entidad
accionada tuviera acceso al escrito de tutela presentado.

RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA

El director del ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES, en contestacion del 19 de abril de 2023 (archivo digital
008), inform6 que frente a la solicitud de la accionante informa que dio
respuesta a la accionante el 31 de enero de 2023 y que en este se informo
que la solicitud de reconocimiento de pension de vejez para su hijo
discapacitado debe hacerla conforme a la normatividad establecida, por lo
gue solicitan se deniegue por carencia de objeto por hecho superado.

Conforme a lo anterior, procede esta sede judicial a resolver el asunto,
previas las siguientes

CONSIDERACIONES
Competencia

Al tenor de lo establecido en el Decreto 2591 de 1991, en concordancia
con el Decreto 1983 de 2017, este despacho es competente para conocer y
decidir el tramite de la accidon de tutela interpuesta, teniendo en cuenta que
se invoca la protecciéon de derechos fundamentales; asimismo, corresponde
el reparto del asunto al Juez del Circuito cuando se trata de una entidad del
orden nacional, como lo es la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

Procedencia de la accién de tutela

La solicitud de amparo constitucional ha sido presentada dentro de un
término razonable ante el juez, y el accionante no cuenta con otro mecanismo
de defensa judicial para proteger su derecho; por lo tanto, concluye esta sede
judicial que la accién de tutela interpuesta es procedente, al cumplir los
requisitos de subsidiariedad e inmediatez, y al haberse solicitado el amparo
de una garantia fundamental, como previamente se ha indicado.

El caso concreto

Analizando la documental remitida por la entidad accionada y las
pruebas aportadas por la accionante, observa el despacho que, en efecto
mediante radicado No. BZ2023 1590986-0319280 del 31 de enero de 2023,
la Directora de Administracion de solicitudes y PQRS de la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones, emitid respuesta a la peticion
elevada por la ciudadana indicando los requisitos para adquirir dicha pension.
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Asi mismo, le indican los canales de comunicacion a los que puede
acceder en el caso de necesitar informacion sobre la respuesta emitida.

Por lo anteriormente mencionado, la accionada solicita se declare
improcedente la accion de tutela por haberse demostrado que no se han
vulnerado los derechos reclamados por la accionante.

Carencia actual de objeto por hecho superado

Acerca de la teoria de carencia actual de objeto por presentarse un
hecho superado en materia de tutela, ha indicado la Corte:

“Por un lado, la carencia actual de objeto por hecho superado
se da cuando entre el momento de la interposicion de la accion de
tutela y el momento del fallo se satisface por completo la pretensiéon
contenida en la demanda de amparo -verbi gratia se ordena la
practica de la cirugia cuya realizacion se negaba o se reintegra a
la persona despedida sin justa causa, razon por la cual cualquier
orden judicial en tal sentido se torna innecesaria. En otras palabras,
aguello que se pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela
ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna.

En estos casos, se debe demostrar que en realidad se ha
satisfecho por completo lo que se pretendia mediante la accién de
tutela, esto es, que se demuestre el hecho superado, lo que
autoriza a declarar en la parte resolutiva de la sentencia la carencia
actual de objeto y a prescindir de orden alguna, con independencia
de aquellas que se dirijan a prevenir al demandado sobre la
inconstitucionalidad de su conducta y a advertirle de las sanciones
a las que se hara acreedor en caso de que la misma se repita, al
tenor del articulo 24 del Decreto 2591 de 1991.

Por otro lado, la carencia actual de objeto por dafo
consumado se presenta cuando la vulneracion o amenaza del
derecho fundamental ha producido el perjuicio que se pretendia
evitar con la accion de tutela, de modo tal que ya no es posible
hacer cesar la violacion o impedir que se concrete el peligro y lo
anico que procede es el resarcimiento del dafio originado en la
vulneracion del derecho fundamental™.

Por lo anterior, y sin entrar en mayores consideraciones, bajo esta
perspectiva se debe sefialar que, pese a que la accionante solicité el amparo
de su derecho por considerar que este fue transgredido por la autoridad
accionada, lo cierto es que con las actuaciones desplegadas por la

1 Sentencia T-200 de 2013.
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ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES se
tuvo atendida la solicitud perseguida, por lo que no resultaria acertado
declarar la vulneraciéon que se alude y, en su lugar, teniendo de presente la
teoria de la carencia actual de objeto por generarse un hecho superado,
desarrollado a partir de la linea jurisprudencial previamente citada, se negara
la proteccion del derecho invocado, toda vez que ha cesado su vulneracion.

DECISION

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Diecisiete de
Familia en Oralidad de Bogota D.C., administrando justicia en el nombre de
la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR el amparo de los derechos fundamentales de la
ciudadana ANGELA PATRICIA FORERO ANGULO, al configurarse la
carencia actual de objeto por HECHO SUPERADO, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta providencia por el medio mas expedito a
las partes, indicando que la misma puede ser impugnada dentro de los tres
(03) dias siguientes a su notificacion.

TERCERO. De no ser impugnada la presente decision, REMITIR las
diligencias a la Corte Constitucional para su eventual revision, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 31 del Decreto 26591 de 1991.

NOTIFIQUESE
La Juez,

}%M%me\) 8§

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve (19) de abril del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso | Declaracion de la union marital de hecho
Radicado 11001311001720220086900

Demandante Julian Andrés Morera Sanabria

Demandados Herederos de Gina Carolina Torres Benavides
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes defectos:

1.- Alléguese un nuevo poder, dirigido al Juez de conocimiento, en
donde se indique el correo electronico del abogado que inicia la presente
accion, de conformidad con lo sefialado en el art. 5° de la Ley 2213 de 2022.

2.- Allegue en debida forma los registros civiles de nacimiento de los
determinados MARIA ELCY BENAVIDES TORRES, JUAN SEBASTIAN
LUNA TORRES y TOMAS SANTIAGO LUNA TORRES:; a fin de acreditar la
calidad que les asiste para comparecer a este proceso como parte
demandada.

3.- De conformidad con el art. 6° de la Ley 2213 de 2022 (antes Decreto
806 de 2020), indique el canal digital (correo electronico) de los testigos, en
donde recibiran citaciones.

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicar& el canal digital donde deben
ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision...”
(Subraya y Negrillas fuera de texto).

4.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en cuenta
los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE

La Juez,

}C%Bmw 8§

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

Lcsr

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 60 De hoy 20/04/2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota
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