JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720040073100
Titular de Apoyos Andrea del Pilar Herrera Castro

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Andrea del Pilar Herrera Castro, quien fuere
declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 14 de febrero de 2005 (fls. 91 y 95, numeral 00 del expediente
virtual).

Sealo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccidén regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores o0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacioén judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
que adelanté el proceso de Interdiccion o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacién
judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:



“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:

(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracibn misma de interdiccion o inhabilitacion se
mantendra incolume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde a lo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogota, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
ANDREA DEL PILAR HERRERA CASTRO.

2.- A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 20109.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alleguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefalado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnhicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicaciéon y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.



e LOs ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

¢ Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES, visto en el numeral 03 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la EPS SURAMERICANA S.A., para que remita
a este despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias
siguientes contados a partir de la notificacion de esta decision, los datos de
notificacion y ubicacion aportados por la sefiora ANDREA DEL PILAR
HERRERA CASTRO en el momento de hacer su afiliacion, indicando si es
beneficiaria, asi mismo, los datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
ANDREA DEL PILAR HERRERA CASTRO, a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar
una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&Bb\r_v\a\ y
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

I‘CI‘)Q’

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720040104300
Titular de Apoyos William Castro Ramirez

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial de William
Castro Ramirez, quien fuere declarada en interdiccion definitiva por este
estrado judicial mediante sentencia del 18 de octubre de 2005 (numeral 01
del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitaciéon podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
WILLIAM CASTRO RAMIREZ.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en los numerales 03 Y 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
COMPENSAR para que remita a este despacho y para el presente proceso
dentro de los cinco (5) dias siguientes contados a partir de la notificacién de
esta decision, los datos de notificacion y ubicacion aportados por la sefiora
WILLIAM CASTRO RAMIREZ en el momento de hacer su afiliacion,
indicando si es beneficiaria, asi mismo, los datos de la persona que reporta
como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
WILLIAM CASTRO RAMIREZ a efectos de constatar las circunstancias que
la rodean y determinar las condiciones en que se encuentra; lo anterior, se
debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar una decision de fondo en
el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘zab\ola\ St
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

A

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720050059100
Titular de Apoyos Pedro Rafael Anaya Saladen

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Pedro Rafael Anaya Saladen, quien fuere declarada
en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 14
de febrero de 2005 (fls. 91 y 95, numeral 00 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
PEDRO RAFAEL ANAYA SALADEN.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
PEDRO RAFAEL ANAYA SALADEN, a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar
una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\EEQ:TTZ\‘CC‘) -

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial

Radicado 11001311001720060082100

Titular de Apoyos Leonardo Francisco Fajardo Martinez y
Juan Daniel Fajardo Martinez

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdicciéon Judicial por
Discapacidad Mental de Leonardo Francisco Fajardo Martinez y Juan Daniel
Fajardo Martinez, quienes fueron declarados en interdiccion definitiva por el
Juzgado Catorce de Familia de Bogota mediante sentencia del 31 de agosto
de 2001 (fls. 26 al 34, numeral 00 del expediente virtual).

Sealo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccién regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores o consejeros, a qgue comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccién o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
gue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:



“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:

(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracibn misma de interdiccion o inhabilitacion se
mantendra incolume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde a lo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogota, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

REMITIR POR COMPETENCIA al Juzgado Catorce de Familia de
Bogota, el proceso de Interdiccion Judicial por Discapacidad Mental de
LEONARDO FRANCISCO FAJARDO MARTINEZ y JUAN DANIEL
FAJARDO MARTINEZ, qguienes fueron declarados en interdiccion definitiva
por mediante sentencia del 31 de agosto de 2001. Oficiese.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/LZBD\‘C)\%\ e
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

i

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Adjudicacion de apoyos
Radicado 11001311001720060102700
Titular del acto juridico Fabiola Andrea Hernandez Ortiz

Revisado el expediente de la referencia, se aprecia que en providencia del
16 de mayo de 2023, se inicio el tramite de proceso de ADJUDICACION
JUDICIAL DE APOYOS CON CARACTER PERMANENTE de la sefiora
FABIOLA ANDREA HERNANDEZ ORTIZ, presentada a través de apoderado
judicial por JOSE CAYETANO HERNANDEZ BELTRAN, padre de la titular del
acto juridico.

Una vez notificado el Agente del Ministerio Publico adscrito al
despacho, se orden¢ oficiar a la Personeria de Bogota, a fin de realizar la
valoracién de la titular de derechos; quien a través del Equipo de Valoracién
de Apoyos solicito ampliacion de la informacién del proceso de Adjudicacion
de apoyo para FABIOLA ANDREA HERNANDEZ ORTIZ indicando numeros
de contacto de la red de apoyo de la persona con discapacidad y la direccién
donde se encuentra ubicada.

Atendiendo la anterior solicitud de la Personeria de Bogota, se procedio
a revisar el expediente evidenciandose que no hay mas datos de la titular de
derechos; por lo tanto, se procedi6 a verificar la pagina de la Administradora
de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud — ADRES,
en la cual el estado de afiliacion de la titular de derechos es retirado. En
cuanto a la revision de la Registraduria Nacional del Estado Civil, la cedula
se encuentra vigente.

Atendiendo las anteriores actuaciones, se requiere a la parte
interesada para que proceda a darle impulso al mismo; indicando los datos
de notificacion (direccidn, teléfono y correo electronico) de la titular de
derechos y su curador, so pena de terminar el presente asunto por
desistimiento tacito de conformidad a |los presupuestos establecidos en el art.
317 del C.G.P.

NOTIFiQUESE
La Juez,

/L‘zabrml‘@

FABIOLA RICO CONTRERAS

2.

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 169 de hoy, 07/11/2023.

) El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO

Paginaldel



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720070038700
Titular de Apoyos Rosa Maria Villalobos Hernandez

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Rosa Maria Villalobos Hernandez, quien fuere
declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 19 de diciembre de 2007 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccién o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
ROSA MARIA VILLALOBOS HERNANDEZ.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en los numerales 03 y 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la NUEVA EPS S.A., para que remita a este
despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes
contados a partir de la notificacién de esta decision, los datos de notificacion
y ubicacion aportados por la sefiora Rosa Maria Villalobos Hernandez en el
momento de hacer su afiliacion, indicando si es beneficiaria, asi mismo, los
datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
Rosa Maria Villalobos Hernandez, a efectos de constatar las circunstancias
gue la rodean y determinar las condiciones en que se encuentra; lo anterior,
se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar una decision de fondo
en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘zab\ola\ St
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

A

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 08/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720070068100
Titular de Apoyos Isnardo Conde Conde

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Isnardo Conde Conde, quien fuere declarada en
interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 18 de
diciembre de 2007 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues €stos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
ISNARDO CONDE CONDE.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES, vistos en los numerales 03 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la salud total ENTIDAD PROMOTORA DE
SALUD DEL REGIMEN CONTRIBUTIVO Y DEL REGIMEN SUBSIDIADO
S.A., para que remita a este despacho y para el presente proceso dentro de
los cinco (5) dias siguientes contados a partir de la notificacion de esta
decision, los datos de notificacion y ubicacién aportados por la sefiora
ISNARDO CONDE CONDE en el momento de hacer su afiliacion, indicando
si es beneficiaria, asi mismo, los datos de la persona que reporta como
cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
ISNARDO CONDE CONDE, a efectos de constatar las circunstancias que la
rodean y determinar las condiciones en que se encuentra; lo anterior, se
debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar una decision de fondo en
el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘EBD\E%:—\"’%YCC) -

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 1100131100172007010050
Titular de Apoyos Silvia Salazar Vieira

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Silvia Salazar Vieira, quien fuere declarada en
interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 30 de
mayo de 2018 (fl. 118 al 121 del numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccién o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
SILVIA SALAZAR VIEIRA.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en los numerales 03 y 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
SANITAS S.A.S.., para que remita a este despacho y para el presente
proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes contados a partir de la
notificacion de esta decision, los datos de notificacion y ubicacion aportados
por la sefiora SILVIA SALAZAR VIEIRA en el momento de hacer su afiliacion,
indicando si es beneficiaria, asi mismo, los datos de la persona que reporta
como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
SILVIA SALAZAR VIEIRA, a efectos de constatar las circunstancias que la
rodean y determinar las condiciones en que se encuentra; lo anterior, se
debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar una decision de fondo en
el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘EBD\E%:—\"’%YCC) -

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 1100131100172007016870
Titular de Apoyos Kemia Aleyda Acosta Ruiz

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Kemia Aleyda Acosta Ruiz, quien fuere declarada en
interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 15 de
febrero de 2013 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues €stos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
KEMIA ALEYDA ACOSTA RUIZ.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en los numerales 03 y 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la NUEVA EPS S.A., para que remita a este
despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes
contados a partir de la notificacién de esta decision, los datos de notificacion
y ubicacion aportados por la sefiora KEMIA ALEYDA ACOSTA RUIZ en el
momento de hacer su afiliacion, indicando si es beneficiaria, asi mismo, los
datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
KEMIA ALEYDA ACOSTA RUIZ, a efectos de constatar las circunstancias
gue la rodean y determinar las condiciones en que se encuentra; lo anterior,
se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar una decision de fondo
en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘zab\ola\ St
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

A
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La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720080042100
Titular de Apoyos Sandra Franco Garzon

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Sandra Franco Garzéon, quien fuere declarada en
interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 18 de
noviembre de 2019 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues €stos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccién o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
gue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacién. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccion o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
SANDRA FRANCO GARZON.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES, visto en el numeral 03 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la NUEVA EPS S.A., para que remita a este
despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes
contados a partir de la notificacion de esta decision, los datos de notificacion
y ubicacion aportados por la sefiora SANDRA FRANCO GARZON en el
momento de hacer su afiliacion, indicando si es beneficiaria, asi mismo, los
datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
SANDRA FRANCO GARZON, a efectos de constatar las circunstancias que
la rodean y determinar las condiciones en que se encuentra; lo anterior, se
debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar una decision de fondo en
el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/LZBD\“C)\E\\ e
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

A

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720080095300
Titular de Apoyos Nelly Nohemy Cortes Caro

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Nelly Nohemy Cortes Caro, quien fuere declarada en
interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 27 de
julio de 2009 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues €stos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
NELLY NOHEMY CORTES CARO.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
vistos en los numerales 03 y 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la NUEVA EPS S.A., para que remita a este
despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes
contados a partir de la notificacién de esta decision, los datos de notificacion
y ubicacion aportados por la sefiora NELLY NOHEMY CORTES CARO en el
momento de hacer su afiliacion, indicando si es beneficiaria, asi mismo, los
datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
NELLY NOHEMY CORTES CARO, a efectos de constatar las circunstancias
gue la rodean y determinar las condiciones en que se encuentra; lo anterior,
se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar una decision de fondo
en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘zab\ola\ St
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

A

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720080146700
Titular de Apoyos Martha Lucia Romero Rodriguez

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Martha Lucia Romero Rodriguez, quien fuere
declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 13 de noviembre de 2009 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccién o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
MARTHA LUCIA ROMERO RODRIGUEZ.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y la REGISTRADORA NACIONAL EL ESTADO CIVIL
vistos en los numerales 03 y 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la CAPITAL SALUD ENTIDAD PROMOTORA
DE SALUD DEL REGIMEN SUBSIDIADO S.A.S. - CAPITAL SALUD EPS
S.A.S.., para que remita a este despacho y para el presente proceso dentro
de los cinco (5) dias siguientes contados a partir de la notificacion de esta
decision, los datos de notificacion y ubicacién aportados por la sefiora
MARTHA LUCIA ROMERO RODRIGUEZ en el momento de hacer su
afiliacion, indicando si es beneficiaria, asi mismo, los datos de la persona que
reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
MARTHA LUCIA ROMERO RODRIGUEZ, a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar
una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\D\E\\ =
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

YCIDQ’

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720090081300
Titular de Apoyos Carola Arias Cardenas

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Carola Arias Cardenas, quien fuere declarada en
interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 27 de
octubre de 2010 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues €stos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
CAROLA ARIAS CARDENAS.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en los numerales 03 y 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la EPS FAMISANAR S.A.S., para que remita a
este despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias
siguientes contados a partir de la notificacion de esta decision, los datos de
notificacion y ubicacion aportados por la sefiora CAROLA ARIAS
CARDENAS en el momento de hacer su afiliacién, indicando si es
beneficiaria, asi mismo, los datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
CAROLA ARIAS CARDENAS, a efectos de constatar las circunstancias que
la rodean y determinar las condiciones en que se encuentra; lo anterior, se
debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar una decision de fondo en
el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘zab\ola\ St
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

A

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720090130700
Titular de Apoyos Diana Vanesa Lesmes Ramon

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Diana Vanesa Lesmes Ramoén, quien fuere
declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 26 de noviembre de 2010 (numeral 00 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues €stos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
CcOmo quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
DIANA VANESA LESMES RAMON.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en los numerales 03 y 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
SANITAS S.A.S., para que remita a este despacho y para el presente proceso
dentro de los cinco (5) dias siguientes contados a partir de la notificacién de
esta decision, los datos de notificacion y ubicacion aportados por la sefiora
DIANA VANESA LESMES RAMON en el momento de hacer su afiliacion,
indicando si es beneficiaria, asi mismo, los datos de la persona que reporta
como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
DIANA VANESA LESMES RAMON, a efectos de constatar las circunstancias
gue la rodean y determinar las condiciones en que se encuentra; lo anterior,
se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar una decisién de fondo
en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘EBD\E%:—\"’%YCC) -

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720100003300
Titular de Apoyos Cesar Augusto Ricaurte Rincén

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Cesar Augusto Ricaurte Rincon, quien fuere
declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 25 de julio de 2012 (numeral 04 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues €stos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
CcOmo quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
CESAR AUGUSTO RICAURTE RINCON.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES, vistos en el numeral 05 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la EPS FAMISANAR S.A.S., para que remita a
este despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias
siguientes contados a partir de la notificacion de esta decision, los datos de
notificacion y ubicacién aportados por la sefiora CESAR AUGUSTO
RICAURTE RINCON en el momento de hacer su afiliacién, indicando si es
beneficiaria, asi mismo, los datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
CESAR AUGUSTO RICAURTE RINCON, a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar
una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/LZBD\“C)\E\\ e
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

A

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720100048300
Titular de Apoyos Edgar Danilo Escobar Ramirez

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Edgar Danilo Escobar Ramirez, quien fuere
declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 17 de marzo de 2011 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues €stos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
CcOmo quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
EDGAR DANILO ESCOBAR RAMIREZ.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES, vistos en el numeral 03 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a SALUD TOTAL ENTIDAD PROMOTORA DE
SALUD DEL REGIMEN CONTRIBUTIVO Y DEL REGIMEN SUBSIDIADO
S.A. para que remita a este despacho y para el presente proceso dentro de
los cinco (5) dias siguientes contados a partir de la notificacion de esta
decision, los datos de notificacion y ubicacién aportados por la sefiora
EDGAR DANILO ESCOBAR RAMIREZ en el momento de hacer su afiliacion,
indicando si es beneficiaria, asi mismo, los datos de la persona que reporta
como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
EDGAR DANILO ESCOBAR RAMIREZ, a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar
una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘EBD\E%:—\"’%YCC) -

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720100062500
Titular de Apoyos Jairo Alfredo Rodriguez Avila

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Jairo Alfredo Rodriguez Avila, quien fuere declarada
en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 17
de mayo del 2011 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues €stos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
CcOmo quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
JAIRO ALFREDO RODRIGUEZ AVILA.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD - ADRES, visto en el numeral 03 del expediente.

7.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
JAIRO ALFREDO RODRIGUEZ AVILA, a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar
una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/ééab\ola\ e
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

A

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720100066100
Titular de Apoyos Harold Joseph Blanco Martinez

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Harold Joseph Blanco Martinez, quien fuere
declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 13 de junio del 2011 (numeral 00 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
coOmo quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
HAROLD JOSEPH BLANCO MARTINEZ.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
HAROLD JOSEPH BLANCO MARTINEZ, a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar
una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\EEQ:TTZ\‘CC‘) -

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720100125300
Titular de Apoyos Wilmar Arturo Diaz Criollo

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Wilmar Arturo Diaz Criollo, quien fuere declarada en
interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 26 de
junio de 2013 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues €stos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
WILMAR ARTURO DIAZ CRIOLLO.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en los numerales 03 y 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
COMPENSAR, para que remita a este despacho y para el presente proceso
dentro de los cinco (5) dias siguientes contados a partir de la notificacién de
esta decision, los datos de notificacion y ubicacion aportados por WILMAR
ARTURO DIAZ CRIOLLO en el momento de hacer su afiliacién, indicando si
es beneficiario, asi mismo, los datos de la persona que reporta como
cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia del titular de derechos
WILMAR ARTURO DIAZ CRIOLLO, a efectos de constatar las circunstancias
gue la rodean y determinar las condiciones en que se encuentra; lo anterior,
se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar una decisién de fondo
en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘EBD\E%:—\"’%YCC) -

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720110006900
Titular de Apoyos Wilmer Enrique Reyes Paez

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Wilmer Enrique Reyes Paez, quien fuere declarada
en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 19
de marzo de 2013 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues €stos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidén o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
WILMER ENRIQUE REYES PAEZ.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en los numerales 03 y 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la EPS FAMISANAR S.A.S., para que remita a
este despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias
siguientes contados a partir de la notificacion de esta decision, los datos de
notificacion y ubicacion aportados por WILMER ENRIQUE REYES PAEZ en
el momento de hacer su afiliacion, indicando si es beneficiaria, asi mismo, los
datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia del titular de derechos
WILMER ENRIQUE REYES PAEZ, a efectos de constatar las circunstancias
gue la rodean y determinar las condiciones en que se encuentra; lo anterior,
se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar una decision de fondo
en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘zab\ola\ St
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

A

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720110032100
Titular de Apoyos Sebastian Martinez Chinchilla

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Sebastian Martinez Chinchilla, quien fuere declarada
en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 26
de marzo de 2012 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccién o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
SEBASTIAN MARTINEZ CHINCHILLA.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en los numerales 03 y 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la NUEVA EPS S.A., para que remita a este
despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes
contados a partir de la notificacién de esta decision, los datos de notificacion
y ubicacién aportados por SEBASTIAN MARTINEZ CHINCHILLA en el
momento de hacer su afiliacion, indicando si es beneficiaria, asi mismo, los
datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia del titular de derechos
SEBASTIAN MARTINEZ CHINCHILLA, a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar
una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘zab\ola\ St
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

A

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacion de Apoyo Judicial
Radicado 11001311001720110044300
Titular de Apoyos Maria Yamileth Hoyos Restrepo

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Maria Yamileth Hoyos Restrepo, quien fuere
declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 16 de mayo de 2012 (numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones Unidas
adoptd el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, cuyo propdsito es ‘promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promover el
respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue aprobado e
incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la Ley 1346 de
2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacion y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designhadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. En este
mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccién o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia
qgue adelanté el proceso de Interdiccidén o inhabilitacion. Recibida la solicitud,
el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual
gue a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
Judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:

“(...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacion entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:



(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccidbn o inhabilitacion se
mantendra incélume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual se
conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los afios
2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de parte,
para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o inhabilitacion...
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan aquéllas por
medidas de apoyo o0, simplemente, se endienta habilitado el referido
‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde alo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable Tribunal
Superior de Bogot4, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de economia
procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el de
progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le permitan
el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar de un
proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
MARIA YAMILETH HOYOS RESTREPO.

2.- A la presente accién imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y acorde
con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019,
alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual debera
ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales Para La
Valoracion de Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y contener como minimo los siguientes
elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud
y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

¢ Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.



e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma
de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

¢ La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho por
el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES, visto en el numeral 04 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la NUEVA EPS S.A., para que remita a este
despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes
contados a partir de la notificacion de esta decision, los datos de notificacion
y ubicaciéon aportados por MARIA YAMILETH HOYOS RESTREPO en el
momento de hacer su afiliacion, indicando si es beneficiaria, asi mismo, los
datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de derechos
MARIA YAMILETH HOYOS RESTREPO, a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar
una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/LZBD\“C)\E\\ e
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

A

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
tres (3) de octubre del dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Liguidacion de la Sociedad Conyugal
Radicado 11001311001720110120500
Demandante Aura Nelly Guerrero

Demandado Pedro Ruiz Diaz

En atencion al memorial visto en el numeral 018 y el informe secretarial
gue anteceden, se DISPONE:

Del anterior trabajo de particién, presentado por las Dras. MARTHA
GUTIERREZ SANCHEZ y YEIMY MARITZA RUBIANO REYES, en calidad
de apoderadas judiciales de las partes, se corre traslado a las partes, por el
término legal de cinco (5) dias. (Art. 509 Nam. 1° del C.G.P.). (numeral 018
del expediente).

En firme esta providencia, sin objecion alguna al trabajo de particién,
Secretaria proceda a fijar en listas de traslados el presente asunto, a fin
de dictar la sentencia respectiva.

NOTIFI’QUESE
La Juez,

/L‘EBD\D—I—J\'S?YCC) .

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 169 de hoy, 07/11/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Adjudicacion de Apoyos
Radicado 11001311001720170012700
Titular del acto juridico | Fanny Ximena Herrera Valderrama

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1.- Se ordena agregar la devolucion de telegramas remitidos a los
parientes de la tirtular de derechos, vistos en el numeral 003 y 004 del
expediente.

2.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en los numerales 06 y 07 del expediente.

3.- Se ordena oficiar a la EPS COMPENSAR S.A.S., para que remita a
este despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias
siguientes contados a partir de la notificacion de esta decision, los datos de
notificacion y ubicacion aportados por FANNY XIMENA HERRERA
VALDERRAMA en el momento de hacer su afiliacion, indicando si es
beneficiario, asi mismo, los datos de la persona que reporta como cotizante.

4.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia del titular de derechos
FANNY XIMENA HERRERA VALDERRAMA, a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de tomar
una decision de fondo en el asunto.

NOTIFiQUESE
La Juez,

/ébw&é‘\"?wrm

FABIOLA RICO CONTRERAS

2

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Interdiccion (suspendida)
Radicado 11001311001720180032100
Titular del acto juridico Gonzalo Giraldo Skinner

Revisado el expediente de la referencia, se aprecia que en providencia del
31 de julio de 2018 se admiti6 la demanda de interdiccion de persona con
discapacidad mental absoluta en favor de GONZALO GIRALDO SKINNER, se
decretd su interdiccion provisoria y se designé como curador provisorio a
GILDARDO ANTONIO BUITRAGO HERRERA; dicho tramite fue suspendido
en decision del 20 de septiembre de 2019, por mandato expreso del articulo 55
de la Ley 1996 de 20109.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la referida ley, se presume
la capacidad legal plena de todas las personas en situacion de discapacidad, tal
como lo establece su articulo 6°, que sefiala:

“Todas las personas con discapacidad son sujetos de derecho
y obligaciones, y tienen capacidad legal en igualdad de condiciones,
sin distincion alguna e independientemente de si usar 0 ho apoyos
para la realizacion de actos juridicos.

En ningln caso la existencia de una discapacidad podra ser
motivo para la restriccidon de la capacidad de ejercicio de una persona.

La presuncion aplicard también para el ejercicio de los
derechos laborales de las personas con discapacidad, protegiendo su
vinculacion e inclusion laboral.

PARAGRAFO. El reconocimiento de la capacidad legal plena
previsto en el presente articulo aplicara, para las personas bajo
medidas de interdiccidén o inhabilitacion anteriores a la promulgacion
de la presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados
en el articulo 56 de la misma”.

El tramite previamente citado se refiere a procesos de interdiccion o
inhabilitacion que tuvieren sentencia, pero el legislador no establecié qué
acciones adelantar respecto de los tramites que fueron suspendidos en virtud de
la aplicacion del articulo 55 ibidem, aunado a que los procesos de interdiccion e
inhabilitacion fueron proscritos, atendiendo lo estrictamente ordenado en la
norma.

Por lo anterior, es procedente llenar este vacio juridico a traves de la figura
de la analogia, consagrada en el articulo 12 del Cédigo General del Proceso, y
aplicar las regulaciones referentes a la adjudicacion judicial de apoyos,
promovida por persona distinta al titular del acto juridico, al caso que nos ocupa.

De otra parte, con fundamento en lo establecido en los articulos 8° y 42
del Cédigo General del Proceso, es deber del juez adelantar los procesos en
forma pronta y diligente, procurando su rapida solucion; en consecuencia, se
hace necesario hacer una intervencién de oficio en el presente asunto, y
desplegar acciones tendientes a adoptar una decision que ponga fin a la
instancia, garantizando, en todo caso, la plena efectividad y ejercicio de los
derechos que le asisten a GONZALO GIRALDO SKINNER.

Es asi como, en virtud de la aplicacién por analogia del articulo 396 del
Caodigo General del Proceso, resulta imperativo establecer si, a la fecha,
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GONZALO GIRALDO SKINNER tiene plena capacidad para actuar en forma
auténoma o si, por el contrario, requiere de la adjudicacion judicial de apoyos;
en consecuencia, se ordena:

PRIMERO. LEVANTAR la suspension del tramite de inhabilitacion
adelantado en favor de GONZALO GIRALDO SKINNER.

SEGUNDO. En aras de adecuar el proceso al de adjudicacién judicial
de apoyos, REQUERIR a GONZALO GIRALDO SKINNER (persona con
interdiccion provisoria) y a GILDARDO ANTONIO BUITRAGO HERRERA
(curador designado), para que en el término improrrogable de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacién de esta providencia, informen al despacho si
es necesaria una adjudicacion judicial de apoyos en favor de GONZALO
GIRALDO SKINNER.

TERCERO. Como consecuencia de lo anterior, REQUERIR a los
interesados para que precisen cudéles son los actos juridicos concretos que se
requieren para garantizar los derechos de GONZALO GIRALDO SKINNER, asi
como determinar individualmente la persona o personas que puedan servir de
apoyo al titular del acto juridico, informando y acreditando la relacién de
confianza respecto de cada uno y sus datos de identificacién y notificacion, a
efectos de hacerlos comparecer al proceso.

CUARTO. ADVERTIR a los interesados que, en caso de guardar silencio
al presente requerimiento, se entendera habilitado el reconocimiento de la
capacidad legal plena de GONZALO GIRALDO SKINNER vy, por lo tanto, se
daré terminacion a este asunto por carencia de objeto.

QUINTO. NOTIFICAR la presente decision a los interesados y al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio méas
expedito.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/ébw&é‘\"?wrm

FABIOLA RICO CONTRERAS

2

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Liguidacién Sociedad Conyugal
Radicado 11001311001720180061600
Demandante Carlos Augusto Reyes Herazo
Demandado Angela Herminia Gonzélez Lopez

En atencion al anterior informe secretarial que anteceden, se dispone:

1.- Mediante auto del 14 de marzo de 2023, se corri6 traslado de los
inventarios y avaluos adicionales; los cuales fueron aprobados por auto del
10 de octubre de 2023.

2.- En la misma providencia del 10 de octubre de 2023, se decreto la
particion y se previno a los apoderados de las partes para que designen
partidor lo que no es del caso; como quiera que, una vez revisado el proceso
de la referencia se advierte que, en audiencia del 23 de julio de 2019, se
decret6 la particion dentro del asunto y mediante auto de fecha 15 de octubre
de 2020, se designo6 partidor de la lista de auxiliares de la justicia, quien
acepto el cargo a través del correo institucional el 19 de abril de 2022.

Siendo asi las cosas y como quiera que los autos ilegales no atan al
Juez y a las partes, a fin de evitar futuras nulidades y por economia procesal
se declarara sin valor ni efecto juridico el numeral 2° y el inciso segundo del
auto de fecha 10 de octubre de 2023, por las razones antes expuestas y se
continuara con el tramite del presente asunto resolviendo en esta misma
providencia lo pertinente.

3.- Se requiere al partidor designado dentro del asunto, para que
rehaga el trabajo de particion presentado el 23 de junio de 2022, incluyendo
los inventarios adicionales aprobados.

Secretaria remitir el link del expediente a las apoderadas designadas
como partidoras, por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/.Lz'ab\ola \

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
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La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Interdiccion (suspendida)
Radicado 11001311001720180088100
Titular del acto juridico Cesar Augusto Patifio Prias

Revisado el expediente de la referencia, se aprecia que en providencia del
6 de noviembre de 2018 se admitio la demanda de interdiccion de persona con
discapacidad mental absoluta en favor de CESAR AUGUSTO PATINO PRIAS,
se decretd su interdiccidn provisoria y se designé como curador provisorio a
Ménica Patifio Prias; dicho tramite fue suspendido en decision del 20 de
septiembre de 2019, por mandato expreso del articulo 55 de la Ley 1996 de
2019.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la referida ley, se presume
la capacidad legal plena de todas las personas en situacion de discapacidad, tal
como lo establece su articulo 6°, que sefala:

“Todas las personas con discapacidad son sujetos de derecho
y obligaciones, y tienen capacidad legal en igualdad de condiciones,
sin distincion alguna e independientemente de si usar 0 no apoyos
para la realizacion de actos juridicos.

En ningln caso la existencia de una discapacidad podra ser
motivo para la restriccidon de la capacidad de ejercicio de una persona.

La presuncion aplicard también para el ejercicio de los
derechos laborales de las personas con discapacidad, protegiendo su
vinculacion e inclusion laboral.

PARAGRAFO. El reconocimiento de la capacidad legal plena
previsto en el presente articulo aplicara, para las personas bajo
medidas de interdiccion o inhabilitacion anteriores a la promulgacion
de la presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados
en el articulo 56 de la misma”.

El tramite previamente citado se refiere a procesos de interdiccion o
inhabilitacion que tuvieren sentencia, pero el legislador no establecié qué
acciones adelantar respecto de los tramites que fueron suspendidos en virtud de
la aplicacion del articulo 55 ibidem, aunado a que los procesos de interdiccion e
inhabilitacion fueron proscritos, atendiendo lo estrictamente ordenado en la
norma.

Por lo anterior, es procedente llenar este vacio juridico a través de la figura
de la analogia, consagrada en el articulo 12 del Cédigo General del Proceso, y
aplicar las regulaciones referentes a la adjudicacion judicial de apoyos,
promovida por persona distinta al titular del acto juridico, al caso que nos ocupa.

De otra parte, con fundamento en lo establecido en los articulos 8° y 42
del Cédigo General del Proceso, es deber del juez adelantar los procesos en
forma pronta y diligente, procurando su rapida solucion; en consecuencia, se
hace necesario hacer una intervencién de oficio en el presente asunto, y
desplegar acciones tendientes a adoptar una decision que ponga fin a la
instancia, garantizando, en todo caso, la plena efectividad y ejercicio de los
derechos que le asisten a CESAR AUGUSTO PATINO PRIAS.

Es asi como, en virtud de la aplicacién por analogia del articulo 396 del
Cadigo General del Proceso, resulta imperativo establecer si, a la fecha, CESAR
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AUGUSTO PATINO PRIAS tiene plena capacidad para actuar en forma
auténoma o si, por el contrario, requiere de la adjudicacion judicial de apoyos;
en consecuencia, se ordena:

PRIMERO. LEVANTAR la suspensién del tramite de inhabilitacion
adelantado en favor de CESAR AUGUSTO PATINO PRIAS.

SEGUNDO. En aras de adecuar el proceso al de adjudicacién judicial
de apoyos, REQUERIR a CESAR AUGUSTO PATINO PRIAS (persona con
interdiccion provisoria) y a MONICA PATINO PRIAS (curador designado), para
gue en el término improrrogable de diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia, informen al despacho si es necesaria una
adjudicacion judicial de apoyos en favor de CESAR AUGUSTO PATINO PRIAS.

TERCERO. Como consecuencia de lo anterior, REQUERIR a los
interesados para que precisen cudéles son los actos juridicos concretos que se
requieren para garantizar los derechos de CESAR AUGUSTO PATINO PRIAS,
asi como determinar individualmente la persona o personas que puedan servir
de apoyo al titular del acto juridico, informando y acreditando la relacion de
confianza respecto de cada uno y sus datos de identificacion y notificacion, a
efectos de hacerlos comparecer al proceso.

CUARTO. ADVERTIR a los interesados que, en caso de guardar silencio
al presente requerimiento, se entendera habilitado el reconocimiento de la
capacidad legal plena de CESAR AUGUSTO PATINO PRIAS vy, por lo tanto, se
dara terminacién a este asunto por carencia de objeto.

QUINTO. NOTIFICAR la presente decision a los interesados y al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/Aab\agﬁ”wrcx»

FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 169 de hoy, 07/11/2023.

) El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (3) de noviembre del dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Ejecutivo Singular

Radicado 11001311001720190102100
Demandante Miriam Luz Monroy Correa
Demandado José Rodolfo Rojas Vega

Revisado el expediente y con el fin de dar respuesta a la peticion
realizada por la apoderada de la parte demandante Dra. MIRTA BEATRIZ
ALARCON ROJAS, el dia 14 de julio de 2023, frente a la concesion del
recurso de apelacion contra el auto que negd medida cautelar, se debe indicar
que:

1. Mediante auto de fecha 20 de septiembre de 2021, se concede
recurso de apelacion contra el auto de fecha 4 de septiembre de
2020.

2. El dia 29 de septiembre de 2021 se profiere auto mediante el cual
SE DEJA SIN VALOR Y EFECTO el numeral 4 del auto de fecha 20
de septiembre de 2021, el cual reza “CONCEDER en el efecto
devolutivo de conformidad con lo normado por el numeral 8 del art. 321
del C.G.P. y ante la sala de familia del H. Tribunal Superior del distrito
Judicial de Bogota D.C., el recurso de apelacion que fuera interpuesto
contra el auto de fecha 4 de septiembre de 2020”, se sustenta esta
decision teniendo en cuenta que es ilegal e improcedente conceder
un recurso de apelacion en un proceso ejecutivo de minima cuantia
como lo es el presente asunto, por expresa disposicion de la Ley.
(articulos 17 y 22 del C.G.P.)

3. Mediante auto de fecha 23 de febrero de 2022 se le deniega la
peticion realizada mediante escrito allegado el dia 6 de octubre de
2021, por improcedente, pues en auto de fecha 29 de septiembre ya
se le habia aclarado que en este tipo de procesos no es dable el
recurso de apelacion.

4. Por auto de fecha 16 de mayo del corriente afio, se dejé sin valor y
efecto todo lo actuado a partir del mandamiento de pago de fecha
22 de enero de 2022, a excepcidon de la providencia que decreto
medidas cautelares.

Teniendo en cuenta los anteriores antecedentes, es claro que no le asiste la
razon a la peticionaria, dado que no es procedente la concesion del recurso
de apelacibn para este asunto, de acuerdo a la normativa vigente
Colombiana.

NOTIFIQUESE
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 7/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SAST ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (3) de noviembre del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de alimentos
Radicado 11001311001720190102100
Demandante Miriam Luz Monroy Correa
Demandado José Rodolfo Rojas Vega

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda dentro
del proceso de la referencia, adelantado por MIRIAM LUZ MONROY
CORREA en contra de JOSE RODOLFO ROJAS VEGA.

ANTECEDENTES
Mandamiento de pago

En decision del 16 de mayo de 2023 (archivo digital 007) se libro
mandamiento de pago en contra de JOSE RODOLFO ROJAS VEGA, para
gue en el término de cinco (5) dias pagara en favor de MIRIAM LUZ MONROY
CORREA, los siguientes valores:

1.- Por la suma de CINCUENTA MILLONES DE PESOS M/CTE
($50.000.000,00) que el ejecutado debia pagar el 31 de enero de 2016 con un
cheque de gerencia, en la Notaria 38 del Circulo de Bogota.

2.- Por la suma de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS M/CTE
($25.000.000,00), correspondientes al pago de la clausula penal por
incumplimiento.

3.- Por los intereses legales liquidados a la tasa del 0.5% mensual (6%
anual) desde cuando se hizo exigible la obligacion hasta cuando se efectue el pago
de las mismas (art. 1617 del C.C.).

Asimismo, se le advirtié al demandado que contaba con el término de
diez (10) dias para proponer excepciones.

Existencia de la obligacién - titulo ejecutivo

Se fundamentd la demanda en el titulo ejecutivo contenido por el
incumplimiento en el pago de las obligaciones establecidas en el contrato de
transaccion suscrito por las partes y aprobada por este despacho el 02 de
junio de 2016 (dentro del proceso de liquidacion de sociedad conyugal,
radicado 2014-00686).

El referido documento relune todos los requisitos de autenticidad y
merito ejecutivo, por contener una obligacion clara, expresa y exigible,
constituyendo plena prueba de la existencia de la obligacion.

Excepciones

El ejecutado se encuentra notificado por aviso del mandamiento de
pago a partir del 26 de junio de 2023, en los términos del articulo 292 del
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Codigo General del Proceso vy, dentro del término otorgado por la ley, no
presentd contestacion ni excepcion alguna.

CONSIDERACIONES

El juzgado procedera de plano a verificar los demas aspectos que
impone el Codigo General del Proceso, Seccién Segunda (Proceso
Ejecutivo), Titulo Unico, Capitulo | (Disposiciones Generales), articulos 422 y
siguientes, teniendo en cuenta lo siguiente:

Vencidos los términos para excepcionar y/o pagar el crédito, la parte
demandada no presentd excepcion de pago con las formalidades legales,
como ya se enuncio anteriormente, ni acredito el pago total de la obligacion
contenida en el mandamiento de pago.

El inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso establece
gue, Si N0 se propusieren excepciones oportunamente, el juez ordenara,
mediante auto que no admite recurso, seguir adelante con la ejecucion para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y de los intereses y condenar en
costas al ejecutado.

Esta claro que la obligacion que aqui se ejecuta es clara, expresa y
actualmente exigible; dicha exigibilidad tiene un limite en la forma y en el
pago, tal como quedo plasmado en el contrato de transaccion suscrito entre
las partes y aprobada por este despacho el 02 de junio de 2016 (dentro del
proceso de liquidacion de sociedad conyugal, radicado 2014-00686).

El demandado no acredité en debida forma que hubiere efectuado el
pago total o parcial de la obligacion objeto de ejecucion, motivo inicial de la
demanda y causa del mandamiento.

Las sumas de dinero adeudadas se hicieron exigibles desde el
momento en que fue incumplido el contrato de transaccion suscrito por las
partes y, por ende, se constituy6 la obligacién en cabeza del demandado esto
es el pago de cincuenta millones de pesos ($50.000.000) y por consiguiente
se hizo efectiva la clausula penal por la suma de veinticinco millones de pesos
($25.000.000).

Ante la existencia de la obligacion, es pertinente continuar el proceso
ejecutivo que se esta tramitando para cobrar lo adeudado, conforme lo
establece el articulo 431 del Cédigo General del Proceso.

Por lo anterior, y sin entrar en mayores consideraciones, se ordenara
seguir adelante con la ejecucion por las sumas ordenadas en el mandamiento
de pago del 16 de mayo de 2023; no habra condena en costas, al no haber
existido oposicion a las pretensiones de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 365 del Cdédigo General del Proceso.

DECISION
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En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Diecisiete de
Familia de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR SEGUIR adelante con la ejecucién en contra
del demandado JOSE RODOLFO ROJAS VEGA, por el valor incluido en el
mandamiento de pago librado el 16 de mayo de 2023.

SEGUNDO. Sin condena en costas, al no haberse presentado
oposicion a las pretensiones de la demanda.

TERCERO. CONVERTIR los titulos judiciales que se hayan
consignado para el presente asunto, a 6rdenes de la OFICINA DE APOYO
PARA LOS JUZGADOS DE EJECUCION EN ASUNTOS DE FAMILIA (de ser
el caso), dejando las constancias de rigor.

CUARTO. REMITIR las diligencias a los Juzgados de Ejecucion en
asuntos de Familia — Reparto, para lo de su cargo, una vez quede en firme la
liquidacion de costas ordenada en la presente providencia.

QUINTO. INFORMAR que, una vez ejecutoriada esta decision,
cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito, de
conformidad con los postulados contemplados en el numeral 1°, articulo 446,
del Cédigo General del Proceso.

SEXTO. ORDENAR el avallo y remate de los bienes que sean objeto
de cautela para garantizar el pago del crédito y las costas causadas.

NOTIFIQUESE (2)

La Juez,

FABIOLA RICO CONTRERAS

cn

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 169 de hoy, 7/11/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (3) de noviembre del dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Custodia, alimentos y visitas
Radicado 11001311001720210051300
Demandante Gustavo Andrés Piedrahita Forero
Demandado Luz Angela Martinez Cifuentes

Atendiendo el anterior informe secretarial y a fin de continuar con el
tramite del presente asunto dispone:

Requerir a la parte demandante para que informe en el término de cinco
(5) dias los nombres y datos de contacto (teléfono, celular, direccion fisica y
correo electronico) de los abuelos paternos del menor.

Se ordena oficiar a las siguientes entidades para que dentro del término
de diez (10) dias siguientes a la notificaron de este auto, remitan la
informacion que aqui se solicita:

e OFICIESE a la DIAN para que nos certifiquen si la sefiora LUZ
ANGELA MARTINEZ CIFUENTES, han declarado renta en los
ultimos 3 afios y de ser positiva la respuesta sirvase allegar la
declaracion de los mismos.

e OFICIESE a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE, CENTRO Y SUR para
que certifique si los sefiores si los sefiores GUSTAVO ANDRES
PIEDRAHITA FORERO y LUZ ANGELA MARTINEZ
CIFUENTES son propietarios de bienes inmuebles, de ser
positiva las respuestas, allegar las respetivas constancias.

e OFICIESE ala SECRETARIA DE MOVILIDAD de BOGOTA para
que nos certifiquen si los sefiores GUSTAVO ANDRES
PIEDRAHITA FORERO y LUZ ANGELA MARTINEZ
CIFUENTES, figuran como propietarios de vehiculos automotor,
de ser positivas la respuesta allegar las respectivas constancias.

e OFICIESE a la CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, para
que certifique si los sefiores GUSTAVO ANDRES PIEDRAHITA
FORERO y LUZ ANGELA MARTINEZ CIFUENTES, son duefios
de establecimientos de comercio, de ser positiva las respuestas,
allegar las respetivas constancias.

e OFICIESE a la CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, para
gue CERTIFIQUEN a este proceso y para el presente asunto, a
cuanto asciende el SALARIO que devenga la DEMANDADA LUZ
ANGELA MARTINEZ CIFUENTES identificada con C.C.
33.367.185.

A fin de llevar a cabo la audiencia virtual a través del aplicativo TEAMS,
conforme a los art. 372 del C.G.P., se sefala lahora de las 9:00 a.m. del dia
14 del mes de diciembre del afio 2023.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de cualquier
medio electrénico digase, video llamada, WhatsApp, google duo u otro medio
electronico comercial, o a través del servicio de video conferencia CENDOJ



de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la parte interesada debera
solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de estos canales de
comunicacion, para esto deberd allegar correo electrénico a este Despacho
judicial donde se indique el medio por el cual se realizara la conexion, para el
caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacién debera informarse y
solicitarse.

NOTIFIQUESE
La Juez,

cn

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado

No.169
De hoy 7/11/2023

El secretario

Luis Cesar Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de alimentos
Radicado 11001311001720210071500
Demandante Jennifer Caicedo Alfonso
Demandado Luis Eduardo Ramirez Veloza

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda dentro del
proceso de la referencia, adelantado por JENNIFER CAICEDO ALFONSO en
representacion de JUAN JOSE RAMIREZ CAICEDO, en contra de LUIS EDUARDO
RAMIREZ VELOZA.

ANTECEDENTES
Mandamiento de pago

En decisién del 22 de marzo de 2022 (archivo digital 011) se libr6 mandamiento
de pago en contra de LUIS EDUARDO RAMIREZ VELOZA, para que en el término de
cinco (5) dias pagara en favor de su hijo JUAN JOSE RAMIREZ CAICEDO
representado por su progenitora JENNIFER CAICEDO ALFONSO, los siguientes
valores:

1.- Por la suma de CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS
CUARENTA PESOS M/CTE ($147.240.00), correspondiente al saldo insolutodel
valor de las cuotas alimentarias adeudadas por el ejecutado en los mesesde enero a
diciembre de 2018, por valor de $12.270.

2.- Por la suma de SESENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS DIEZ
PESOS MCTE ($69.510.00), correspondiente al saldo insoluto del valor de las
cuotas alimentarias adeudadas por el ejecutado en los meses de enero ajulio de
2019, por valor de $9.930 c/u.

3.- Por la suma de UN MILLON SEISCIENTOS ONCE MIL PESOS
MCTE ($1.611.000.00), correspondiente al valor de las cuotas alimentarias
adeudadas por el ejecutado en los meses de agosto a diciembre del afio 2019, por
valor de $322.200.00 c/u.

4.- Por la suma de CUATRO MILLONES TRECE MIL DOSCIENTOS
OCHENTA PESOS MCTE ($4.013.280.00), correspondiente al valor de las cuotas
alimentarias adeudadas por el ejecutado en los meses de enero a diciembre del afio
2020, por valor de $334. 440.00 c/u.

5.- Por la suma de TRES MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y

OCHO MIL DOSCIENTOS OCHENTA PESOS MCTE ($3.398.280.00),

correspondiente al valor de las cuotas de alimentos adeudadas por el ejecutado en
los meses de enero a octubre del afio 2021, por valor de $339.828.00 c/u.

6.- Por la suma de CUATRO MIL NOVECIENTOS OCHO PESOS
MCTE ($4.908.00) correspondiente al saldo insoluto por concepto de cuota
extraordinaria dejada de cancelar por el ejecutado en mes de abril de 2018.

7.- Por la suma de CUATRO MIL NOVECIENTOS OCHO PESOS
MCTE ($4.908.00) correspondiente al saldo insoluto por concepto de cuota
extraordinaria dejada de cancelar por el ejecutado en mes de agosto de 2018.



8.- Por la suma de CUATRO MIL NOVECIENTOS OCHO PESOS
MCTE ($4. 908.00) correspondiente al saldo insoluto por concepto de cuota
extraordinaria dejada de cancelar por el ejecutado en mes de diciembre de 2018.

9.- Por la suma de TRES MIL OCHOCIENTOS DIECISEIS PESOS
CTE ($3. 816.00) correspondiente al saldo insoluto por concepto de cuota
extraordinaria dejada de cancelar por el ejecutado en mes de abril de 2019.

10.- Por la suma de CIENTO VEINTIOCHO MIL SETECIENTOS
VEINTICUATRO PESOS MCTE ($128.72400) correspondiente al saldo insoluto
por concepto de cuota extraordinaria dejada de cancelar por el ejecutado en mes
de diciembre de 20109.

11.- Por la suma de CIENTO TREINTA Y TRES MIL DOSCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO PESOS MCTE ($133.284) correspondiente al saldo
insoluto por concepto de cuota extraordinaria dejada de cancelar por el ejecutado
en mes de abril de 2020.

12.- Por la suma de CIENTO TREINTA Y TRES MIL DOSCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO PESOS MCTE ($133.284) correspondiente al saldo
insoluto por concepto de cuota extraordinaria dejada de cancelar por el ejecutado
en mes de agosto de 2020.

13.- Por la suma de CIENTO TREINTA Y TRES MIL DOSCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO PESOS MCTE ($133.284) correspondiente al saldo
insoluto por concepto de cuota extraordinaria dejada de cancelar por el ejecutado
en mes de diciembre de 2020.

14.- Por la suma de CIENTO TREINTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS
DIECISEIS PESOS MCTE ($135.216) correspondiente al saldo insoluto por
concepto de cuota extraordinaria dejada de cancelar por el ejecutado en mesde
abril de 2021.

15.- Por la suma de CIENTO TREINTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS
DIECISEIS PESOS MCTE ($135.216) correspondiente al saldo insoluto por
concepto de cuota extraordinaria dejada de cancelar por el ejecutado en mesde
agosto de 2021.

16.- Por las cuotas alimentarias que se causen hacia el futuro hasta que se
verifique el pago total de la obligacion (Art. 88 y 431 inciso 2° del C.G.P.).

17.- Por los intereses legales liquidados a la tasa del 0.5% mensual (6%
anual) desde cuando se hizo exigible la obligacion hasta cuando se efectue el
pago de las mismas (art. 1617 del C.C.).

Asimismo, se le advirtié al demandado que contaba con el término de diez
(10) dias para proponer excepciones.

Existencia de la obligacién - titulo ejecutivo

Se fundamentd la demanda en el titulo ejecutivo contenido en copia del acta
de conciliacién de custodia, visitas, y alimentos Nro. 167/17 R.U.G. 811701394 del
30 de marzo de 2017 celebrada entre las partes en la Comisaria Octava de Familia
de Kennedy de esta ciudad, en la que se establecio cuota de alimentos en favor de
JUAN JOSE RAMIREZ CAICEDO y a cargo de LUIS EDUARDO RAMIREZ
VELOZA.
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El referido documento reune todos los requisitos de autenticidad y mérito
ejecutivo, por contener una obligacién clara, expresa y exigible, constituyendo plena
prueba de la existencia de la obligacion alimentaria.

Excepciones

El ejecutado se encuentra notificado del mandamiento de pago a partir del 1
de agosto de 2023, en los términos del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, dentro
del término otorgado por la ley, no contesto demanda, ni propuso excepcion alguna.

CONSIDERACIONES

El juzgado procedera de plano a verificar los demas aspectos que impone el
Cédigo General del Proceso, Seccién Segunda (Proceso Ejecutivo), Titulo Unico,
Capitulo | (Disposiciones Generales), articulos 422 y siguientes, teniendo en cuenta
lo siguiente:

Vencidos los términos para excepcionar y/o pagar el crédito, la parte
demandada no presentd excepcidn de pago con las formalidades legales, como ya
se enuncid anteriormente, ni acreditd el pago total de la obligacion contenida en el
mandamiento de pago.

El inciso 2° del articulo 440 del Cdédigo General del Proceso establece que,
Si No se propusieren excepciones oportunamente, el juez ordenard, mediante auto
gue no admite recurso, seguir adelante con la ejecucién para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y de los intereses y condenar en costas al ejecutado.

Esta claro que la obligacibn que aqui se ejecuta es clara, expresa y
actualmente exigible; dicha exigibilidad tiene un limite en la forma y en el pago, tal
como quedd plasmado en el acta de conciliacion de custodia, visitas, y alimentos
Nro. 167/17 R.U.G. 811701394 del 30 de marzo de 2017 celebrada entre las partes
en la Comisaria Octava de Familia de Kennedy.

El demandado no acredité en debida forma que hubiere efectuado el pago
total o parcial de la obligacion objeto de ejecucion, motivo inicial de la demanda y
causa del mandamiento.

Las cuotas adeudadas se hicieron exigibles desde el momento en que fue
suscrita el acta de conciliacion de custodia, visitas, y alimentos Nro. 167/17 R.U.G.
811701394 del 30 de marzo de 2017 celebrada entre las partes en la Comisaria
Octava de Familia de Kennedy vy, por ende, se constituyo la obligacion en cabeza
del demandado de suministrar alimentos a su hijo.

Ante la existencia de la obligacion, es pertinente continuar el proceso
ejecutivo que se esta tramitando para cobrar lo adeudado y las cuotas a causar
mientras la misma subsista, conforme lo establece el articulo 431 del Cdédigo
General del Proceso, ya que, tratAindose de un compromiso alimentario, siendo una
obligacion de tracto sucesivo, esta ejecucion soélo terminard cuando la misma se
extinga. Es asi como ha de entenderse al tenor literal de la norma en cita al indicar:
“Cuando se trate de alimentos (...) la orden de pago comprendera, ademas de las
sumas vencidas, las que en lo sucesivo se causen (...)".

Por lo anterior, y sin entrar en mayores consideraciones, se ordenara seguir
adelante con la ejecucion por las sumas ordenadas en el mandamiento de pago del
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22 de marzo de 2022; no habra condena en costas, al no haber existido oposicién
a las pretensiones de la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
365 del Cédigo General del Proceso.

DECISION

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Diecisiete de Familia de
Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR SEGUIR adelante con la ejecucion en contra del
demandado LUIS EDUARDO RAMIREZ VELOZA, por el valor incluido en el
mandamiento de pago librado el 22 de marzo de 2022.

SEGUNDO. Sin condena en costas, al no haberse presentado oposicion a
las pretensiones de la demanda.

TERCERO. CONVERTIR los titulos judiciales que se hayan consignado para
el presente asunto, a 6rdenes de la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
DE EJECUCION EN ASUNTOS DE FAMILIA (de ser el caso), dejando las
constancias de rigor.

CUARTO. REMITIR las diligencias a los Juzgados de Ejecucion en asuntos
de Familia — Reparto, para lo de su cargo, una vez quede en firme la liquidacion de
costas ordenada en la presente providencia.

QUINTO. INFORMAR gue, una vez ejecutoriada esta decisiéon, cualquiera de
las partes podra presentar la liquidacion del crédito, de conformidad con los
postulados contemplados en el numeral 1°, articulo 446, del Codigo General del
Proceso.

SEXTO. ORDENAR el avallo y remate de los bienes que sean objeto de
cautela para garantizar el pago del crédito y las costas causadas.

NOTIFIQUESE
La Juez,

St e
; ABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA
cn DE ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en
el estado N° 169 de hoy, 7/11/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de alimentos
Radicado 11001311001720220023300
Ejecutante Sandra Paola Gordillo Salinas
Ejecutado Andrés Giovanny Gaitan Garcia

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda
dentro del proceso de la referencia, adelantado por SANDRA PAOLA
GORDILLO SALINAS en representacion de LAWRIN STEFANY GAITAN
GORDILLO, en contra de ANDRES GIOVANNY GAITAN GARCIA.

ANTECEDENTES
Mandamiento de pago

En decision del 16 de julio de 2022 (archivo digital 007) se libré
mandamiento de pago en contra de ANDRES GIOVANNY GAITAN
GARCIA, para que en el término de cinco (5) dias pagara en favor de su
hija LAWRIN STEFANY GAITAN GORDILLO representado por su
progenitora  SANDRA PAOLA GORDILLO SALINAS, los siguientes
valores:

1. Por la suma de SIETE MILLONES OCHOCIENTOS SESENTAY TRES
MIL SEISCIENTOS VEINTISIETE PESOS ($7.863.627), correspondiente al
monto de alimentos atrasados y adeudados a su hija Lawrin Stefany Gaitan
Gordillo, conforme a la tabla vista en la pretension primera de la demanda.

2. Por la suma de UN MILLON OCHOCIENTOS DIECINUEVE MIL
QUINIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS ($ 1.819.534), correspondientes al
pago de los gastos de vestuario, los cuales se fijaron en tres (3) mudas anuales,
pagaderas cada una en los meses de: junio, septiembre y diciembre por valor
cada una de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($ 250.000), mas el
incremento anual del I.P.C. conforme a la tabla vista en la pretension tercera de
la demanda.

3. Por la suma de CUATROCIENTOS NUEVE MIL SETECIENTOS
QUINCE PESOS ($ 409.715) por concepto del 50 % de gastos de educacién de
la menor Lawrin Stefany Gaitan Gordillo. Conforme a la tabla vista en la
pretensiéon quinta de la demanda.

4. Por las cuotas alimentarias y demas prestaciones periodicas que en lo
sucesivo se causen, las cuales deberan pagar el demandado dentro de los cinco
(5) dias siguientes a su vencimiento.
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5. Por los intereses legales liquidados a la tasa del 0.5% mensual (6%
anual) desde cuando se hizo exigible la obligacion hasta cuando se efectue el
pago de las mismas (art. 1617 del C.C.)

Asimismo, se le advirtid al demandado que contaba con el término
de diez (10) dias para proponer excepciones.

Existencia de la obligacion - titulo ejecutivo

Se fundamento la demanda en el titulo ejecutivo contenido en la
copia del acta de conciliacién N0.4378-19 R.U.G No0.831900312 del 01 de
octubre de2019 de la COMISARIA OCTAVA DE FAMILIA KENNEDY 3, en
la que se establecio cuota de alimentos en favor de LAWRIN STEFANY
GAITAN GORDILLO y a cargo de ANDRES GIOVANNY GAITAN
GARCIA.

El referido documento reune todos los requisitos de autenticidad y
mérito ejecutivo, por contener una obligacién clara, expresa y exigible,
constituyendo plena prueba de la existencia de la obligacién alimentaria.

Excepciones

El ejecutado se encuentra notificado del mandamiento de pago a
partir del 1 de agosto de 2023, en los términos del articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, dentro del término otorgado por la ley, no contesto
demanda, ni propuso excepcion alguna.

CONSIDERACIONES

El juzgado procedera de plano a verificar los demas aspectos que
impone el Cddigo General del Proceso, Seccién Segunda (Proceso
Ejecutivo), Titulo Unico, Capitulo | (Disposiciones Generales), articulos
422 y siguientes, teniendo en cuenta lo siguiente:

Vencidos los términos para excepcionar y/o pagar el crédito, la parte
demandada no present6 excepcion de pago con las formalidades legales,
como ya se enuncio anteriormente, ni acredit el pago total de la obligacion
contenida en el mandamiento de pago.

El inciso 2° del articulo 440 del Cdédigo General del Proceso
establece que, si no se propusieren excepciones oportunamente, el juez
ordenara, mediante auto que no admite recurso, seguir adelante con la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y de los
intereses y condenar en costas al ejecutado.
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Esta claro que la obligacidon que aqui se ejecuta es clara, expresa y
actualmente exigible; dicha exigibilidad tiene un limite en la forma y en el
pago, tal como quedd plasmado en el a copia del acta de conciliacion
N0.4378-19 R.U.G No0.831900312 del 01 de octubre de2019 de la
COMISARIA OCTAVA DE FAMILIA KENNEDY 3.

El demandado no acreditd en debida forma que hubiere efectuado
el pago total o parcial de la obligacion objeto de ejecucién, motivo inicial
de la demanda y causa del mandamiento.

Las cuotas adeudadas se hicieron exigibles desde el momento en
gue fue suscrita el a copia del acta de conciliacion No0.4378-19 R.U.G
N0.831900312 del 01 de octubre de2019 de la COMISARIA OCTAVA DE
FAMILIA KENNEDY 3, y, por ende, se constituyo la obligacion en cabeza
del demandado de suministrar alimentos a su hija.

Ante la existencia de la obligacion, es pertinente continuar el
proceso ejecutivo que se esta tramitando para cobrar lo adeudado y las
cuotas a causar mientras la misma subsista, conforme lo establece el
articulo 431 del Cédigo General del Proceso, ya que, tratAndose de un
compromiso alimentario, siendo una obligacion de tracto sucesivo, esta
ejecucion sélo terminara cuando la misma se extinga. Es asi como ha de
entenderse al tenor literal de la norma en cita al indicar: “Cuando se trate
de alimentos (...) la orden de pago comprendera, ademas de las sumas
vencidas, las que en lo sucesivo se causen (...)".

Por lo anterior, y sin entrar en mayores consideraciones, se
ordenara seguir adelante con la ejecucion por las sumas ordenadas en el
mandamiento de pago del 16 de julio de 2022; no habra condena en
costas, al no haber existido oposicion a las pretensiones de la demanda,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 365 del Cédigo General del
Proceso.

DECISION

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Diecisiete de
Familia de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR SEGUIR adelante con la ejecuciéon en contra
del demandado ANDRES GIOVANNY GAITAN GARCIA, por el valor
incluido en el mandamiento de pago librado el 16 de julio de 2022.
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SEGUNDO. Sin condena en costas, al no haberse presentado
oposicion a las pretensiones de la demanda.

TERCERO. CONVERTIR los titulos judiciales que se hayan
consignado para el presente asunto, a érdenes de la OFICINA DE APOYO
PARA LOS JUZGADOS DE EJECUCION EN ASUNTOS DE FAMILIA (de
ser el caso), dejando las constancias de rigor.

CUARTO. REMITIR las diligencias a los Juzgados de Ejecucion en
asuntos de Familia — Reparto, para lo de su cargo, una vez quede en firme
la liquidacion de costas ordenada en la presente providencia.

QUINTO. INFORMAR que, una vez ejecutoriada esta decision,
cualquiera de las partes podra presentar la liquidacién del crédito, de
conformidad con los postulados contemplados en el numeral 1°, articulo
446, del Cbdigo General del Proceso.

SEXTO. ORDENAR el avalio y remate de los bienes que sean
objeto de cautela para garantizar el pago del crédito y las costas causadas.

NOTIFIQUESE

La Juez,

=\a\vs I==Niy e &
—FABIOLA RICO CONTRERAS

cn

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 169 de hoy, 7/11/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de alimentos
Radicado 11001311001720220039600
Demandante Dillan Andrés Patifio Salamanca
Demandado Andrés Felipe Patifio Dugque

Revisado el proceso de la referencia, se observa en el numeral 034 del
expediente digital, que el apoderado de la parte demandante aporto
diligencias tendientes a dar cumplimiento a lo establecido en los articulos 291
y 292 del C.G.P. y lograr la notificacion del demandado, asi las cosas, se echa
de menos la certificacion expedida por la empresa postal autorizada y los
cotejos de las piezas procesales que se debian acompafar con la
notificacion, conforme asi lo establece el inciso 4, numeral 3 del articulo 291
del C.G.P.

Igualmente, corre la misma suerte las diligencias que fueran
presentadas y que corresponden al articulo 292 del C.G.P., ya que, tampoco
se aporto la certificacion de la empresa postal, ni los cotejos de las piezas
procesales remitidas con la notificacion.

Como consecuencia de lo anterior, se requiere al apoderado de la
parte demandante para que aporte los documentos que se echan de menos
y que se enuncian en los parrafos anteriores

NOTIFIQUESE

La Juez,

e e &
_FABIOLA RICO CONTRERAS

cn

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 169 de hoy, 7/11/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD

Tres (03) de noviembre del dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Divorcio de matrimonio civil
Radicado 11001311001720220041700
Demandante Angela Edith Valbuena Pefia
Demandado Luis Eduardo Falla Rojas

A fin de continuar el tramite en el asunto, se dispone:

Téngase en cuenta que la parte demandase encuentra notificada
dentro del asunto y no contesté la demanda.

Se procede en esta oportunidad a decidir lo relacionado con las
pruebas solicitadas por las partes interesadas en este asunto, y se hace como
sigue:

l.- Por la parte demandante:

1.- Documentales: En cuanto representen derecho, téngase como tales
al decidir en el fondo del proceso la documental allegada con la demanda.

2.- Testimonios: Citese a ANA PAULINA PENA FIRIGUA, LUZ AYDA
QUEVEDO, MARIA ANGELA DUCUARA para que procedan a rendir el
testimonio solicitado en la demanda.

Se requiere al apoderado de la parte demandante para que previo al
dia que se sefale fecha para llevar a cabo la audiencia dentro del presente
asunto, remita a través de nuestro correo electrénico institucional, los correos
electrénicos de los testigos antes sefialados.

3.- Interrogatorio _de parte: El interrogatorio que deben absolver el
demandado LUIS EDUARDO FALLA ROJAS, solicitado en la demanda.

[l.- Por la parte demandada:

1.- No se decretan como quiera que no contesto la demanda

I1l.- De Oficio:

Con las formalidades de los articulos 169y 170 del C.G.P., se decretan
las siguientes pruebas.

1.- Interrogatorio _de parte: El interrogatorio que deben absolver la
demandante ANGELA EDITH VALBUENA PENA
angelavalbuen@gmail.com.

A fin de llevar a cabo la audiencia del articulo 392 del Codigo General
del Proceso, en donde se practicaran las actividades previstas en los
articulos 372 y 373 de la misma obra procedimental, se sefiala la hora de las
8:00 a. m. del dia 29 del mes de noviembre del afio 2023, en la cual se
evacuaran los interrogatorios a las partes, la conciliacion y los demas asuntos
relacionados con dicha audiencia. Se advierte a las partes que a esta
audiencia deben comparecer y allegar los documentos que requieran hacer
valer, previniéndolos que en el evento de que no comparezcan a la misma,
se aplicara lo estipulado en el citado articulo.


mailto:angelavalbuen@gmail.com

Por secretaria y por el medio mas expedito citese a las partes,
informandoles a los mismos que en dicha audiencia se evacuara la etapa de
alegatos de conclusion y se dictard sentencia, previniéndolos que en el
evento de que no comparezcan a la misma, se aplicara lo estipulado en el
citado articulo.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de cualquier
medio electronico digase, video llamada, WhatsApp, google duo u otro medio
electrénico comercial, 0 a través del servicio de video conferencia CENDOJ
de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la parte interesada debera
solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de estos canales de
comunicacion, para esto debera allegar correo electronico a este Despacho
judicial donde se indique el medio por el cual se realizara la conexién, para el
caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacion debera informarse y
solicitarse.

Previa instalacion de la audiencia las partes e intervinientes deberan
comunicarse con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha
programada para coordinar la conectividad.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&Bb\t)\a\
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

= \'Q’DQ’

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Tres (03) de octubre del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion Intestada
Radicado 11001311001720230055300
Causante Henry Amezquita Murcia

Por reunir los requisitos legales la presente demanda y al haberse
subsanado en tiempo, el Juzgado RESUELVE:

Admitase por reunir las exigencias formales de ley, el tramite de la
sucesion intestada aqui presentada, en consecuencia, el juzgado con
fundamento en los articulos, 487 y S.S. del C.G.P., RESUELVE:

Primero: Declarar abierto y radicado en este Juzgado el proceso de
sucesion intestada del causante HENRY AMEZQUITA MURCIA, quien
fallecié el 7 de abril de 2023 en Baraya Huila, siendo Bogota su domicilio y
asiento principal de sus negocios.

Segundo: Se reconoce a MARIA DEL PILAR VALENCIA CAICEDO,
como compafera permanente sobreviviente del causante HENRY
AMEZQUITA MURCIA, quien opta por gananciales.

Tercero: Se reconoce a ANDRES FELIPE AMEZQUITA VALENCIA,
JUAN PABLO AMEZQUITA VALENCIA, como herederos del causante
HENRY AMEZQUITA MURCIA, en calidad de hijos; quienes aceptan la
herencia con beneficio de inventario.

Cuarto: Ordenar emplazar a todas aquellas personas que se crean con
derecho a intervenir en esta causa mortuoria en los términos sefialados en el
articulo 490 del C.G.P., en concordancia con el art. 108 Ibidem, conforme al
art. 10° de la Ley 2213 de 2022, realizando la misma Unicamente en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas, sin necesidad de publicacion en
un medio escrito.

Quinto: Una vez en firme los inventarios y avallos, oficiese a la DIAN,
para los fines del articulo 844 del Estatuto Tributario.

Sexto: Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en los
paragrafos 1° y 2° del articulo 490 del C.G.P., llevando a cabo el Registro
Nacional de apertura de este proceso de Sucesion intestada, conforme al art.
10 de la Ley 2213 de 2022.

Séptimo: Conforme lo establecido en el art. 492 del C.G.P., en
concordancia con el art. 1289 del Cédigo Civil, citese al interesado DAVID
FERNANDO AMEZQUITA CASTRO, ERICK ALEJANDRO AMEZQUITA
CASTRO, HENRY LEONARDO AMEZQUITA CASTRO y JOAN CAROLINA
AMEZQUITA CASTRO hijos del causante HENRY AMEZQUITA MURCIA,
para que comparezca a este proceso, y en el término de los veinte (20)
dias siquientes a su notificacion, manifieste a través de apoderado
judicial, si_aceptan o repudian la herencia, allegando los documentos
idoneos que acrediten tal calidad.

Octavo: Reconocer al Dra. SANDRA VIVIANA LOPEZ SOTO, como
apoderado judicial de los interesados aqui reconocidos, en la forma, términos
y para los fines del poder que le fue otorgado.




NOTIFiQUESE
La Juez,

/L‘zabrola \

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de alimentos
Radicado 11001311001720230059300
Demandante Leydy Juliana Caicedo Quilaguy
Demandado Alex Andrés Pineda Silva

Como quiera que la parte actora dentro de la oportunidad legal, no dio
cabal cumplimiento a lo ordenado en el numeral 1 y 2 del auto inadmisorio,
se RECHAZA la demanda de EJECUTIVO DE ALIMENTOS promovida por
LEYDY JULIANA CAICEDO QUILAGUY en contra de ALEX ANDRES
PINEDA SILVA; como quiera que no aportd los documentos (facturas de
pago, certificaciones, etc) que acreditan que los emolumentos que pretende
cobrar fueron cancelados por la demandante y no excluy6 el cobro de las
mudas de ropa.

En consecuencia, devuélvase la misma con los respectivos anexos, sin
necesidad de desglose.

NOTIFI’QUESE
La Juez,

/&Sb\‘cgla L -

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
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La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre del dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso Cancelacion de patrimonio de familia
Radicado 11001311001720230059700
Demandante Jorge Rojas Garzon

Demandados Myriam Judith Cruz Flérez

Por reunir los requisitos legales la presente demanda, y al haberse
subsanado en tiempo, el Juzgado RESUELVE:

ADMITIR la anterior demanda de Cancelacion de patrimonio de
familiainembargable, que instaura por medio de apoderado judicial, el sefior
JORGE ROJAS GARZON en contra de MYRIAM JUDITH CRUZ FLOREZ.

En consecuencia, imprimasele a las anteriores diligencias el tramite del
proceso declarativo verbal sumario (Ley 258 de 1996, articulo 10).

De la demanda y sus anexos, corrase traslado a la parte demandada
por el término legal de diez (10) dias, para que la conteste y solicite las
pruebas que pretenda hacer valer.

Recondcese al Dr. JOSE ARCESIO GONZALEZ CANON, en calidad
de apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/QBD\‘C)"@\ - x>
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
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La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Divorcio de matrimonio civil
Radicado 11001311001720230061300
Demandante Fredy Ricardo Ramos Pedraza
Demandada Javier Eduardo Ordoiiez Giraldo

Por reunir los requisitos legales la presente demanda, y al haberse
Subsanado en tiempo, el Juzgado RESUELVE:

ADMITIR la anterior demanda de Divorcio de Matrimonio Civil que
mediante apoderada judicial instaura FREDY RICARDO RAMOS PEDRAZA
en contra de JAVIER EDUARDO ORDONEZ GIRALDO.

En consecuencia, imprimasele a las anteriores diligencias el tramite del
proceso declarativo verbal sefialado en el Cédigo General del Proceso.

De la demanda y sus anexos, corrase traslado a la parte demandada
por el término legal de veinte (20) dias, para gue la conteste y solicite las
pruebas que pretenda hacer valer, notificAndole este auto bajo las
indicaciones del art. 8° del Decreto 806 de 2020.

Reconodcese ala Dr. JULIAN ANDRES MORENO ARIZA, en calidad de
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/QBD\‘C)‘,@\ = >
FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
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La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Tres (03) de noviembre del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Divorcio de matrimonio civil
Radicado 11001311001720230061300
Demandante Fredy Ricardo Ramos Pedraza
Demandada Javier Eduardo Ordoiiez Giraldo

Se niega por improcedente la medida cautelar de inscripcion de la
demanda solicitada por el apoderado de la parte demandante, teniendo en
cuenta que estas medidas cautelares son aplicables en procesos
declarativos, tal como lo establece el art 590 del C.G.P.

NOTIFI’QUESE
La Juez,

/&QD\D],@\ = x> ity
FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
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La providencia anterior se notifica por
estado No. 169 de hoy, 07/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD

Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Restablecimiento de derechos
Radicado 11001311001720230066500
Nifio, nifia o adolescente J.M.C.R

ASUNTO A DECIDIR

Procede el juzgado a pronunciarse frente a la Resolucién proferida el 21
de julio de 2023 por la Comisaria Quinta de Familia de Usme I, en la que se
declaré en vulneracion de derechos al nifio J.M.C.R., identificado con registro
civil nUmero 1.141.361.768, y se orden6 como medida de restablecimiento
definitiva su ubicacion en medio familiar con su progenitora; lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 100 del Cédigo de la Infancia y la
Adolescencia, en concordancia con el numeral 18, articulo 21 del Cdédigo
General del Proceso.

ANTECEDENTES Y ACTUACION

El 3 de marzo de 2023, el Centro Zonal Usme, Regional Bogot4, del
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, emitié auto de apertura del proceso
administrativo de restablecimiento de derechos en favor del nifio C.R.J.M.,
identificado con NUIP 1.023.984.686, nacido el 8 de marzo de 2018, debido a la
manifestacion realizada el 27 de febrero de 2023, por el progenitor del nifio, en
la que indica que el nifio tiene comportamientos y conductas inusuales y que
esta recibiendo maltrato fisico y verbal por parte de su progenitora y la familia
materna.

En la referida providencia, el Centro Zonal ordend la verificacion de la
garantia de los derechos del nifio y, como medida provisional, dispuso su
ubicacion inmediata en medio familiar en cabeza de su progenitora, JOEL
MATIAS CARDOZO ROMERO; asimismo, se ordend la entrevista al nifio.

El 7 de marzo de 2023, se realiz6 audiencia de conciliacién a fin de regular
la custodia, alimentos y visitas del nifio, la cual se decreto fracasada, por lo cual
la defensora de familia del centro zonal de Usme, resolvio regular dicho tema,
sefalando la cuota de alimentos y regulando las visitas.

El 29 de marzo de 2023, se efectud el traslado de la historia de atencion,
y las diligencias fueron remitidas a otra Defensora de Familia del mismo Centro
Zonal, quien avoca conocimiento del proceso el 8 de mayo de 2023.

El 9 de mayo de 2023, el Defensor de Familia del Centro Zonal de Usme,
ordena el traslado del expediente a la Comisaria de Familia de Usme, por
considerar que se trata de un asunto de violencia en el contexto familiar, dichas
diligencias fueron trasladadas el 23 de mayo de 2023.
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El 26 de mayo de 2023, la Comisaria de Quinta de Familia Usme I, avoca
conocimiento y en dicha providencia ordend que el equipo interdisciplinario
rindiera un informe, conceptuando sobre los diversos factores que rodean la
situacion familiar del nifio; asimismo, fij6 fecha para adelantar audiencia de
practica de pruebas y fallo.

La referida diligencia se llevo a cabo el 21 de julio de 2023, y conto con la
presencia de los progenitores de J.M.C.R.; alli, la Comisaria Quinta de Familia
Usme | resolvié declarar en vulneracién de derechos al nifio y ordendé como
medida de restablecimiento definitiva su ubicacion en medio familiar en cabeza
de su progenitora; adicionalmente, advirtid que las obligaciones contraidas el 7
de marzo de 2023 continlan vigentes, y ordend la asistencia de los padres de
J.M.C.R. a sesiones terapéuticas en la EPS, asi como el correspondiente
seguimiento a las medidas adoptadas.

Frente a esta decision, HAROLD ANDREY CARDOZO RAMIREZ
presentd oposicion, por lo que se dispuso la remision del expediente a la oficina
de reparto de los Juzgados de Familia de esta ciudad, siendo asignado el asunto
a este despacho judicial, y avocandose el conocimiento de este en providencia
del 28 de septiembre de 2023, en donde ademas se ordeno notificar al Defensor
de Familia y al representante del Ministerio Publico adscritos al juzgado; quienes
fueron notificados el 28 de septiembre de 2023 y guardaron silencio dentro del
termino concedido.

CONSIDERACIONES

Fundamentos normativos y jurisprudenciales del proceso administrativo
de restablecimiento de derechos

La Constitucion de 1991 les da prioridad a los nifios, las nifias y los
adolescentes en todo momento y circunstancia, estableciendo su proteccion y
cuidado como un deber del individuo, la sociedad y los poderes publicos, y como
un interés supremo.

El articulo 44 de la Carta Politica consagra la proteccién y prevalencia de
los derechos de los nifios sobre los derechos de los demas, y a su vez describe
las garantias fundamentales que éstos ostentan?.

En desarrollo de los lineamientos constitucionales, la Ley 1098 de 2006
(Cddigo de la Infancia y la Adolescencia) instituye las obligaciones que recaen

1 “ARTICULO 44. Son derechos fundamentales de los nifios: la vida, la integridad fisica, la salud y la seguridad
social, la alimentacién equilibrada, su nombre y nacionalidad, tener una familia y no ser separados de ella, el
cuidado y amor, la educacion y la cultura, la recreacion y la libre expresion de su opinién. Seran protegidos contra
toda forma de abandono, violencia fisica o moral, secuestro, venta, abuso sexual, explotacién laboral o econémica
y trabajos riesgosos. Gozaran también de los demas derechos consagrados en la Constitucion, en las leyes y en

los tratados internacionales ratificados por Colombia.

La familia, la sociedad y el Estado tienen la obligacién de asistir y proteger al nifio para garantizar su desarrollo
armonico e integral y el ejercicio pleno de sus derechos. Cualquier persona puede exigir de la autoridad competente

su cumplimiento y la sancién de los infractores.
Los derechos de los nifios prevalecen sobre los derechos de los demas.”
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en cabeza de la familia y del Estado, teniendo en cuenta, como primera medida,
el interés superior de los nifios, nifias y adolescentes, establecido en el articulo
8°, que indica:

“Se entiende por interés superior del nifio, nifia y adolescente,
el imperativo que obliga a todas las personas a garantizar la
satisfaccion integral y simultanea de todos sus Derechos Humanos,
que son universales, prevalentes e interdependientes”.

Con fundamento en este principio, surge el deber de brindarle proteccion
integral a este grupo poblacional, tal como lo sefiala el articulo 7° de la referida
norma; dicha proteccion implica “el reconocimiento como sujetos de derechos,
la garantia y cumplimiento de los mismos, la prevencion de su amenaza o
vulneracion y la seguridad de su restablecimiento inmediato en desarrollo del
principio del interés superior”.

El articulo 9° de la mencionada Ley 1098 de 2006 impone la obligacién en
cabeza de las autoridades judiciales y administrativas de tener en cuenta el
interés superior de los nifios, nifias y adolescentes, y velar por la prevalencia de
sus derechos, principalmente cuando se encuentren en conflicto con los
derechos fundamentales de cualquier otra persona.

La Corte Constitucional refuerza este principio en la sentencia T-287 de
2018, al afirmar que “los derechos fundamentales reconocidos a los nifios, nifias
y adolescentes en la Constitucion tienen prevalencia sobre los demas. En el
marco del Estado Social de Derecho la garantia efectiva de los derechos
prestacionales reconocidos a los nifios de manera prevalente, como lo son la
salud, la educacion, la vivienda, entre otros, se encuentra en cabeza de la
familia, la sociedad y el Estado”.

En el precitado fallo, afirma que el interés superior de los nifios, nifias y
adolescentes “es un rector constante y trasversal de la garantia efectiva de los
derechos fundamentales de los nifios. La Corte Constitucional ha establecido
pardmetros de aplicacidon de este principio en los asuntos donde se encuentran
en amenaza derechos de los niflos, nifas y adolescentes. En lo ateniente, ha
sefialado que deben revisarse (i) las condiciones juridicas y (ii) las condiciones
facticas: “Las primeras, constituyen unas pautas normativas dirigidas a
materializar el principio pro infans: (i) garantia del desarrollo integral del menor,
(i) garantia de las condiciones para el pleno ejercicio de los derechos
fundamentales del menor, (iii) proteccion ante los riesgos prohibidos, (iv)
equilibrio con los derechos de los padres, (v) provision de un ambiente familiar
apto para el desarrollo del menor, y (vi) la necesidad de que existan razones
poderosas que justifiquen la intervencién del Estado en las relaciones paterno
materno filiales. || Las segundas, constituyen aquellos elementos materiales de
las relaciones de cada menor de 18 afios con su entorno y que deben valorarse
con el objeto de dar prevalencia a sus derechos.’

2 Ver sentencia C-113 de 2017.

Péagina 3 de 10



(...) Acorde con ello, la jurisprudencia constitucional ha acogido los
pardmetros que organismos internacionales como la Corte Interamericana de
Derechos Humanos?®y el Comité de Derechos de la Convencion de Derechos
del Nifio de Naciones Unidas* han establecido para precisar el alcance del
principio del interés superior del menor. De esa forma, ha afirmado que se trata
de un derecho sustantivo, un principio interpretativo y norma de procedimiento.
En lo concerniente al ultimo enfoque, el Comité de Derechos del Nifio, preciso
gue la determinacién del interés superior del nifio requiere garantias judiciales,
y esto implica que en los procesos de decision de los derechos de los nifios
se “deberd incluir una estimacién de las posibles repercusiones (positivas o
negativas) de la decision en el nifio o los nifios interesados. (...) Ademas, la
justificacion de las decisiones debe dejar patente que se ha tenido en cuenta
explicitamente ese derecho. En este sentido, los Estados partes deberan
explicar como se ha respetado este derecho en la decision, es decir, qué se ha
considerado que atendia al interés superior del nifio, en qué criterios se ha
basado la decision y como se han ponderado los intereses del nifio frente a otras
consideraciones, ya se trate de cuestiones normativas generales o de casos
concretos”.>

En aras de materializar la proteccion de los derechos de los nifios, nifias
y adolescentes, el Cddigo de la Infancia y la Adolescencia ha instituido la figura
del restablecimiento de derechos, definida en su articulo 50 como “la
restauracion de su dignidad e integridad como sujetos y de la capacidad para
hacer un ejercicio efectivo de los derechos que les han sido vulnerados”. Esta
obligacion recae directamente en cabeza del Estado en su conjunto, a través de
las diferentes autoridades publicas, quienes tienen el deber de activar el Sistema
Nacional de Bienestar Familiar cuando adviertan una vulneracién o amenaza de
derechos, con el fin de que el Sistema se encargue de brindar al nifio, nifia o
adolescente los servicios sociales que requiera.

En relacion con la imposicion de medidas de proteccion y restablecimiento
de derechos en favor de los nifos, nifias y adolescentes, establecidas en el
articulo 53 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia (amonestacién, ubicacién
en familia de origen o extensa, en hogar de paso o sustituto, adopcion), la Corte
indic6 en la sentencia T-075 de 2013, que “el restablecimiento de los derechos
de los nifios, las nifias y los adolescentes, implica la restauracién de su dignidad
e integridad como sujetos de derechos y de la capacidad para realizar un
ejercicio efectivo de los derechos que le han sido vulnerados. En ejercicio del
restablecimiento, las autoridades deberan surtir procedimientos tendientes a
garantizar el cumplimiento de cada uno de los derechos de los nifios, las nifas
y los adolescentes y aplicardn oportunamente las medidas conducentes a ello.

3 Por ejemplo, en la sentencia del caso Ramirez Escobar y otros contra Guatemala (9 de marzo de 2018),
establecié que cualquier decisién que concierna a los derechos del nifio debe ser justificada, motivada y
explicada, asi como, escuchar al nifio en todas las etapas. Igualmente, de requerirse, se debe contar con el
apoyo de expertos interdisciplinarios que acomparien el proceso de decision.

4 ONU. Comité de Derechos del Nifio. Observacion General No. 14 (2013) “sobre el derecho del nifio a que su
interés superior sea una consideracion primordial (articulo 3, parrafo 1)”.

5 ONU. Comité de Derechos del Nifio. Observacion General No. 14 (2013) “sobre el derecho del nifio a que su
interés superior sea una consideracion primordial (articulo 3, parrafo 6)”.
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Aunado a lo anterior, es preciso sefialar que conforme a la verificacion de la
garantia y proteccion del interés superior del nifio, la nifia o el adolescente, el
defensor y el comisario de familia, como ejecutores del tramite de
restablecimiento de los derechos y en cumplimiento de la funcion que debe
ejercer el Estado para la proteccion de los derechos de los menores de edad,
deben ir mas alla del simple cumplimiento de los requisitos y las exigencias del
tramite administrativo, para realizar una revision de los requisitos sustanciales
del asunto y establecer si la decision viola derechos fundamentales de los nifios
involucrados, determinando si la medida adoptada es oportuna, conducente y
conveniente, segun las circunstancias que rodean al nifio, nifia o adolescente”.

Ahora bien, la homologacién de las decisiones adoptadas por los
Defensores de Familia, por parte del Juez de Familia correspondiente
(competencia atribuida por el numeral 18, articulo 21 del Codigo General del
Proceso), constituye un control de legalidad disefiado con el fin de garantizar los
derechos procesales de las partes y subsanar los defectos en que se hubiere
podido incurrir por parte de la autoridad administrativa, pues tiene por objeto
revisar el cumplimiento de los requisitos constitucionales y legales del debido
proceso.

Dicho control de legalidad debe surtirse siempre que se den las exigencias
del articulo 100 de la Ley 1098 de 2006, de lo que se desprende que, si bien no
puede considerarse como un medio de defensa, si constituye un recurso eficaz
para que las personas afectadas por la decision de la autoridad administrativa
recobren sus derechos mediante la solicitud de terminacion de sus efectos,
demostrando que las circunstancias que le dieron origen se han superado.

Por lo tanto, es deber del Juez de Familia efectuar un analisis de cada
caso concreto y adoptar una decisién basada en el examen de las circunstancias
especiales que se presenten y, primordialmente, en la garantia de los derechos
del nifio, nifia o0 adolescente, como sujeto de especial proteccion.

El caso concreto

La intervencion estatal a través del Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar, se inici6 como respuesta a la manifestacion de HAROLD ANDREY
CARDOZO RAMIREZ, progenitor del nifio J.M.C.R., quien indicé que el nifio ha
sido victima de violencia fisica y verbal por parte de la progenitora y su familia.

Acreditando la posible vulneracion de los derechos de J.M.C.R., se
dispuso la apertura de la investigacion, ordenandose las notificaciones
correspondientes, las valoraciones y los seguimientos del caso, asi como
adoptar provisionalmente la medida de proteccion contemplada en el numeral
3°, articulo 53 del Cddigo de la Infancia y la Adolescencia, consistente en la
ubicacion de J.M.C.R. en medio familiar, en cabeza de su progenitora.

De las diferentes intervenciones administrativas, el grupo inter disciplinario
del Centro Zonal Usme y la Comisaria Quinta de Familia de Usme | hall6 diversos
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factores, tanto de riesgo como protectores; en la valoracion inicial se advirtié una
posible violencia fisica de la progenitora hacia la nifia, al igual que la existencia
de conflictos entre ambos padres; asimismo, se observé violencia psicolégica en
contra de J.M.C.R, aunado a las débiles pautas de crianza por parte de ambos
progenitores que incidian en el comportamiento del nifio, quien presentaba
episodios de rebeldia y desconocimiento de la autoridad parental.

Obra en el expediente el informe psicosocial realizado al nifio el 12 de julio
de 2023, en el que se concluyé: “... Declarar que para el caso de JMCR este se
encuentra en situacion de amenaza a la garantia de sus derechos en lo que tiene
gue ver con a la proteccion e integridad personal derivado de la situaciéon
constante entre los progenitores que ha dado lugar a hechos de VIF a los que
ha sido expuesto el NNA, y asi mismo existe una amenaza a la garantia del
derecho de JMCR a tener una familia y a no ser separado de ella, estos por los
expuso en lineas anteriores.

Que se mantenga como medida de restablecimiento de derechos de
JMCR la ubicacion en medio familiar a cargo de la progenitora la sefiora Leidy
Angélica Romero Cifuentes, de acuerdo con lo establecido en el articulo 53 Nral
3 de la ley 1098 de 2006 cédigo de infancia y adolescencia, restringiendo las
visitas por parte del sefior Harold Andrey Cardozo para con el NNA hasta tanto
de cuenta de la vinculacion efectiva a procesos psicoterapeutas, soportes que
deberan aportar ante este despacho.

AMONESTAR a Harold Andrey Cardozo Ramirez y Leidy Angelica
Romero Cifuentes en calidad de progenitores para que cesen las conductas que
puedan vulnerar o amenazar los derechos de JMCR. Asi como la obligacion de
asistir a un curso psicopedagogico sobre derechos de la nifiez, a cargo de la
Defensoria del Pueblo, so pena de multa convertible en arresto...”.

El 13 de julio de 2023, se realizé visita social en el lugar de vivienda de
J.M.C.R., en la que se evidenci6 que la progenitora ejerce un buen rol materno
y cuenta con red de apoyo social (cuidadora, vecinos); asimismo, se verificd que
el nifio goza de adecuadas condiciones habitacionales y en el hogar se vela por
su desarrollo integral.

“... Partiendo de lo dialogado con la progenitora y de la observacion de la
interaccion entre ellay su hijo, se evidencia un vinculo estrecho en el subsistema
materno-filial, de afecto e involucramiento parental, con adecuadas pautas de
crianza en las que se observa la implementacion de indicaciones claras y un
estilo parental de caracter democratico.

Con respecto a la relacion con el progenitor del nifio, se evidencia conflicto
latente en el que ella toma una postura radical en cuanto a los hechos de
violencia que se presentaron durante la relacion, lo cual es totalmente valido y
comprensible, sin embargo, mezcla la relacidon que tiene con el padre de su hijo
y de este con el nifio, argumentando que Harold lo manipula en su contra.
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De igual manera, la comunicacion entre ambos padres es deficiente ya
gue perciben constantemente lo que el otro dice como ataques personales, 1o
gue en la realidad puede obedecer simplemente a malas interpretaciones o falta
de una comunicacion clara entre los dos.

Asimismo, no se evidencia actitud en los padres en asumir
responsabilidades de cada uno en el mantenimiento del conflicto, por el
contrario, culpan al otro constantemente de la situacion, sin priorizar el bienestar
emocional y psicolégico de su hijo.

Es importante que la progenitora continue en el proceso terapéutico
ordenado con el fin de que adquiera herramientas que le permitan darle el
manejo adecuado a dicha situacion, sin limitar el contacto del nifio con el padre.

Teniendo en cuenta el conflicto latente entre los padres, se recomienda
que integrantes de la familia extensa operen como intermediaries en el
cumplimiento de las visitas del nifio con el padre.

Es importante reiterara la solicitud del ICBF frente a la toma de prueba
psicoldgica por parte del instituto de Medicina Legal para ambos padres...”.

Sin embargo, se lograron identificar situaciones conflictivas entre los
progenitores, por lo que la trabajadora social sugirid la revision por el area de
psicologia.

Con la historia clinica del nifio J.M.C.R. se logr6 acreditar que se
encuentra en buen estado de salud; se verifica ademas que se encuentra afiliado
como beneficiario en NUEVA EPS, en el régimen subsidiado de salud. En la
valoracion médica realizada 25 de febrero de 2023, se certificé que “el paciente
en mencion acudio a valoracion de crecimiento y desarrollo por medicina
general, al examen fisico sin alteraciones, con peso y talla adecuado para la
edad, adicionalmente no presenta ningun tipo de enfermedades
infectocontagiosas que le impiden convivir en comunidad, no presenta
condiciones que causen limitacion para realizar actividad fisica. Agudeza visual
conservada, valoracion auditiva basica dentro de limites normales. Peso: 15 kg,
talla: 103 cm. Diagnéstico: nifio sano”.

Asi las cosas, el 21 de julio de 2023 se adelant6 audiencia de pruebas y
fallo, a la que comparecieron los progenitores del nifio, y en la que se adelanto
el procedimiento establecido en el Cdodigo de la Infancia y la Adolescencia en
cuanto al desarrollo de la diligencia, la valoracion del acervo probatorio y la
decision proferida, por lo que es claro que el tramite se encuentra ajustado a
derecho.

De otra parte, se constata que la Comisaria de Familia adopté la decision
en la instancia administrativa teniendo en cuenta el interés superior del nifio y la
adecuada protecciéon de sus garantias, toda vez que con las valoraciones
realizadas por parte del equipo interdisciplinario se logré constatar que la
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progenitora de J.M.C.R. vela por el efectivo cuidado y proteccion de su hijo,
brindandole amor, atencién, compafiia y cuidado (contando con una cuidadora
de confianza cuando debe ausentarse por motivos laborales), un adecuado
ambiente para su desarrollo, y supliendo sus necesidades econdmicas;
adicionalmente, se acreditd la comparecencia del nifio y su progenitora a citas
con las areas de trabajo social y psicologia, de acuerdo con lo ordenado en sede
administrativa.

Concretamente, frente a la oposicion presentada por HAROLD ANDREY
CARDOZO RAMIREZ, es posible establecer que no le asiste razon alguna para
solicitar la custodia del nifio, en primer lugar, porgue no argumenta las razones
por las cuales el deberia encontrarse bajo su proteccion y, en segundo término,
porque en el curso del proceso no acredito contar con la idoneidad para hacerse
cargo de él. A este punto se resalta lo dispuesto en el articulo 23 del Cédigo de
la Infancia y la Adolescencia, que a su tenor indica:

“Los nifios, las nifias y los adolescentes tienen derecho a que
sus padres en forma permanente y solidaria asuman directa y
oportunamente su custodia para su desarrollo integral. La obligacion
de cuidado personal se extiende ademas a quienes convivan con ellos
en los ambitos familiar, social o institucional, o a sus representantes
legales”. (Negritas fuera de texto).

También es pertinente citar el articulo 14 de la misma norma, que describe
el concepto de responsabilidad parental:

“La responsabilidad parental es un complemento de la patria potestad
establecida en la legislacion civil. Es, ademas, la obligacién inherente a la
orientacién, cuidado, acompafamiento y crianza de los nifios, las nifias y los
adolescentes durante su proceso de formacion. Esto incluye la responsabilidad
compartida y solidaria del padre y la madre de asegurarse que los nifios,
las niflas y los adolescentes puedan lograr el maximo nivel de satisfacciéon
de sus derechos.

En ningun caso el ejercicio de la responsabilidad parental puede conllevar
violencia fisica, psicoldgica o actos que impidan el ejercicio de sus derechos’.
(Negritas fuera de texto).

Con base en estas normas debe resaltarse que, pese a que la custodia se
encuentra en cabeza de la progenitora, en ninglin momento desaparecen los
deberes del padre de brindarle cuidado, amor, atencion, alimentos (todo lo que
estos abarcan®), y ademas de estar presente en la vida de su hijo; se recuerda

6 Codigo de la Infancia y la Adolescencia. Articulo 24. Derecho a los alimentos. Los nifios, las nifias y los
adolescentes tienen derecho a los alimentos y deméas medios para su desarrollo fisico, psicolégico, espiritual,
moral, cultural y social, de acuerdo con la capacidad econémica del alimentante. Se entiende por alimentos todo
lo que es indispensable para el sustento, habitacion, vestido, asistencia médica, recreacion, educacion o
instruccién y, en general, todo lo que es necesario para el desarrollo integral de los nifios, las nifias y los
adolescentes. Los alimentos comprenden la obligacién de proporcionar a la madre los gastos de embarazo y
parto.
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gue los derechos en este caso no se encuentran en cabeza del progenitor, sino
del nifio y, como se ha indicado en reiteradas ocasiones, estos tienen
prevalencia.

Es asi como se deja claridad de que la decisién adoptada por la Comisaria
Quinta de Familia Usme | no exime a HAROLD ANDREY CARDOZO RAMIREZ
de cumplir con sus obligaciones, reflejadas ademas en la decision proferida el 7
de marzo de 2023, en la que se establecié un régimen de alimentos en favor de
J.M.C.R. y se describieron en forma expresa los deberes a cargo del progenitor.

En conclusién, habiéndose realizado la valoracion de las pruebas
obrantes en el expediente, y teniendo en cuenta el interés superior del nifio, se
concluye que es procedente y necesario homologar la medida adoptada en sede
administrativa por la Comisaria Quinta de Familia de Usme |, pues con la
decision se ven garantizados los derechos de J.M.C.R.

Es por ello que no debe desconocerse el derecho del nifio a tener una
familia, derecho que incluye la presencia del progenitor en su desarrollo y en el
curso de su vida, por lo que, si bien se homologara la Resolucion proferida por
la Comisaria de Familia, también se ordenara que en sede administrativa se
adelanten las gestiones encaminadas a fijar un régimen de visitas en favor de
J.M.C.R. y a cargo de LUIS GUILLERMO BARON CORREA, por lo que se
debera citar a los progenitores a una diligencia en la que se resuelva lo
concerniente a este aspecto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete de Familia en Oralidad de
Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. HOMOLOGAR la Resolucién del 21 de julio de 2023, proferida
por la Comisaria Quinta de Familia Localidad Usme I, dentro del radicado 008-
2023 RUG 1338 — 2022, en la que se declard en vulneracion de derechos al nifio
J.M.C.R., identificado con NUIP 1.141.361.768, y se orden6é como medida de
restablecimiento definitiva su ubicacion en medio familiar con su progenitora, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Sin perjuicio de lo anterior, ORDENAR a la Comisaria Quinta
de Familia Localidad Usme | a que proceda a citar a los progenitores del nifio
J.M.C.R., a efectos de establecer un régimen de visitas en su favor, por parte de
su progenitor, HAROLD ANDREY CARDOZO RAMIREZ.

TERCERO. ADVERTIR que contra la presente decisibn no procede
recurso alguno.
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CUARTO. NOTIFICAR al Defensor de Familia, al representante del
Ministerio Publico adscrito a este juzgado y al despacho de origen, remitiendo el
expediente digital y dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

/zab\ola\ e

FABIOLA RICO CONTRERAS

2

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 169 de hoy, 07/11/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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