JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacién de Apoyo Judicial — Revisiéon
Radicado 11001311001720150079700
Titular de Apoyos Ana Isabel Jiménez Bernal

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Ana Isabel Jiménez Bernal quien fuere declarada
en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 05
de abril de 2017 (fls. 01 al 03, numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones
Unidas adopt6 el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos
de las Personas con Discapacidad, cuyo proposito es ‘promover, proteger y
asegurar el goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos
humanos y libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y
promover el respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue
aprobado e incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la
Ley 1346 de 2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte
Constitucional en sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON
PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacioén y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacién de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada
en vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante el
juzgado para determinar si requieren de la adjudicacién judicial de apoyos.
En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacion podran solicitar la revision de su situacion juridica directamente
ante el juez de familia que adelanté el proceso de Interdiccion o
inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citara a la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilitacion, al igual que a las personas designadas como
curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para determinar
si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:



“...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacién entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:

(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccion o inhabilitacion se
mantendra incolume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual
se conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los
afios 2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de
parte, para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o
inhabilitacion... requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan
aquéllas por medidas de apoyo o, simplemente, se endienta habilitado el
referido ‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde a lo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable
Tribunal Superior de Bogota, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a
las presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley
1996 de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de
economia procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el
de progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le
permitan el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar
de un proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
ANA ISABEL JIMENEZ BERNAL.

2.- A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y
acorde con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de
2019, alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual
debera ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales
Para La Valoracibn de Apoyos dispuestos por el Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica y contener como minimo
los siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.



e LOs ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la
toma de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoracién de apoyos por parte de la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la
persona bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier
medio posible, le correspondera al juez aprobar dicha valoracion de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho
por el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en los numerales 04 y 05 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la ALIANSALUD EPS S.A. para que remita a
este despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias
siguientes contados a partir de la notificacion de esta decision, los datos de
notificacion y ubicacion aportados por la sefiora ANA ISABEL JIMENEZ
BERNAL en el momento de hacer su afiliacion, indicando si es beneficiaria,
asi mismo, los datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de
derechos ANA ISABEL JIMENEZ BERNAL a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de
tomar una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\CA@\ ——tee>
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA,
D.C.

o F

sygm

La providencia anterior se notifica por estado No.
173 de hoy, 14/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacién de Apoyo Judicial — Revisiéon
Radicado 11001311001720150096300
Titular de Apoyos Maria Angélica Peralta Moreno

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Maria Angélica Peralta Moreno quien fuere
declarada en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante
sentencia del 23 de mayo 2018 (fls. 01 al 03, numeral 01 del expediente
virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones
Unidas adopto6 el 13 de diciembre de 2006 la Convencion sobre los Derechos
de las Personas con Discapacidad, cuyo proposito es ‘promover, proteger y
asegurar el goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos
humanos y libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y
promover el respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue
aprobado e incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la
Ley 1346 de 2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte
Constitucional en sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON
PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacioén y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacion de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccién regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada
en vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitaciéon deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el
juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.
En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacion podran solicitar la revision de su situacion juridica directamente
ante el juez de familia que adelanté el proceso de Interdiccion o
inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citara a la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilitacion, al igual que a las personas designadas como
curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para determinar
si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:



“...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacién entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:

(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccion o inhabilitacion se
mantendra incolume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual
se conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los
afios 2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de
parte, para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o
inhabilitacion... requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan
aquéllas por medidas de apoyo o, simplemente, se endienta habilitado el
referido ‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde a lo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable
Tribunal Superior de Bogota, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a
las presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley
1996 de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de
economia procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el
de progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le
permitan el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar
de un proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
MARIA ANGELICA PERALTA MORENO.

2.- A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y
acorde con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de
2019, alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual
debera ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales
Para La Valoracibn de Apoyos dispuestos por el Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica y contener como minimo
los siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.



e LOs ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la
toma de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoracién de apoyos por parte de la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la
persona bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier
medio posible, le correspondera al juez aprobar dicha valoracion de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho
por el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en el numeral 02 (fl.29) del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la CAPITAL SALUD ENTIDAD PROMOTORA
DE SALUD DEL REGIMEN SUBSIDIADO SAS "CAPITAL SALUD EPS-S
S.A.S. para que remita a este despacho y para el presente proceso dentro
de los cinco (5) dias siguientes contados a partir de la notificacion de esta
decision, los datos de notificacion y ubicacién aportados por la sefiora
MARIA ANGELICA PERALTA MORENO en el momento de hacer su
afiliacion, indicando si es beneficiaria, asi mismo, los datos de la persona
que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia de la titular de
derechos MARIA ANGELICA PERALTA MORENO a efectos de constatar
las circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de
tomar una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&abrata\ — e
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA,
D.C.

it

sygm

La providencia anterior se notifica por estado No.
173 de hoy, 14/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacién de Apoyo Judicial — Revisiéon
Radicado 11001311001720150105300
Titular de Apoyos Wilson Lozano Castro

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Wilson Lozano Castro quien fuere declarada en
interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 24 de
julio 2017 (fls. 01 al 03, numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones
Unidas adopt6 el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos
de las Personas con Discapacidad, cuyo proposito es ‘promover, proteger y
asegurar el goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos
humanos y libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y
promover el respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue
aprobado e incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la
Ley 1346 de 2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte
Constitucional en sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON
PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacioén y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacién de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada
en vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante el
juzgado para determinar si requieren de la adjudicacién judicial de apoyos.
En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacion podran solicitar la revision de su situacion juridica directamente
ante el juez de familia que adelanté el proceso de Interdiccion o
inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citara a la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilitacion, al igual que a las personas designadas como
curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para determinar
si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:



“...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacién entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:

(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccion o inhabilitacion se
mantendra incolume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual
se conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los
afios 2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de
parte, para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o
inhabilitacion... requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan
aquéllas por medidas de apoyo o, simplemente, se endienta habilitado el
referido ‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde a lo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable
Tribunal Superior de Bogota, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a
las presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley
1996 de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de
economia procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el
de progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le
permitan el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar
de un proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
WILSON LOZANO CASTRO.

2.- A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y
acorde con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de
2019, alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual
debera ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales
Para La Valoracibn de Apoyos dispuestos por el Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica y contener como minimo
los siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.



e LOs ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la
toma de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoracién de apoyos por parte de la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la
persona bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier
medio posible, le correspondera al juez aprobar dicha valoracion de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho
por el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en el numeral 02 (fl.29) del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la NUEVA EPS S.A. para que remita a este
despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes
contados a partir de la notificacién de esta decision, los datos de notificacion
y ubicacion aportados por el sefior WILSON LOZANO CASTRO en el
momento de hacer su afiliacion, indicando si es beneficiaria, asi mismo, los
datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia del titular del acto
juridico WILSON LOZANO CASTRO a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de
tomar una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\CA@\ ——tee>
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA,
D.C.

o F

sygm

La providencia anterior se notifica por estado No.
173 de hoy, 14/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Adjudicacién de Apoyo Judicial — Revisiéon
Radicado 11001311001720160044500
Titular de Apoyos Pedro Israel Pérez Campana

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial por
Discapacidad Mental de Pedro Israel Pérez Campana quien fuere declarada
en interdiccion definitiva por este estrado judicial mediante sentencia del 11
de diciembre de 2017 (fls. 01 al 03, numeral 01 del expediente virtual).

Sea lo primero indicar que la Asamblea General de las Naciones
Unidas adopt6 el 13 de diciembre de 2006 la Convencién sobre los Derechos
de las Personas con Discapacidad, cuyo proposito es ‘promover, proteger y
asegurar el goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos
humanos y libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y
promover el respeto de su dignidad inherente” (art. 1°). Tratado que fue
aprobado e incorporado en nuestro ordenamiento juridico por medio de la
Ley 1346 de 2009, misma que fue declarada exequible por la H. Corte
Constitucional en sentencia C-293 del 21 de abril de 2010, M.P. Dr. NILSON
PINILLA PINILLA.

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de la cual se
establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se adopté un modelo social con el cual
nuestra Nacioén y todos sus asociados debemos de reconocer la capacidad
juridica de todas las personas en situacién de discapacidad, pues éstos son
sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la norma en cita, y
como quiera que se encuentra proscrito el proceso de interdiccion regulado
en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019, segun el cual:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada
en vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante el
juzgado para determinar si requieren de la adjudicacién judicial de apoyos.
En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacion podran solicitar la revision de su situacion juridica directamente
ante el juez de familia que adelanté el proceso de Interdiccion o
inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citara a la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilitacion, al igual que a las personas designadas como
curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para determinar
si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos”.

Al respecto, resulta oportuno traer en cita lo expuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16821-
2019, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo:



“...) En armonia, para las tematicas procesales, la nueva ley diversifico su
aplicacién entre juicios (i) nuevos, (ii) concluidos y (iii) en curso, segun las
siguientes directrices:

(...) (i) Para los segundos, esto es, los juicios finalizados existen dos
posibilidades: (a) la declaracion misma de interdiccion o inhabilitacion se
mantendra incolume, salvo que se inicie un tramite de rehabilitacion, el cual
se conserva en vigor hasta el afio 2021; sin embargo, en el periodo de los
afios 2021 a 2024 debera procederse a la revision oficiosa, o a solicitud de
parte, para que, de considerarse que ‘las personas bajo interdiccion o
inhabilitacion... requieren de la adjudicacion judicial de apoyos’, se sustituyan
aquéllas por medidas de apoyo o, simplemente, se endienta habilitado el
referido ‘reconocimiento de la capacidad legal plena’ (articulo 56)”.

Acorde a lo anterior, y obedeciendo lo ordenado por el honorable
Tribunal Superior de Bogota, estima el Juzgado la necesidad de imprimirle a
las presentes diligencias el tramite contemplado en el articulo 56 de la Ley
1996 de 2019. En consecuencia, de conformidad con los principios de
economia procesal, prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el
de progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de efectividad de los
derechos (T-533 de 1992), y los principios consagrados en la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, los mismos que son
el referente de interpretacion normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996
de 2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le
permitan el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder gozar
de un proceso sin dilaciones injustificadas y fallado en un término razonable,
necesario resulta DISPONER:

1.- APERTURESE la REVISION DE LA INTERDICCION a favor de
PEDRO ISRAEL PEREZ CAMPANA.

2.- A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en el
art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el proceso de
interdiccion el presente auto por el medio mas expedito. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- Una vez se dé cumplimiento al numeral 3° de este proveido y
acorde con lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de
2019, alléguese el Informe de Valoracion de Apoyos de la convocada el cual
debera ajustarse a lo sefialado en los Lineamientos y Protocolos Nacionales
Para La Valoracibn de Apoyos dispuestos por el Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica y contener como minimo
los siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que adn
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.



e LOs ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la
toma de decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoracién de apoyos por parte de la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la
persona bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier
medio posible, le correspondera al juez aprobar dicha valoracion de apoyos.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandante, su
apoderado judicial y al agente del Ministerio Publico adscrito al despacho
por el medio mas expedito. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

6.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de los interesados, el
resultado de consulta realizado en la pagina ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD — ADRES y LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
vistos en el numeral 03 del expediente.

7.- Se ordena oficiar a la EPS CONDOR S.A. para que remita a este
despacho y para el presente proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes
contados a partir de la notificacién de esta decision, los datos de notificacion
y ubicacion aportados por el sefior PEDRO ISRAEL PEREZ CAMPANA en
el momento de hacer su afiliacion, indicando si es beneficiaria, asi mismo,
los datos de la persona que reporta como cotizante.

8.- Por parte de la ASISTENTE SOCIAL adscrita a este Despacho
Judicial, realicese visita social al lugar de residencia del titular del acto
juridico PEDRO ISRAEL PEREZ CAMPANA a efectos de constatar las
circunstancias que la rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra; lo anterior, se debera realizar de manera inmediata, a fin de
tomar una decision de fondo en el asunto.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\CA@\ ——tee>
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA,
D.C.

o F

sygm

La providencia anterior se notifica por estado No.
173 de hoy, 14/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720170032200
Demandante Carlos Arturo Cepeda Sanchez
Demandado Carlos Julio Cepeda Duarte

Seria del caso resolver sobre la solicitud de medidas cautelares,
elevada por la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE MEDELLIN (archivo digital
11, cuaderno principal), de no ser porque en providencia del 13 de agosto de
2021 se ordend el levantamiento de las cautelas decretadas en el presente
tramite, y se elaboré el oficio numero 848 del 30 agosto de 2021, en el que
se comunico dicha decision, y que obra en el expediente con constancia de
haber sido retirado.

Por lo tanto, se ordena estarse a lo resuelto en la referida providencia.

NOTIFIQUESE (2)

/éab\ola =

FABIOLA RICO CONTRERAS

La Juez,

2

JSM-KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 173 de hoy, 14/11/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de alimentos
Radicado 11001311001720170032200
Demandante Carlos Arturo Cepeda Sanchez
Demandado Carlos Julio Cepeda Duarte

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda en el
proceso de la referencia, adelantado por CARLOS ARTURO CEPEDA
SANCHEZ en contra de CARLOS JULIO CEPEDA DUARTE.

ANTECEDENTES
Mandamiento de pago

En decision del 01 de agosto de 2017 (folios 21 y 22, archivo digital 01)
se libor6 mandamiento de pago en contra de CARLOS JULIO CEPEDA
DUARTE, para que en el término de cinco (05) dias pagara en favor de su
hijo CARLOS ARTURO CEPEDA SANCHEZ, los siguientes valores:

1.- La suma de UN MILLON QUINIENTOS TREINTA Y SEIS MIL
DOSIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($1.536.234,00).
correspondiente al valor de las cuotas de alimentos dejadas de pagar por el
ejecutado por los meses de junio a diciembre de 2014, en razon de
$219.462,00 clu.

2.- La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA'Y SEIS
MIL DOSCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS MICTE ($2.756.268,00),
correspondiente al valor de las cuotas de alimentos dejadas de pagar por el
ejecutado por los meses de enero a diciembre de 2015, en razén de
$229.689.00 clu.

3.- La suma de DOS MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y
NUEVE MIL DOSCIENTOS CUATRO PESOS MI/CTE ($2.949.204,00).
correspondiente al valor de las cuotas de alimentos dejadas de pagar por el
ejecutado por los meses de enero a diciembre de 2016, en razén de
$245.767,00 clu.

4.- La suma de UN MILLON OCHOCIENTOS CUARENTA MIL
SETECIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($2.327.388,00).
correspondiente al valor de las cuotas de alimentos dejadas de pagar por el
ejecutado por los meses de enero a julio de 2017, a razén de $262.971.00
c/u.

5- La suma de SETECIENTOS DIECISEIS MIL SEISCIENTOS
SETENTA PESOS M/CTE ($716.670,00), correspondiente al valor de las
mudas de ropa durante los afios 2014 a 2017.
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6.- Por las cuotas alimentarias que se causen hacia el futuro hasta que
se verifique el pago total de la obligacién (articulos 88 y 431 inciso 2° del
Caodigo General del Proceso).

Asimismo, se le advirtié al demandado que contaba con el término de
diez (10) dias para proponer excepciones.

Existencia de la obligacion - titulo ejecutivo

Se fundamentd la demanda en el titulo ejecutivo contenido en copia del
acta de conciliacion suscrita ante la Comisaria 6° de Familia de Tunjuelito de
Bogota, el 15 de mayo de 2000, en la que se establecié una cuota de
alimentos en favor de CARLOS ARTURO CEPEDA SANCHEZ, y a cargo de
CARLOS JULIO CEPEDA DUARTE.

El referido documento relne todos los requisitos de autenticidad y
meérito ejecutivo, por contener una obligacion clara, expresa y exigible,
constituyendo plena prueba de la existencia de la obligacién alimentaria.

Excepciones e incumplimiento del acuerdo establecido

El 14 de diciembre de 2017, el despacho realizé la notificacion personal
del demandado, en los términos del articulo 291 y subsiguientes del Cédigo
General del Proceso, y este presentd oposicion a las pretensiones de la
demanda, proponiendo excepciones de mérito.

El 10 de julio de 2018, en virtud del acuerdo alcanzado por las partes,
se ordend la suspension del proceso ejecutivo hasta marzo de 2020 o hasta
que el ejecutado acreditara el pago anticipado de la obligacién debida, o
cuando el demandante informara sobre el incumplimiento del acuerdo.

Posteriormente, en providencia del 13 de agosto de 2022 se reanudd
el proceso y se requirio a las partes y sus apoderados para que informaran si
se habia dado cumplimiento a lo acordado por las partes, sin que a la fecha
exista pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

El juzgado procedera de plano a verificar los demas aspectos que
impone el Codigo General del Proceso, Seccion Segunda (Proceso
Ejecutivo), Titulo Unico, Capitulo | (Disposiciones Generales), articulos 422 y
siguientes, teniendo en cuenta lo siguiente:

Vencidos los términos del acuerdo, la parte demandada no acredit6 el
pago total de la obligacion contenida en el mandamiento de pago, ni lo
acordado en audiencia del 10 de julio de 2018, por lo que se ordenara seguir
adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito
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y de los intereses y condenar en costas al ejecutado, como lo establece el
articulo 440 del Cadigo General del Proceso.

Asimismo, se constata que la obligacion que aqui se ejecuta es clara,
expresa y actualmente exigible; dicha exigibilidad tiene un limite en la forma
y en el pago, tal como quedd plasmado en la conciliacion suscrita ante la
Comisaria 6° de Familia de Tunjuelito de Bogot4, el 15 de mayo de 2000.

El demandado no acredité en debida forma que hubiere efectuado el
pago total o parcial de la obligacion objeto de ejecucidon, motivo inicial de la
demanda y causa del mandamiento.

El pago de las cuotas adeudadas surgié desde el momento en que fue
suscrita la conciliacién ante la Comisaria 6° de Familia de Tunjuelito de
Bogota, el 15 de mayo de 2000 y, por ende, se constituy6 la obligacion en
cabeza del demandado de suministrar alimentos a su hijo.

Ante la existencia de la obligacion, es pertinente continuar el proceso
ejecutivo que se esta tramitando para cobrar lo adeudado y las cuotas a
causar mientras la deuda subsista, conforme lo establece el articulo 431 del
Codigo General del Proceso, ya que, tratdndose de un compromiso
alimentario, siendo una obligacién de tracto sucesivo, esta ejecucion soélo
terminara cuando la misma se extinga. Es asi como ha de entenderse al tenor
literal de la norma en cita al indicar: “Cuando se trate de alimentos (...) la
orden de pago comprendera, ademas de las sumas vencidas, las que en lo
sucesivo se causen (...)".

Por lo anterior, y sin entrar en mayores consideraciones, se ordenara
seguir adelante con la ejecucion por las sumas ordenadas en el mandamiento
de pago del 01 de agosto de 2017; asimismo, se condenara en costas al
demandado, al resultar vencido en el proceso, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

DECISION

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Diecisiete de
Familia de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra
del demandado, CARLOS JULIO CEPEDA DUARTE, por el valor incluido en
el mandamiento de pago librado el 01 de agosto de 2017.

SEGUNDO. CONDENAR en costas al demandado, las cuales deberan
ser liguidadas por secretaria, atendiendo lo dispuesto en el articulo 366 del
Caodigo General del Proceso; para lo anterior, se fijjan agencias en derecho
por valor de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00).
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TERCERO. INFORMAR que, una vez ejecutoriada esta decision,
cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito, de
conformidad con los postulados contemplados en el numeral 1°, articulo 446,
del Cédigo General del Proceso.

CUARTO. ORDENAR el avalto y remate de los bienes que sean objeto
de cautela para garantizar el pago del crédito y las costas causadas (de ser
el caso).

QUINTO. REMITIR las diligencias a los Juzgados de Ejecucién en
asuntos de Familia (reparto), para lo de su cargo, una vez quede en firme la
liquidacion de costas ordenada en la presente providencia.

SEXTO. CONVERTIR los titulos judiciales que se hayan consignado
para el presente asunto, a 6rdenes de la OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS DE EJECUCION EN ASUNTOS DE FAMILIA (de ser el caso),
dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE (2)
La Juez,

/;abaéi?—?m e

FABIOLA RICO CONTRERAS

JSM-KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 173 de hoy, 14/11/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO

Pagina 4 de 4



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Adjudicacion judicial de ayudas de
apoyos con caracter permanente
Radicado 11001311001720180041300
Demandante Gloria de Jesus Benitez Florian
Titular del acto juridico | Jorge Alejandro Cusguen Benitez

De la valoracién de apoyos realizada al titular de derechos, sefor
JORGE ALEJANDRO CUSGUEN BENITEZ remitida por la Defensoria del
Pueblo, remitida a través del correo institucional, se ordena correr traslado
por un término de diez (10) dias a los interesados dentro del presente asunto
y al agente del ministerio publico adscrito a este juzgado de conformidad a lo
sefalado en el numeral 6° del articulo 38 de la ley 1996 de 20109.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 173 de hoy, 14/10/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720180067300
Causante Etelmira Sierra Hernandez

Atendiendo el contenido del anterior informe secretarial, como quiera
qgue los interesados dentro de la oportunidad sefialada en auto del 7 de
febrero de 2023, no realizaron ninguna manifestacion frente al requerimiento
realizado por el juzgado y por la solicitud del apoderado judicial vista en el
numeral 024, a fin de continuar con el tramite del presente asunto se designa
como partidores a los doctores FABIAN ENRIQUE VILAR RUBIAN, MAGDA
CONSTANZA OSPINA SUAREZ y MARIA MAGOLA MOSQUERA
MOSQUERA,; de la lista de auxiliares de la justicia, quien (es) cuenta (n) con
un término de veinte (20) dias para presentar el trabajo encomendado.

Aceptado el cargo por el primer auxiliar de la justicia, remitasele
el proceso, dejandose las constancias del caso.

Comuniquesele TELEGRAFICAMENTE sus nombramientos haciendo
las advertencias de Ley.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/&BD\E)E_%T-"%\‘CD =

FABIOLA RICO CONTRERAS

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 173 de hoy, 14/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Cancelacion Patrimonio de familia

Radicado 11001311001720190119500
Demandante Conjunto Multifamiliar Los Chicala
Demandado Hernan Beltran Gonzéalez y Cruz Mery

Quifiones Rodriguez

Atendiendo el anterior informe secretarial y a fin de continuar con el
tramite del presente asunto, para llevar a cabo la audiencia virtual a través
del aplicativo TEAMS, conforme a los art. 372 y 373 del C.G.P., se sefiala la
hora de las 2:30 p.m. del dia 7 del mes de diciembre del afio 2023.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de cualquier
medio electronico digase, video llamada, WhatsApp, google duo u otro medio
electrénico comercial, o a través del servicio de video conferencia CENDOJ
de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la parte interesada debera
solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de estos canales de
comunicacion, para esto debera allegar correo electronico a este Despacho
judicial donde se indique el medio por el cual se realizara la conexién, para el
caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacion debera informarse y
solicitarse.

NOTIFIQUESE
La Juez,

cn FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado
N° 173 De hoy 14/10/2023

El secretario, Luis Cesar Sastoque




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720200042800
Demandante Diana Rocio Silva Ortiz
Demandada Fabio Zamudio Rodriguez

Verificado el expediente de la referencia, se aprecia que la curadora ad-Litem
que representa al extremo demandado presentd contestacion oportuna de la
demanda y propuso excepciones de mérito (archivo digital 23).

De dichas excepciones se corrio traslado en providencia del 23 de
septiembre de 2022, y la demandante emitid pronunciamiento oportuno al respecto.

En aras de continuar con el tramite, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 443 del Cddigo General del Proceso, se decretan como pruebas en el
presente asunto las siguientes:

a. Por parte de la demandante:
- Las documentales aportadas con el escrito de la demanda.
b. Por parte del demandado:

- Las documentales obrantes en el expediente.
- Elinterrogatorio de la demandante, DIANA ROCIO SILVA ORTIZ.

Finalmente, se sefala el miércoles, veintidés (22) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023) a las 08:00 am como fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial, de instruccion y juzgamiento, establecida en el articulo 443, en concordancia
con los articulos 372 y 373 del Cddigo General del Proceso.

Por secretaria y por el medio mas expedito citese a las partes, informandoles
que en dicha audiencia se evacuara la etapa de conciliacién, interrogatorios
exhaustivos, practica de pruebas, alegatos de conclusién y se dictara sentencia,
previniéndolos que en el evento de que no comparezcan, se aplicara lo estipulado
en el citado articulo.

Las partes podran comparecer a la diligencia a través de cualquier medio
electrénico como video llamada, WhatsApp, Google DuUo o cualquier otro medio
electronico comercial, a través del servicio de video conferencia CENDOJ de la
Rama Judicial o Microsoft Teams; las partes e intervinientes deberan comunicarse
con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha programada para
coordinar la conectividad.

NOTIFIQUESE (2)

La Juez,
/‘z.nb\'mf@ <
FABIOLA RICO CONTRERAS
JSM-KB
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 173 de hoy, 14/11/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Union Marital de Hecho

Radicado 11001311001720220002300
Demandante Vilma Marcela Forero Garcia
Demandado Herederos Luis Fernando Espitia Barrera

Revisado el expediente se observa que el curador ad litem designado
en auto de fecha 15 de agosto de 2023, para representar a los HEREDEROS
INDETERMINADOS DEL CAUSANTE LUIS FERNANDO ESPITIA
BARRERA, presentd excusas de no aceptacion al cargo encomendado,
razén por la cual se le RELEVA del mismo y a fin de continuar con el tramite
dentro del presente asunto, en su lugar se designa a la Dr. (a) LUIS JAIME
MORENO FONSECA (morenoromano@hotmail.com) de la lista de auxiliares
de la justicia, quien desempefiara el cargo de forma gratuita como defensor
de oficio (numeral 7 del articulo 48 del C.G.P.) Comuniquesele
telegraficamente, su nombramiento.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/Azabrola\ —tees
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

it

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 173 de hoy, 14/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO



mailto:morenoromano@hotmail.com

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Filiacion

Radicado 11001311001720220005400
Demandante Patricia Sdnchez Copete

Demandado Herederos de Edgard Suarez Cordoba

Revisado el expediente se observa que el curador ad litem designado
en auto de fecha 10 de agosto de 2023, para representar a los HEREDEROS
INDETERMINADOS DEL CAUSANTE EDGARD SUAREZ CORDOBA,
presentd excusas de no aceptacion al cargo encomendado, razén por la cual
se le RELEVA del mismo y a fin de continuar con el trdmite dentro del
presente asunto, en su lugar se designa a la Dr. (a) DIEGO ANDRES
GONZALEZ HENRY (abogado.diegol0@gmail.com) de la lista de auxiliares
de la justicia, quien desempefiara el cargo de forma gratuita como defensor
de oficio (numeral 7 del articulo 48 del C.G.P.) Comuniquesele
telegraficamente, su nombramiento.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/ﬁab\z:)la\ —tees
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

it

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 173 de hoy, 14/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Declaracion de la unién marital de hecho
Radicado 11001311001720220008100

Causante Oscar William Medina Franco

Causante Herederos de Nazly Rocio Hernandez Rojas

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1.- Revisado el expediente se observa un error involuntario en cuanto
al nombramiento realizado en inciso segundo del auto de fecha 23 de agosto
de 2023, razon por la cual de conformidad a lo sefialado en el articulo 286 del
C.G.P., se corrige el mismo, en el sentido de indicar la designacion alli
realizada.

En consecuencia, el auto corregido quedara de la siguiente forma,
téngase en cuenta que por secretaria se dio cumplimiento a los numerales 5°
y 6° del articulo 108 del C.G.P., haciendo la inscripcion de los emplazados en
el Registro Nacional de personas emplazadas de los HEREDEROS
INDETERMINADOS DE LA CAUSANTE NAZLY ROCIO HERNANDEZ
ROJAS, a quien se les designa como Curador ad-litem al doctor (a) CAMILO
ANDRES BARACALDO CARDENAS (baracaldoabogados@outlook.com)
quien figura en la lista oficial vigente de auxiliares de la justicia, quien
desempefiara el cargo de forma gratuita como defensor de oficio (numeral 7°
del articulo 48 del C.G.P.). Comuniquesele, telegraficamente, su
nombramiento.

2.- Ahora bien, teniendo en cuenta a aceptacion del cargo realizada
por el Dr. CAMILO ANDRES BARACALDO CARDENAS, inférmese lo aqui
resuelto indicandole que su nombramiento se realiza como los HEREDEROS
INDETERMINADOS DE LA CAUSANTE NAZLY ROCIO HERNANDEZ
ROJAS.

Remitase el link del expediente para lo pertinente.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘EBD\EIT\'—:{\"”%KID =

FABIOLA RICO CONTRERAS

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 173 de hoy, 14/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO



mailto:baracaldoabogados@outlook.com

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Declaracion de la unién marital de hecho
Radicado 11001311001720220062300
Demandante Ruby Jazmin Devia Garcia

Demandado Herederos de Niveyer José Papajima

La constancia del emplazamiento a la demandada MARIANA
PAPAMIJA RODRIGUEZ representada por su progenitora CRISTINA
RODRIGUEZ ROMERO, conforme a los articulos 108 y 293 del C.G.P. en
concordancia con el art. 10 de la ley 2213 de 2022, realizadas por la
secretaria de este juzgado, manténgase agregas al presente asunto para que
obren de conformidad. (numeral 019 del expediente).

Téngase en cuenta que por secretaria se dio cumplimiento a los
numerales 5° y 6° del articulo 108 del C.G.P., haciendo la inscripcién de los
emplazados en el Registro Nacional de Personas Emplazadas de la
demandada MARIANA PAPAMIJA RODRIGUEZ representada por su
progenitora CRISTINA RODRIGUEZ ROMERO, a quien por_economia
procesal se designa como Curador ad-litem al doctor (a) SONIA TATIANA
RODRIGUEZ DE CONTRERAS (gerenciastrasesorias@gmail.com) quien
figura en la lista oficial vigente de auxiliares de la justicia, quien_ desempeiiara
el cargo de forma gratuita como defensor de oficio (numeral 7° del articulo 48
del C.G.P.). Comuniquesele, telegraficamente, su nombramiento.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘EBD\D_%:T?YCC) -

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 173 de hoy, 14/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO



mailto:gerenciastrasesorias@gmail.com

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Divorcio de matrimonio civil
Radicado 11001311001720220079500
Demandante Brayan Alexis Arango Gonzélez
Demandado Lina Marcela Jara Cifuentes

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1.- La constancia del emplazamiento a la demandada LINA MARCELA
JARA CIFUENTES, conforme a los articulos 108 y 293 del C.G.P. en
concordancia con el art. 10 de la ley 2213 de 2022, realizadas por la
secretaria de este juzgado, manténgase agregas al presente asunto para que
obren de conformidad. (numeral 015 del expediente).

Téngase en cuenta que por secretaria se dio cumplimiento a los
numerales 5° y 6° del articulo 108 del C.G.P., haciendo la inscripcion de los
emplazados en el Registro Nacional de Personas Emplazadas a la
demandada LINA MARCELA JARA CIFUENTES, a quien se designa como
Curador ad-litem al doctor (a) CLAUDIA CARMENZA ROJAS PEREZ
(claudiarojasp.25@hotmail.com) quien figura en la lista oficial vigente de
auxiliares de la justicia, quien desempefara el cargo de forma gratuita_como
defensor de oficio (hnumeral 7° del articulo 48 del C.G.P.). Comuniquesele,
telegraficamente, su nombramiento.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘EBD\D_%:—\TZ\‘CC) -

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 173 de hoy, 14/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Declaracion de la unién marital de hecho
Radicado 11001311001720230054700
Demandante Elsa Pérez Ortiz

Demandado Herederos de Alvaro Villalobos Aguas

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1.- La constancia del emplazamiento a los Herederos Indeterminados
del causante ALVARO VILLALOBOS AGUAS, conforme a los articulos 108 y
293 del C.G.P. en concordancia con el art. 10 de la ley 2213 de 2022,
realizadas por la secretaria de este juzgado, manténgase agregas al presente
asunto para que obren de conformidad. (numeral 011 del expediente).

Téngase en cuenta que por secretaria se dio cumplimiento a los
numerales 5° y 6° del articulo 108 del C.G.P., haciendo la inscripcion de los
emplazados en el Registro Nacional de Personas Emplazadas de Herederos
Indeterminados del causante ALVARO VILLALOBOS AGUAS, a quien se
designa como Curador ad-litem al doctor (a) NAYIBE SOLANO ROJAS
(nayibe@acisolano.com) quien figura en la lista oficial vigente de auxiliares
de la justicia, quien_desempefiara el cargo de forma gratuita como defensor
de oficio (numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.). Comuniquesele,
telegraficamente, su nombramiento.

2.- Se ordena agregar al expediente la manifestacion de la
demandante, vista en el numeral 10 del expediente y una vez revisado el
expediente se observa que, obra en los anexos de la demanda constancia
del decreté la interdiccion judicial de JEASON ANDRES VILLALOBOS
PEREZ mediante sentencia del 24 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado
Primero de Familia de Bogota.

En consecuencia, Por economia procesal se designa como Curador
ad-litem del demandado JEASON ANDRES VILLALOBOS PEREZ al doctor
(@) NAYIBE SOLANO ROJAS (nhayibe@acisolano.com) quien figura en la
lista oficial vigente de auxiliares de la justicia, quien_ desempefard el cargo de
forma gratuita como defensor de oficio (numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.).
Comuniquesele, telegraficamente, su nombramiento.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/L‘zabrc)l =2 T

FABIOLA RICO CONTRERAS

il
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 173 de hoy, 14/11/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Declaracion de Unién Marital de Hecho
Radicado 11001311001720230056700
Demandante Luz Mary Torres Moreno

Demandado Herederos de Ferney Acosta Cardenas

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1.- La constancia del emplazamiento a los HEREDEROS
INDETERMINADOS DEL CAUSANTE FERNEY ACOSTA CARDENAS,
conforme a los articulos 108 y 293 del C.G.P. en concordancia con el art. 10
de la ley 2213 de 2022, realizadas por la secretaria de este juzgado,
manténgase agregas al presente asunto para que obren de conformidad.
(numeral 010 del expediente).

Téngase en cuenta que por secretaria se dio cumplimiento a los
numerales 5° y 6° del articulo 108 del C.G.P., haciendo la inscripcién de los
emplazados en el Registro Nacional de Personas Emplazadas a los
HEREDEROS INDETERMINADOS DEL CAUSANTE FERNEY ACOSTA
CARDENAS, a quien se designa como Curador ad-litem al doctor (a)
ANDRES MORALES ROMERO (juridico.moralesromero@gmail.com) quien
figura en la lista oficial vigente de auxiliares de la justicia, quien desempefiara
el cargo de forma gratuita como defensor de oficio (numeral 7° del articulo 48
del C.G.P.). Comuniquesele, telegraficamente, su nombramiento.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/ézabrc)la\ e
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
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La providencia anterior se notifica por
estado No. 173 de hoy, 14/11/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO



mailto:juridico.moralesromero@gmail.com

	2015-797Auto Revision de la interdiccion-ley 1996 de 2019.pdf (p.1-3)
	2015-963Auto Revision de la interdiccion-ley 1996 de 2019.pdf (p.4-6)
	2015-1053Auto Revision de la interdiccion-ley 1996 de 2019.pdf (p.7-9)
	2016-445Auto Revision de la interdiccion-ley 1996 de 2019.pdf (p.10-12)
	2017-00322 EjeAlim ordena estarse a lo dispuesto (2).pdf (p.13)
	2017-00322 EjeAlim seguir ejecuci+¦n (1).pdf (p.14-17)
	2018-00413 Auto Corre Traslado Valoraci+¦n.pdf (p.18)
	2018-0673 Auto Designa Partidor lista de auxiliares.pdf (p.19)
	2019-01195 Auto Fija Fecha Audiencia.pdf (p.20)
	2020-00428 EjeAlim decreta pruebas y fija fecha (1).pdf (p.21-22)
	2022-0023 Auto Releva Curador Ad Litem.pdf (p.23)
	2022-0054 Auto Releva Curador Ad Litem.pdf (p.24)
	2022-0081 Auto Corrige Providencia.pdf (p.25)
	2022-0623 Auto Designa Curador Ad Litem.pdf (p.26)
	2022-0795 Auto Designa Curador Ad Litem.pdf (p.27)
	2023-0547 Auto Designa Curador Ad Litem.pdf (p.28-29)
	2023-0567 Auto Designa Curador Ad Litem.pdf (p.30)

