JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Revision de interdiccién
Radicacion 11001311001720090038200
Demandante Laura Maria Lara Rojas
Titular del acto juridico | Libardo Vallejo Lara

Revisado el expediente de la referencia, remitido por el Juzgado 3° de
Ejecucion de Sentencias en asuntos de Familia de Bogota, se aprecia que
mediante sentencia proferida el 30 de abril de 2010, este juzgado declaré la
interdiccion judicial definitiva de LIBARDO VALLEJO LARA, se designé como
guardadora principal a LAURA MARIA LARA ROJAS.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019,
se presume la capacidad legal de todas las personas en condicion de
discapacidad, tal como lo establece el articulo 6° de la referida norma, que en
su paragrafo sefala:

“El reconocimiento de la capacidad legal plena previsto en el
presente articulo aplicara, para las personas bajo medidas de
interdiccion o inhabilitacion anteriores a la promulgacion de la
presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados en el
articulo 56 de la misma”.

El tramite previamente citado debe adelantarse de oficio por el juez que
profirid la sentencia de interdiccidén, dentro de los 36 meses siguientes a la
entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996 de 2019?; por lo tanto,
resulta imperativo establecer si, a la fecha, LIBARDO VALLEJO LARA tiene
plena capacidad para actuar en forma auténoma o si, por el contrario,
requiere de la adjudicacion judicial de apoyos; en consecuencia se ordena:

PRIMERO. ADELANTAR el tramite de revision de la interdiccidon en
LIBARDO VALLEJO LARA, establecido en el articulo 56 de la Ley 1996 de
2019.

SEGUNDO. CITAR a LIBARDO VALLEJO LARA (persona con
sentencia de interdiccién) y a LAURA MARIA LARA ROJAS (guardadora
principal designado) para que comparezcan y manifiesten si es necesaria una
adjudicacion judicial de apoyos en favor LIBARDO VALLEJO LARA; para el
efecto, por secretaria se debera comunicar dicha citacion por el medio mas
expedito.

TERCERO. ORDENAR la practica de una valoracion de apoyos para
LIBARDO VALLEJO LARA, atendiendo lo dispuesto en los articulos 11, 33,
38 y 56 de la Ley 1996 de 2019, a través de la Personeria de Bogota y/o la
Defensoria del Pueblo, la cual debera ser efectuada con fundamento en la
Estrategia Unica de Reparto de Solicitudes de Valoracién de Apoyos,

1LEY 1996 DE 2019. ARTICULO 56. “PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En
un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccién o inhabilitacion deberan citar
de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién anterior a la promulgacion
de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan
ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. (...)".
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establecida por la Defensoria del Pueblo y la Personeria de Bogota -
Guardianes de tus Derechos; el informe debera contener, por lo menos, los
siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después
de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdicciéon o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.

e Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

CUARTO. Por secretaria NOTIFICAR la presente providencia al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

QUINTO. TENER por agregada al expediente y poner en conocimiento
de los interesados el resultado de la consulta realizada en la pagina de la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud (ADRES) (archivo digital 03).

SEXTO. Por secretaria OFICIAR a la SALUD TOTAL ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD DEL REGIMEN CONTRIBUTIVO Y DEL
REGIMEN SUBSIDIADO S.A., para que en el término de cinco (05) dias,
contados a partir de la notificacion de esta decision, informe sobre los datos
de notificacion aportados para el tramite de afiliacion de LIBARDO VALLEJO
LARA, vinculado como cotizante en el régimen contributivo de salud.

SEPTIMO. ORDENAR la practica de una visita social en forma
inmediata, por parte de la asistente social adscrita al juzgado, al lugar de
vivienda de LIBARDO VALLEJO LARA, a efectos de constatar las
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circunstancias que lo rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra.

OCTAVO. Por secretaria COMUNICAR esta providencia, por el medio
mas expedito, a los parientes de LIBARDO VALLEJO LARA para que, si a
bien lo tienen, se hagan participes en este y efectuen las manifestaciones
que estimen pertinentes (articulo 61 del Cédigo Civil); para tal efecto, se
requiere a LAURA MARIA LARA ROJAS (guardadora principal designado)
para que suministren los nombres, parentesco, direcciones fisicas y de correo
electronico y demas datos que permitan la ubicacién de dichos familiares
para, seguidamente, elaborar las comunicaciones a que haya lugar, dejando
las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE

/Aab\ola\ o

FABIOLA RICO CONTRERAS

La Juez,

s

KB-KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Revision de interdiccién
Radicacion 11001311001720100038800
Demandante Laura Maria Lara Rojas

Titular del acto juridico | Angelo Kenny Damian Quintero

Revisado el expediente de la referencia, remitido por el Juzgado 1

° de Ejecucidén de Sentencias en asuntos de Familia de Bogota, se
aprecia que mediante sentencia proferida el 03 de marzo de 2010, este
juzgado declaré la interdiccion judicial definitiva de ANGELO KENNY
DAMIAN QUINTERO, se designé como guardadora principal a NELLY
QUINTERO SILVA y como guardador suplente a ORLANDO ALFREDO
CABRERA QUINTERO.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019,
se presume la capacidad legal de todas las personas en condicion de
discapacidad, tal como lo establece el articulo 6° de la referida norma, que en
su paragrafo sefala:

“El reconocimiento de la capacidad legal plena previsto en el
presente articulo aplicara, para las personas bajo medidas de
interdiccion o inhabilitacion anteriores a la promulgacion de la
presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados en el
articulo 56 de la misma”.

El tramite previamente citado debe adelantarse de oficio por el juez que
profirid la sentencia de interdiccidén, dentro de los 36 meses siguientes a la
entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996 de 2019?; por lo tanto,
resulta imperativo establecer si, a la fecha, ANGELO KENNY DAMIAN
QUINTERO tiene plena capacidad para actuar en forma auténoma o si, por
el contrario, requiere de la adjudicacién judicial de apoyos; en consecuencia
se ordena:

PRIMERO. ADELANTAR el tramite de revision de la interdiccion en
ANGELO KENNY DAMIAN QUINTERO establecido en el articulo 56 de la
Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO. CITAR a ANGELO KENNY DAMIAN QUINTERO (persona
con sentencia de interdiccién), a NELLY QUINTERO SILVA (guardadora
principal designado) y a ORLANDO ALFREDO CABRERA QUINTERO
(guardador suplente designado) para que comparezcan y manifiesten si es
necesaria una adjudicacion judicial de apoyos en favor ANGELO KENNY
DAMIAN QUINTERO; para el efecto, por secretaria se deberd comunicar
dicha citacién por el medio mas expedito.

1LEY 1996 DE 2019. ARTICULO 56. “PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En
un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar
de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdicciéon o inhabilitacién anterior a la promulgacion
de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan
ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. (...)".
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TERCERO. ORDENAR la practica de una valoracion de apoyos para
ANGELO KENNY DAMIAN QUINTERO, atendiendo lo dispuesto en los
articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019, a través de la Personeria
de Bogota y/o la Defensoria del Pueblo, la cual debera ser efectuada con
fundamento en la Estrategia Unica de Reparto de Solicitudes de Valoracion
de Apoyos, establecida por la Defensoria del Pueblo y la Personeria de
Bogota - Guardianes de tus Derechos; el informe debera contener, por lo
menos, los siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después
de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacién se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacién y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.

e Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

e Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoraciéon de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracion de apoyos.

CUARTO. Por secretaria NOTIFICAR la presente providencia al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

QUINTO. TENER por agregada al expediente y poner en conocimiento
de los interesados el resultado de la consulta realizada en la pagina de la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud (ADRES) (archivo digital 04).

SEXTO. Por secretaria OFICIAR a la EPS FAMISANAR S.A.S., para

que en el término de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacién de
esta decision, informe sobre los datos de notificacion aportados para el
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tramite de afiliacion de ANGELO KENNY DAMIAN QUINTERO, vinculado
como cotizante en el régimen contributivo de salud.

SEPTIMO. ORDENAR la practica de una visita social en forma
inmediata, por parte de la asistente social adscrita al juzgado, al lugar de
vivienda de ANGELO KENNY DAMIAN QUINTERO, a efectos de constatar
las circunstancias que lo rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra.

OCTAVO. Por secretaria COMUNICAR esta providencia, por el medio
mas expedito, a los parientes de ANGELO KENNY DAMIAN QUINTERO para
que, si a bien lo tienen, se hagan participes en este y efectuen las
manifestaciones que estimen pertinentes (articulo 61 del Cédigo Civil); para
tal efecto, se requiere a NELLY QUINTERO SILVA (guardadora principal
designado) y a ORLANDO ALFREDO CABRERA QUINTERO (guardador
suplente designado) para que suministren los nombres, parentesco,
direcciones fisicas y de correo electrénico y demas datos que permitan la
ubicacion de dichos familiares para, seguidamente, elaborar las
comunicaciones a que haya lugar, dejando las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/ngag”\—’%rcx» e

FABIOLA RICO CONTRERAS

KB-KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Revision de interdiccién
Radicacion 11001311001720100039600
Demandante Sorani Toro Narvaez

Titular del acto juridico | Luis Eduardo Toro

Revisado el expediente de la referencia, remitido por el Juzgado 3° de
Ejecucion de Sentencias en asuntos de Familia de Bogota, se aprecia que
mediante sentencia proferida el 27 de junio de 2013, este juzgado declaré la
interdiccion judicial definitiva de LUIS EDUARDO TORO, se designé como
guardadora principal a ROSA ANGELICA TORO y como guardadora suplente
a MARTHA LUCIA RAMIREZ TORO.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019,
se presume la capacidad legal de todas las personas en condicion de
discapacidad, tal como lo establece el articulo 6° de la referida norma, que en
su paragrafo sefala:

“El reconocimiento de la capacidad legal plena previsto en el
presente articulo aplicara, para las personas bajo medidas de
interdiccion o inhabilitacion anteriores a la promulgacion de la
presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados en el
articulo 56 de la misma’.

El tramite previamente citado debe adelantarse de oficio por el juez que
profirid la sentencia de interdiccidén, dentro de los 36 meses siguientes a la
entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996 de 2019?; por lo tanto,
resulta imperativo establecer si, a la fecha, LUIS EDUARDO TORO tiene
plena capacidad para actuar en forma auténoma o si, por el contrario,
requiere de la adjudicacion judicial de apoyos; en consecuencia se ordena:

PRIMERO. ADELANTAR el tramite de revision de la interdiccién en
LUIS EDUARDO TORO establecido en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO. CITAR a LUIS EDUARDO TORO (persona con sentencia
de interdiccion), a ROSA ANGELICA TORO (guardadora principal designado)
y a MARTHA LUCIA RAMIREZ TORO (guardadora suplente designado) para
gue comparezcan y manifiesten si es necesaria una adjudicacién judicial de
apoyos en favor LUIS EDUARDO TORO; para el efecto, por secretaria se
debera comunicar dicha citacion por el medio mas expedito.

TERCERO. ORDENAR la practica de una valoracion de apoyos para
LUIS EDUARDO TORO, atendiendo lo dispuesto en los articulos 11, 33, 38
y 56 de la Ley 1996 de 2019, a través de la Personeria de Bogota y/o la
Defensoria del Pueblo, la cual debera ser efectuada con fundamento en la
Estrategia Unica de Reparto de Solicitudes de Valoracién de Apoyos,

1LEY 1996 DE 2019. ARTICULO 56. “PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En
un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar
de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdicciéon o inhabilitacién anterior a la promulgacion
de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan
ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. (...)".
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establecida por la Defensoria del Pueblo y la Personeria de Bogota -
Guardianes de tus Derechos; el informe debera contener, por lo menos, los
siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después
de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.

e Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

CUARTO. Por secretaria NOTIFICAR la presente providencia al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

QUINTO. TENER por agregada al expediente y poner en conocimiento
de los interesados el resultado de la consulta realizada en la pagina de la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud (ADRES) (archivo digital 03).

SEXTO. Por secretaria OFICIAR a la NUEVA EPS S.A., para que en el
término de cinco (05) dias, contados a partir de la notificaciéon de esta
decision, informe sobre los datos de notificacion aportados para el tramite de
afiliacién de LUIS EDUARDO TORO, vinculado como cotizante en el régimen
contributivo de salud.

SEPTIMO. ORDENAR la practica de una visita social en forma
inmediata, por parte de la asistente social adscrita al juzgado, al lugar de
vivienda de LUIS EDUARDO TORO, a efectos de constatar las circunstancias
que lo rodean y determinar las condiciones en que se encuentra.
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OCTAVO. Por secretaria COMUNICAR esta providencia, por el medio
mas expedito, a los parientes de LUIS EDUARDO TORO para que, si a bien
lo tienen, se hagan participes en este y efectuen las manifestaciones que
estimen pertinentes (articulo 61 del Cédigo Civil); para tal efecto, se requiere
a ROSA ANGELICA TORO (guardadora principal designado) y a MARTHA
LUCIA RAMIREZ TORO (guardadora suplente designado) para que
suministren los nombres, parentesco, direcciones fisicas y de correo
electronico y demas datos que permitan la ubicacién de dichos familiares
para, seguidamente, elaborar las comunicaciones a que haya lugar, dejando
las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE

/4}"3)9\018 \ e

FABIOLA RICO CONTRERAS

La Juez,

2

KB-KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Revisiéon de interdiccion
Radicado 11001311001720100124400
Demandante Ana Josefa Riveros de Leal

Titular del acto juridico | Jorge Enrique Leal Riveros, Jaime
Orlando Leal Riveros y Juan Manuel
Leal Riveros

Revisado el expediente de la referencia, remitido por el Juzgado 3° de
Ejecucion de Sentencias en asuntos de Familia de Bogota, se aprecia que
mediante sentencia proferida el 05 de septiembre de 2010, este juzgado
declaro la interdiccion judicial definitiva por discapacidad mental absoluta de
JORGE ENRIQUE LEAL RIVEROS, JAIME ORLANDO LEAL RIVEROS y
JUAN MANUEL LEAL RIVEROS, se designé6 como guardador principal a
ANIBAL LEAL RIVEROS y como guardador suplente a JOSE EDUARDO
LEAL RIVEROS.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019,
se presume la capacidad legal de todas las personas en condicion de
discapacidad, tal como lo establece el articulo 6° de la referida norma, que en
su paragrafo sefala:

“El reconocimiento de la capacidad legal plena previsto en el
presente articulo aplicara, para las personas bajo medidas de
interdiccion o inhabilitacion anteriores a la promulgacion de la
presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados en el
articulo 56 de la misma”.

El tramite previamente citado debe adelantarse de oficio por el juez que
profirid la sentencia de interdiccidén, dentro de los 36 meses siguientes a la
entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996 de 2019?; por lo tanto,
resulta imperativo establecer si, a la fecha, JORGE ENRIQUE LEAL
RIVEROS, JAIME ORLANDO LEAL RIVEROS y JUAN MANUEL LEAL
RIVEROS tiene plena capacidad para actuar en forma auténoma o si, por el
contrario, requiere de la adjudicacion judicial de apoyos; en consecuencia se
ordena:

PRIMERO. ADELANTAR el tramite de revision de la interdicciéon en
favor de JORGE ENRIQUE LEAL RIVEROS, JAIME ORLANDO LEAL
RIVEROS y JUAN MANUEL LEAL RIVEROS, establecido en el articulo 56
de la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO. CITAR a JORGE ENRIQUE LEAL RIVEROS, JAIME
ORLANDO LEAL RIVEROS y JUAN MANUEL LEAL RIVEROS (personas
con sentencia de interdiccion), a ANIBAL LEAL RIVEROS (guardador
principal designada) y a JOSE EDUARDO LEAL RIVEROS (guardador

1LEY 1996 DE 2019. ARTICULO 56. “PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En
un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccién o inhabilitacion deberan citar
de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién anterior a la promulgacion
de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan
ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. (...)".
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suplente designado), para que comparezcan y manifiesten si es necesaria
una adjudicacion judicial de apoyos en favor JORGE ENRIQUE LEAL
RIVEROS, JAIME ORLANDO LEAL RIVEROS y JUAN MANUEL LEAL
RIVEROQOS; para el efecto, por secretaria se debera comunicar dicha citacion
por el medio mas expedito.

TERCERO. ORDENAR la practica de una valoracion de apoyos para
JORGE ENRIQUE LEAL RIVEROS, JAIME ORLANDO LEAL RIVEROS y
JUAN MANUEL LEAL RIVERQOS, atendiendo lo dispuesto en los articulos 11,
33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019, a través de la Personeria de Bogota y/o
la Defensoria del Pueblo, la cual debera ser efectuada con fundamento en la
Estrategia Unica de Reparto de Solicitudes de Valoracion de Apoyos,
establecida por la Defensoria del Pueblo y la Personeria de Bogota -
Guardianes de tus Derechos; el informe debera contener, por lo menos, los
siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después
de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.

e Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

¢ Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoracién de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracién de apoyos.

CUARTO. Por secretaria NOTIFICAR la presente providencia al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

QUINTO. TENER por agregadas al expediente y poner en
conocimiento de los interesados el resultado de las consultas realizadas en
la pagina de la Administradora de los Recursos del Sistema General de
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Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Registraduria Nacional del Estado
Civil (archivos digitales 02,03,04 y 05).

SEXTO. Por secretaria OFICIAR a la E.P.S. CONDOR S.A., para que
en el término de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacion de esta
decision, informe sobre los datos de notificacion aportados para el tramite de
afiliacion de JORGE ENRIQUE LEAL RIVEROS, vinculado como cabeza de
familia en el régimen subsidiado de salud.

SEPTIMO. ORDENAR la practica de una visita social en forma
inmediata, por parte de la asistente social adscrita al juzgado, al lugar de
vivienda de JORGE ENRIQUE LEAL RIVEROS, JAIME ORLANDO LEAL
RIVEROS y JUAN MANUEL LEAL RIVEROS, a efectos de constatar las
circunstancias que lo rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra.

OCTAVO. Por secretaria COMUNICAR esta providencia, por el medio
mas expedito, a los parientes de JORGE ENRIQUE LEAL RIVEROS, JAIME
ORLANDO LEAL RIVEROS y JUAN MANUEL LEAL RIVEROS para que, si
a bien lo tienen, se hagan participes en este y efectuen las manifestaciones
que estimen pertinentes (articulo 61 del Cddigo Civil); para tal efecto, se
requiere a ANIBAL LEAL RIVEROS (guardador principal designada) y a
JOSE EDUARDO LEAL RIVEROS (guardador suplente designado) para que
suministren los nombres, parentesco, direcciones fisicas y de correo
electronico y demas datos que permitan la ubicacién de dichos familiares
para, seguidamente, elaborar las comunicaciones a que haya lugar, dejando
las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/zab\m\‘m -

FABIOLA RICO CONTRERAS

KB-cv

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 20 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Revisiéon de interdiccion
Radicado 11001311001720100144600
Demandante Maria Amparo Guerrero Arteaga
Titular del acto juridico | Sandra Milena Martinez Guerrero

Revisado el expediente de la referencia, remitido por el Juzgado 3° de
Ejecucién de Sentencias en asuntos de Familia de Bogota, se aprecia que
mediante sentencia proferida el 09 de abril del 2013, este juzgado declaré la
interdiccion judicial definitiva por discapacidad mental absoluta de SANDRA
MILENA MARTINEZ GUERRERO se designé como guardadora principal a
MARIA AMPARO GUERRERO ARTEAGA.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019,
se presume la capacidad legal de todas las personas en condicion de
discapacidad, tal como lo establece el articulo 6° de la referida norma, que en
su paragrafo sefala:

“El reconocimiento de la capacidad legal plena previsto en el
presente articulo aplicara, para las personas bajo medidas de
interdiccion o inhabilitacion anteriores a la promulgacion de la
presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados en el
articulo 56 de la misma”.

El tramite previamente citado debe adelantarse de oficio por el juez que
profirid la sentencia de interdiccidén, dentro de los 36 meses siguientes a la
entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996 de 2019?; por lo tanto,
resulta imperativo establecer si, a la fecha, SANDRA MILENA MARTINEZ
GUERRERQO tiene plena capacidad para actuar en forma auténoma o si, por
el contrario, requiere de la adjudicacion judicial de apoyos; en consecuencia
se ordena:

PRIMERO. ADELANTAR el tramite de revision de la interdiccidon en
favor de SANDRA MILENA MARTINEZ GUERRERO, establecido en el
articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO. CITAR a SANDRA MILENA MARTINEZ GUERRERO
(persona con sentencia de interdiccién) y a MARIA AMPARO GUERRERO
ARTEAGA (guardadora principal designado), para que comparezcan y
manifiesten si es necesaria una adjudicacion judicial de apoyos en favor
SANDRA MILENA MARTINEZ GUERRERO; para el efecto, por secretaria se
debera comunicar dicha citacion por el medio mas expedito.

TERCERO. Por secretaria NOTIFICAR la presente providencia al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

1LEY 1996 DE 2019. ARTICULO 56. “PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En
un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar
de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdicciéon o inhabilitacién anterior a la promulgacion
de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan
ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. (...)".
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CUARTO. TENER por agregado al expediente la VALORACION DE
APQOYOS realizada por la Personeria de Bogota a la titular de derechos,
sefiora SANDRA MILENA MARTINEZ GUERRERQO: la cual fue realizada el
12 de diciembre de 2023 y de la cual se correra traslado en el momento
procesal pertinente. (archivo digital 04).

QUINTO. ORDENAR la practica de una visita social en forma
inmediata, por parte de la asistente social adscrita al juzgado, al lugar de
vivienda de SANDRA MILENA MARTINEZ GUERRERO, a efectos de
constatar las circunstancias que lo rodean y determinar las condiciones en
que se encuentra.

SEXTO. Por secretaria COMUNICAR esta providencia, por el medio
mas expedito, a los parientes de SANDRA MILENA MARTINEZ GUERRERO
para que, si a bien lo tienen, se hagan participes en este y efectuen las
manifestaciones que estimen pertinentes (articulo 61 del Cédigo Civil); para
tal efecto, se requiere a MARIA AMPARO GUERRERO ARTEAGA
(guardadora principal designado) para que suministren los nombres,
parentesco, direcciones fisicas y de correo electronico y demas datos que
permitan la ubicacion de dichos familiares para, seguidamente, elaborar las
comunicaciones a que haya lugar, dejando las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/gab\mrw .

FABIOLA RICO CONTRERAS

KB-KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 20 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Revisiéon de interdiccion
Radicado 11001311001720110092200
Demandante Elias Sarmiento Moreno Y Otros
Titular del acto juridico | Martha Sarmiento Moreno

Revisado el expediente de la referencia, remitido por el Juzgado 1° de
Ejecucién de Sentencias en asuntos de Familia de Bogota, se aprecia que
mediante sentencia proferida el 11 de septiembre de 2012, este juzgado
declard la interdiccion judicial definitiva por discapacidad mental absoluta de
MARTHA SARMIENTO MORENO se designé como guardadora principal a
ROSA MARIA SARMIENTO MORENO.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019,
se presume la capacidad legal de todas las personas en condicion de
discapacidad, tal como lo establece el articulo 6° de la referida norma, que en
su paragrafo sefala:

“El reconocimiento de la capacidad legal plena previsto en el
presente articulo aplicara, para las personas bajo medidas de
interdiccion o inhabilitacion anteriores a la promulgacion de la
presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados en el
articulo 56 de la misma”.

El tramite previamente citado debe adelantarse de oficio por el juez que
profirié la sentencia de interdiccidén, dentro de los 36 meses siguientes a la
entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996 de 2019?; por lo tanto,
resulta imperativo establecer si, a la fecha, MARTHA SARMIENTO MORENO
tiene plena capacidad para actuar en forma auténoma o si, por el contrario,
requiere de la adjudicacion judicial de apoyos; en consecuencia se ordena:

PRIMERO. ADELANTAR el tramite de revision de la interdiccidon en
favor de MARTHA SARMIENTO MORENO, establecido en el articulo 56 de
la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO. CITAR a MARTHA SARMIENTO MORENO (persona con
sentencia de interdiccion) y a ROSA MARIA SARMIENTO MORENO
(guardadora principal designado), para que comparezcan y manifiesten si es
necesaria una adjudicacién judicial de apoyos en favor MARTHA
SARMIENTO MORENO; para el efecto, por secretaria se debera comunicar
dicha citacién por el medio mas expedito.

TERCERO. ORDENAR la practica de una valoracion de apoyos para
MARTHA SARMIENTO MORENO, atendiendo lo dispuesto en los articulos
11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019, a través de la Personeria de Bogota
y/o la Defensoria del Pueblo, la cual debera ser efectuada con fundamento

1LEY 1996 DE 2019. ARTICULO 56. “PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En
un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar
de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdicciéon o inhabilitacién anterior a la promulgacion
de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan
ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. (...)".
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en la Estrategia Unica de Reparto de Solicitudes de Valoracién de Apoyos,
establecida por la Defensoria del Pueblo y la Personeria de Bogota -
Guardianes de tus Derechos; el informe debera contener, por lo menos, los
siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después
de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.

e Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

e Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoraciéon de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracion de apoyos.

CUARTO. Por secretaria NOTIFICAR la presente providencia al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

QUINTO. TENER por agregadas al expediente y poner en
conocimiento de los interesados el resultado de las consultas realizadas en
la pagina de la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Registraduria Nacional del Estado
Civil (archivo digital 04).

SEXTO. Por secretaria OFICIAR a la CAPITAL SALUD ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD DEL REGIMEN SUBSIDIADO SAS "CAPITAL
SALUD EPS-S S.A.S.", para que en el término de cinco (05) dias, contados
a partir de la notificacion de esta decisidén, informe sobre los datos de
notificacion aportados para el tramite de afiliacion de MARTHA SARMIENTO
MORENO, vinculado como cotizante en el régimen contributivo de salud.
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SEPTIMO. ORDENAR la practica de una visita social en forma
inmediata, por parte de la asistente social adscrita al juzgado, al lugar de
vivienda de MARTHA SARMIENTO MORENO, a efectos de constatar las
circunstancias que lo rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra.

OCTAVO. Por secretaria COMUNICAR esta providencia, por el medio
mas expedito, a los parientes de MARTHA SARMIENTO MORENO para que,
si a bien lo tienen, se hagan participes en este y efectuen las manifestaciones
que estimen pertinentes (articulo 61 del Cédigo Civil); para tal efecto, se
requiere a ROSA MARIA SARMIENTO MORENO (guardadora principal
designado) para que suministren los nombres, parentesco, direcciones fisicas
y de correo electronico y demas datos que permitan la ubicacion de dichos
familiares para, seguidamente, elaborar las comunicaciones a que haya
lugar, dejando las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE
La Juez,
fab\~mr@ —
FABIOLA RICO CONTRERAS
KB-KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 20 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Revisiéon de interdiccion
Radicado 11001311001720150114800
Demandante Yaneth Forero Solano
Titular del acto juridico | Juan Carlos Moreno Forero

Revisado el expediente de la referencia, remitido por el Juzgado 1° de
Ejecucién de Sentencias en asuntos de Familia de Bogota, se aprecia que
mediante sentencia proferida el 18 de septiembre de 2018, este juzgado
declard la interdiccion judicial definitiva por discapacidad mental absoluta de
JUAN CARLOS MORENO FORERO y se designé como guardadora principal
a YANETH FORERO SOLANO.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019,
se presume la capacidad legal de todas las personas en condicion de
discapacidad, tal como lo establece el articulo 6° de la referida norma, que en
su paragrafo sefala:

“El reconocimiento de la capacidad legal plena previsto en el
presente articulo aplicara, para las personas bajo medidas de
interdiccion o inhabilitacion anteriores a la promulgacion de la
presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados en el
articulo 56 de la misma”.

El tramite previamente citado debe adelantarse de oficio por el juez que
profirié la sentencia de interdiccidén, dentro de los 36 meses siguientes a la
entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996 de 2019?; por lo tanto,
resulta imperativo establecer si, a la fecha, JUAN CARLOS MORENO
FORERQO tiene plena capacidad para actuar en forma auténoma o si, por el
contrario, requiere de la adjudicacion judicial de apoyos; en consecuencia se
ordena:

PRIMERO. ADELANTAR el tramite de revision de la interdiccidon en
favor de JUAN CARLOS MORENO FORERO, establecido en el articulo 56
de la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO. CITAR a JUAN CARLOS MORENO FORERO (persona
con sentencia de interdiccion) y a YANETH FORERO SOLANO (guardadora
principal designado), para que comparezcan y manifiesten si es necesaria
una adjudicacion judicial de apoyos en favor JUAN CARLOS MORENO
FORERO; para el efecto, por secretaria se debera comunicar dicha citacion
por el medio mas expedito.

TERCERO. ORDENAR la practica de una valoracion de apoyos para
JUAN CARLOS MORENO FORERO, atendiendo lo dispuesto en los articulos
11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019, a través de la Personeria de Bogota

1LEY 1996 DE 2019. ARTICULO 56. “PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En
un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar
de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdicciéon o inhabilitacién anterior a la promulgacion
de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan
ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. (...)".
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y/o la Defensoria del Pueblo, la cual debera ser efectuada con fundamento
en la Estrategia Unica de Reparto de Solicitudes de Valoracion de Apoyos,
establecida por la Defensoria del Pueblo y la Personeria de Bogota -
Guardianes de tus Derechos; el informe debera contener, por lo menos, los
siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después
de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacién y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.

e Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

e Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoraciéon de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracion de apoyos.

CUARTO. Por secretaria NOTIFICAR la presente providencia al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

QUINTO. TENER por agregadas al expediente y poner en
conocimiento de los interesados el resultado de las consultas realizadas en
la pagina de la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Registraduria Nacional del Estado
Civil (archivo digital 02).

SEXTO. Por secretaria OFICIAR a la CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR COMPENSAR - CM, para que en el término de cinco (05) dias,
contados a partir de la notificacion de esta decision, informe sobre los datos
de notificacién aportados para el tramite de afiliacion de JUAN CARLOS
MORENO FORERO, vinculado como cotizante en el régimen contributivo de
salud.
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SEPTIMO. ORDENAR la practica de una visita social en forma
inmediata, por parte de la asistente social adscrita al juzgado, al lugar de
vivienda de JUAN CARLOS MORENO FORERO, a efectos de constatar las
circunstancias que lo rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra.

OCTAVO. Por secretaria COMUNICAR esta providencia, por el medio
mas expedito, a los parientes de JUAN CARLOS MORENO FORERO para
que, si a bien lo tienen, se hagan participes en este y efectuen las
manifestaciones que estimen pertinentes (articulo 61 del Cédigo Civil); para
tal efecto, se requiere a YANETH FORERO SOLANO (guardadora principal
designado) para que suministren los nombres, parentesco, direcciones fisicas
y de correo electronico y demas datos que permitan la ubicacion de dichos
familiares para, seguidamente, elaborar las comunicaciones a que haya
lugar, dejando las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE
La Juez,

fab\~mrw &

FABIOLA RICO CONTRERAS

KB-KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 20 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Revisiéon de interdiccion

Radicado 11001311001720160009800
Demandante Liliana Constanza Triana Vega
Titular del acto juridico | Gonzalo Eliecer Suarez Santamaria

Revisado el expediente de la referencia, remitido por el Juzgado 1° de
Ejecucién de Sentencias en asuntos de Familia de Bogota, se aprecia que
mediante sentencia proferida el 07 de diciembre de 2017, este juzgado
declard la interdiccion judicial definitiva por discapacidad mental absoluta de
GONZALO ELIECER SUAREZ SANTAMARIA, se designé como guardador
principal a LUIS IGNACIO SUAREZ SANTAMARIA.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019,
se presume la capacidad legal de todas las personas en condicion de
discapacidad, tal como lo establece el articulo 6° de la referida norma, que en
su paragrafo sefala:

“El reconocimiento de la capacidad legal plena previsto en el
presente articulo aplicara, para las personas bajo medidas de
interdiccion o inhabilitacion anteriores a la promulgacion de la
presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados en el
articulo 56 de la misma”.

El tramite previamente citado debe adelantarse de oficio por el juez que
profirid la sentencia de interdiccidén, dentro de los 36 meses siguientes a la
entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996 de 2019?; por lo tanto,
resulta imperativo establecer si, a la fecha, GONZALO ELIECER SUAREZ
SANTAMARIA tiene plena capacidad para actuar en forma auténoma o si,
por el contrario, requiere de la adjudicacion judicial de apoyos; en
consecuencia se ordena:

PRIMERO. ADELANTAR el tramite de revision de la interdiccidon en
favor de GONZALO ELIECER SUAREZ SANTAMARIA, establecido en el
articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO. CITAR a GONZALO ELIECER SUAREZ SANTAMARIA
(persona con sentencia de interdiccion), a LUIS IGNACIO SUAREZ
SANTAMARIA (guardador principal designado), para que comparezcan y
manifiesten si es necesaria una adjudicacion judicial de apoyos en favor
GONZALO ELIECER SUAREZ SANTAMARIA; para el efecto, por secretaria
se debera comunicar dicha citacién por el medio mas expedito.

TERCERO. ORDENAR la practica de una valoracion de apoyos para
GONZALO ELIECER SUAREZ SANTAMARIA, atendiendo lo dispuesto en
los articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019, a través de la Personeria

1LEY 1996 DE 2019. ARTICULO 56. “PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En
un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar
de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdicciéon o inhabilitacién anterior a la promulgacion
de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan
ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. (...)".
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de Bogota y/o la Defensoria del Pueblo, la cual debera ser efectuada con
fundamento en la Estrategia Unica de Reparto de Solicitudes de Valoracion
de Apoyos, establecida por la Defensoria del Pueblo y la Personeria de
Bogota - Guardianes de tus Derechos; el informe debera contener, por lo
menos, los siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después
de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacién y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.

e Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

e Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoraciéon de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracion de apoyos.

CUARTO. Por secretaria NOTIFICAR la presente providencia al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

QUINTO. TENER por agregadas al expediente y poner en
conocimiento de los interesados el resultado de las consultas realizadas en
la pagina de la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Registraduria Nacional del Estado
Civil (archivos digitales 03 y 04).

SEXTO. Por secretaria OFICIAR a la EPS FAMISANAR S.A.S., para
que en el término de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacién de
esta decision, informe sobre los datos de notificacion aportados para el
tramite de afiliacion de GONZALO ELIECER SUAREZ SANTAMARIA,
vinculado como cotizante en el régimen contributivo de salud.
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SEPTIMO. ORDENAR la practica de una visita social en forma
inmediata, por parte de la asistente social adscrita al juzgado, al lugar de
vivienda de GONZALO ELIECER SUAREZ SANTAMARIA, a efectos de
constatar las circunstancias que lo rodean y determinar las condiciones en
que se encuentra.

OCTAVO. Por secretaria COMUNICAR esta providencia, por el medio
mas expedito, a los parientes de GONZALO ELIECER SUAREZ
SANTAMARIA para que, si a bien lo tienen, se hagan participes en este y
efectuen las manifestaciones que estimen pertinentes (articulo 61 del Cédigo
Civil); para tal efecto, se requiere a LUIS IGNACIO SUAREZ SANTAMARIA
(guardador principal designado) para que suministren los nombres,
parentesco, direcciones fisicas y de correo electronico y demas datos que
permitan la ubicacion de dichos familiares para, seguidamente, elaborar las
comunicaciones a que haya lugar, dejando las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE
La Juez,

fab\~mrw &

FABIOLA RICO CONTRERAS

KB-KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 20 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Union marital de hecho

Radicacion 11001311001720160060200
Demandante Claudia Pinto Mora

Demandados Herederos de Enrique Torres Reyes

Ténganse por agregadas al expediente y ponganse en conocimiento
de los interesados las respuestas remitidas por la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, el JUZGADO 46 CIVIL DEL CIRCUTO DE
BOGOTA y las diferentes NOTARIAS DEL CIRCULO DE BOGOTA (archivos
digitales 18 a 67).

En consecuencia, al no encontrarse pendientes mas pruebas por
recaudar, se sefiala el martes veinte (20) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024) a las 09:00 am como fecha para llevar a cabo la
continuacién de la audiencia de instruccion y juzgamiento, establecida en el
articulo 373 del Cédigo General del Proceso.

Por secretaria y por el medio mas expedito citese a las partes y a sus
apoderados, informandoles que en dicha audiencia se continuara con la
practica de pruebas, se oiran los alegatos de conclusion y se dictara
sentencia.

Las partes y sus apoderados podran comparecer a la diligencia a través
de cualquier medio electrénico como video llamada, WhatsApp, Google Duo
o cualquier otro medio electrénico comercial, a través del servicio de video
conferencia CENDOJ de la Rama Judicial o Microsoft Teams; las partes e
intervinientes deberan comunicarse con este Despacho con una hora de
antelacion a la fecha programada para coordinar la conectividad.

NOTIFIQUESE

/&”Jb\ola | i

FABIOLA RICO CONTRERAS

La Juez,

c

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO

Paginaldel



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de Proceso | Adjudicacion Judicial de Apoyo - Revision
Radicado 11001311001720180013500
Titular de Apoyos | Leidy Johanna Gutiérrez Montoya

Revisado el expediente de la referencia, se aprecia que en providencia del
30 de mayo de 2018, admiti6 la demanda de interdiccibn de persona con
discapacidad mental absoluta en favor de LEIDY JOHANNA GUTIERREZ
MONTOYA, y que por providencia del 2 de agosto de 2019, se requirid a los
interesados para que procedieran a diligenciar el oficio dirigido al Instituto
Nacional de Medicina Legal.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019, se
presume la capacidad legal plena de todas las personas en situacion de
discapacidad, tal como lo establece su articulo 6°, que sefiala:

“Todas las personas con discapacidad son sujetos de derecho
y obligaciones, y tienen capacidad legal en igualdad de condiciones,
sin distincion alguna e independientemente de si usar 0 no apoyos
para la realizacion de actos juridicos.

En ningun caso la existencia de una discapacidad podra ser
motivo para la restriccidon de la capacidad de ejercicio de una persona.

La presuncion aplicard también para el ejercicio de los
derechos laborales de las personas con discapacidad, protegiendo su
vinculacién e inclusién laboral.

PARAGRAFO. El reconocimiento de la capacidad legal plena
previsto en el presente articulo aplicara, para las personas bajo
medidas de interdiccién o inhabilitacién anteriores a la promulgacion
de la presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados
en el articulo 56 de la misma”’.

El tramite previamente citado se refiere a procesos de interdiccion o
inhabilitacion que tuvieren sentencia, pero el legislador no estableci6 qué
acciones adelantar respecto de los tramites que fueron suspendidos en virtud de
la aplicacion del articulo 55 ibidem, aunado a que los procesos de interdiccion e
inhabilitacion fueron proscritos, atendiendo lo estrictamente ordenado en la
norma.

Por lo anterior, es procedente llenar este vacio juridico a través de la figura
de la analogia, consagrada en el articulo 12 del Cédigo General del Proceso, y
aplicar las regulaciones referentes a la adjudicacion judicial de apoyos,
promovida por persona distinta al titular del acto juridico, al caso que nos ocupa.

De otra parte, con fundamento en lo establecido en los articulos 8° y 42
del Cbdigo General del Proceso, es deber del juez adelantar los procesos en
forma pronta y diligente, procurando su rapida solucion; en consecuencia, se
hace necesario hacer una intervencién de oficio en el presente asunto, y
desplegar acciones tendientes a adoptar una decision que ponga fin a la
instancia, garantizando, en todo caso, la plena efectividad y ejercicio de los
derechos que le asisten a LEIDY JOHANNA GUTIERREZ MONTOYA.

Es asi como, en virtud de la aplicacién por analogia del articulo 396 del
Caodigo General del Proceso, resulta imperativo establecer si, a la fecha, LEIDY



JOHANNA GUTIERREZ MONTOYA, tiene plena capacidad para actuar en
forma autébnoma o si, por el contrario, requiere de la adjudicacion judicial de
apoyos; en consecuencia, se ordena:

PRIMERO. En aras de adecuar el proceso al de adjudicacion judicial de
apoyos, REQUERIR a LEIDY JOHANNA GUTIERREZ MONTOYA (persona
con interdiccién provisoria) y a CLARET DE JESUS GUTIERREZ ATEHORTUA
(curador designado), para que en el término improrrogable de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacién de esta providencia, informen al despacho si
es necesaria una adjudicacion judicial de apoyos en favor de LEIDY JOHANNA
GUTIERREZ MONTOYA.

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, REQUERIR a los
interesados para que precisen cuéales son los actos juridicos concretos que se
requieren para garantizar los derechos de LEIDY JOHANNA GUTIERREZ
MONTOYA, asi como determinar individualmente la persona o personas que
puedan servir de apoyo al titular del acto juridico, informando y acreditando la
relacion de confianza respecto de cada uno y sus datos de identificacion y
notificacion, a efectos de hacerlos comparecer al proceso.

TERCERO. ADVERTIR a los interesados que, en caso de guardar silencio
al presente requerimiento, se entendera habilitado el reconocimiento de la
capacidad legal plena de LEIDY JOHANNA GUTIERREZ MONTOYA vy, por lo
tanto, se dara terminacion a este asunto por carencia de objeto.

CUARTO. NOTIFICAR la presente decision a los interesados y al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

/4_—'3):5\'5;’. =\ — At
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

| ST

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 020 de hoy, 07/02/2024.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Revisiéon de interdiccion
Radicado 11001311001720180045600
Demandante Blanca Aleyda Gutiérrez Santana
Titular del acto juridico | Blanca Cecilia Santana Parada

Revisado el expediente de la referencia, remitido por el Juzgado 1° de
Ejecucién de Sentencias en asuntos de Familia de Bogota, se aprecia que
mediante sentencia proferida el 19 de junio de 2019, este juzgado declaré la
interdiccion judicial definitiva por discapacidad mental absoluta de BLANCA
CECILIA SANTANA PARADA, se designé como guardadora principal a
BLANCA ALEYDA GUTIERREZ SANTANA.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019,
se presume la capacidad legal de todas las personas en condicion de
discapacidad, tal como lo establece el articulo 6° de la referida norma, que en
su paragrafo sefala:

“El reconocimiento de la capacidad legal plena previsto en el
presente articulo aplicara, para las personas bajo medidas de
interdiccion o inhabilitacion anteriores a la promulgacion de la
presente ley, una vez se hayan surtido los tramites sefialados en el
articulo 56 de la misma”.

El tramite previamente citado debe adelantarse de oficio por el juez que
profirid la sentencia de interdiccidén, dentro de los 36 meses siguientes a la
entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996 de 2019?; por lo tanto,
resulta imperativo establecer si, a la fecha, BLANCA CECILIA SANTANA
PARADA tiene plena capacidad para actuar en forma auténoma o si, por el
contrario, requiere de la adjudicacion judicial de apoyos; en consecuencia se
ordena:

PRIMERO. ADELANTAR el tramite de revision de la interdiccidon en
favor de BLANCA CECILIA SANTANA PARADA, establecido en el articulo 56
de la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO. CITAR a BLANCA CECILIA SANTANA PARADA (persona
con sentencia de interdiccion) y a BLANCA ALEYDA GUTIERREZ SANTANA
(guardador principal designado), para que comparezcan y manifiesten si es
necesaria una adjudicacion judicial de apoyos en favor BLANCA CECILIA
SANTANA PARADA; para el efecto, por secretaria se debera comunicar
dicha citacién por el medio mas expedito.

TERCERO. ORDENAR la practica de una valoracion de apoyos para
BLANCA CECILIA SANTANA PARADA, atendiendo lo dispuesto en los
articulos 11, 33, 38 y 56 de la Ley 1996 de 2019, a través de la Personeria

1LEY 1996 DE 2019. ARTICULO 56. “PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En
un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan citar
de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdicciéon o inhabilitacién anterior a la promulgacion
de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan
ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos. (...)".
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de Bogota y/o la Defensoria del Pueblo, la cual debera ser efectuada con
fundamento en la Estrategia Unica de Reparto de Solicitudes de Valoracion
de Apoyos, establecida por la Defensoria del Pueblo y la Personeria de
Bogota - Guardianes de tus Derechos; el informe debera contener, por lo
menos, los siguientes elementos:

e La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun despueés
de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos
disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio posible.

e Los apoyos que la persona requiere para la comunicacién y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.

e Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

e Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

e Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

e Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

e La aprobacion de la valoraciéon de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracion de apoyos.

CUARTO. Por secretaria NOTIFICAR la presente providencia al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

QUINTO. TENER por agregadas al expediente y poner en
conocimiento de los interesados el resultado de las consultas realizadas en
la pagina de la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Registraduria Nacional del Estado
Civil (archivo digital 04).

SEXTO. Por secretaria OFICIAR a la NUEVA EPS S.A., para que en el
término de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacion de esta
decision, informe sobre los datos de notificacion aportados para el tramite de
afiliacion de BLANCA CECILIA SANTANA PARADA, vinculado como
cotizante en el régimen contributivo de salud.
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SEPTIMO. ORDENAR la practica de una visita social en forma
inmediata, por parte de la asistente social adscrita al juzgado, al lugar de
vivienda de BLANCA CECILIA SANTANA PARADA, a efectos de constatar
las circunstancias que lo rodean y determinar las condiciones en que se
encuentra.

OCTAVO. Por secretaria COMUNICAR esta providencia, por el medio
mas expedito, a los parientes de BLANCA CECILIA SANTANA PARADA para
que, si a bien lo tienen, se hagan participes en este y efectuen las
manifestaciones que estimen pertinentes (articulo 61 del Cédigo Civil); para
tal efecto, se requiere a BLANCA ALEYDA GUTIERREZ SANTANA
(guardadora principal designado) para que suministren los nombres,
parentesco, direcciones fisicas y de correo electronico y demas datos que
permitan la ubicacion de dichos familiares para, seguidamente, elaborar las
comunicaciones a que haya lugar, dejando las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE
La Juez,

fab\~mrw &

FABIOLA RICO CONTRERAS

KB-KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 20 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Sucesion intestada
Radicado 11001311001720180067300
Causante Etelmira Sierra Herndndez

Del anterior trabajo de particién, presentado por la Dra. MARIA
MAGOLA MOSQUERA MOSQUERA, en calidad de partidora designada por
el despacho de la lista de auxiliares de la justicia en auto de fecha 10 de
noviembre de 2023, se corre traslado a las partes, por el término legal de
cinco (5) dias. (Art. 509 NUm. 1° del C.G.P.).

En firme esta providencia, sin objecion alguna al trabajo de particion,
Secretaria proceda a fijar en listas de traslados el presente asunto, a fin
de dictar la sentencia respectiva.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

| ST

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 020 de hoy, 07/02/2024.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso

Cesacion de efectos civiles del
matrimonio religioso

Radicacion 11001311001720190013000
Demandante Mario Alberto Latiff Gomez
Demandada Ivette Cristina Maldonado Chava

Téngase por agregado al expediente el oficio comunicando sobre la
vigencia de las medidas cautelares decretadas en el proceso de la referencia
(archivo digital 13), y archivense las diligencias, dejando las constancias de

rigor.

La Juez,

NOTIFIQUESE

/zab\ola\ R &

FABIOLA RICO CONTRERAS

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO

El secretario,

Paginaldel



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Interdiccidn (suspendida)
Radicacion 11001311001720190031400
Demandante Stella Morales Gordillo
Titular del acto juridico Graciela Abreo de Osorio

Revisado el expediente de la referencia, se aprecia que en providencia
del 28 de junio de 2019 se admitié la demanda de interdiccion de GRACIELA
ABREO DE OSORIO, se decret6 su interdiccion provisoria y se designé como
curadora provisoria a VICTORIA OSORIO ABREO; dicho tramite fue
suspendido en decision del 20 de septiembre de 2019, por mandato expreso
del articulo 55 de la Ley 1996 de 20109.

Ahora bien, a partir de la entrada en vigencia de la referida ley, se
presume la capacidad legal plena de todas las personas en situacion de
discapacidad, tal como lo establece su articulo 6°, que sefala:

“Todas las personas con discapacidad son sujetos de
derecho y obligaciones, y tienen capacidad legal en igualdad de
condiciones, sin distincién alguna e independientemente de si usar
0 NO apoyos para la realizacion de actos juridicos.

En ningln caso la existencia de una discapacidad podra ser
motivo para la restriccibn de la capacidad de ejercicio de una
persona.

La presuncion aplicard también para el ejercicio de los
derechos laborales de las personas con discapacidad, protegiendo
su vinculacion e inclusion laboral.

PARAGRAFO. El reconocimiento de la capacidad legal plena
previsto en el presente articulo aplicard, para las personas bajo
medidas de interdiccion o inhabilitacibn anteriores a la
promulgacién de la presente ley, una vez se hayan surtido los
tramites sefialados en el articulo 56 de la misma”.

El tramite previamente citado se refiere a procesos de interdiccion o
inhabilitacion que tuvieren sentencia, pero el legislador no establecié qué
acciones adelantar respecto de los tramites que fueron suspendidos en virtud
de la aplicacion del articulo 55 ibidem, aunado a que los procesos de
interdiccion e inhabilitacion fueron proscritos, atendiendo lo estrictamente
ordenado en la norma.

Por lo anterior, es procedente llenar este vacio juridico a través de la
figura de la analogia, consagrada en el articulo 12 del Cédigo General del
Proceso, y aplicar las regulaciones referentes a la adjudicacion judicial de
apoyos, promovida por persona distinta al titular del acto juridico, al caso que
nos ocupa.
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De otra parte, con fundamento en lo establecido en los articulos 8° y 42
del Cédigo General del Proceso, es deber del juez adelantar los procesos en
forma pronta y diligente, procurando su rapida solucion; en consecuencia, se
hace necesario hacer una intervencion de oficio en el presente asunto, y
desplegar acciones tendientes a adoptar una decisiébn que ponga fin a la
instancia, garantizando, en todo caso, la plena efectividad y ejercicio de los
derechos que le asisten a GRACIELA ABREO DE OSORIO.

Es asi como, en virtud de la aplicacion por analogia del articulo 396 del
Caodigo General del Proceso, resulta imperativo establecer si, a la fecha
GRACIELA ABREO DE OSORIO tiene plena capacidad para actuar en forma
auténoma o si, por el contrario, requiere de la adjudicacion judicial de apoyos;
en consecuencia, se ordena:

PRIMERO. LEVANTAR la suspension del tramite de interdiccion
adelantado en favor de GRACIELA ABREO DE OSORIO.

SEGUNDO. En aras de adecuar el proceso al de adjudicacion judicial
de apoyos, REQUERIR a GRACIELA ABREO DE OSORIO (persona con
interdiccion provisoria) y a VICTORIA OSORIO ABREO (curadora provisoria
designada), para que en el término improrrogable de diez (10) dias, contados
a partir de la notificaciéon de esta providencia, informen al despacho si es
necesaria una adjudicacion judicial de apoyos en favor de GRACIELA
ABREO DE OSORIO.

TERCERO. Como consecuencia de lo anterior, REQUERIR a los
interesados para que precisen cuéales son los actos juridicos concretos que
se requieren para garantizar los derechos de GRACIELA ABREO DE
OSORIO, asi como determinar individualmente la persona o personas que
puedan servir de apoyo al titular del acto juridico, informando y acreditando
la relacion de confianza respecto de cada uno y sus datos de identificacion y
notificacion, a efectos de hacerlos comparecer al proceso.

CUARTO. ADVERTIR a los interesados que, en caso de guardar
silencio al presente requerimiento, se entendera habilitado el reconocimiento
de la capacidad legal plena de GRACIELA ABREO DE OSORIO vy, por lo
tanto, se dara terminacion a este asunto por carencia de objeto.

QUINTO. NOTIFICAR la presente decision a los interesados y al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

NOTIFIQUESE

fgb@gr—”?“@

FABIOLA RICO CONTRERAS

La Juez,

L.

KB-KB
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 20 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Cesacion de efectos civiles del
matrimonio religioso

Radicacion 11001311001720190084800

Demandante Carlos Arturo Gil Forero

Demandada Martha Patricia Chaparro Gonzélez

En atencién a la solicitud elevada por los apoderados judiciales de las
partes (archivo digital 08), y por ser procedente, se decreta la suspension del
presente tramite por comun acuerdo, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 2°, articulo 161 del Codigo General del Proceso.

Se advierte que la suspension se ordena por el término de dos (02)
meses, contados a partir de la notificacion de la presente providencia y, una vez
vencido dicho término, el proceso se reanudara de oficio, atendiendo lo
establecido en el articulo 163 ibidem.

NOTIFI'QUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Cesacion de efectos civiles del
matrimonio religioso

Radicacion 11001311001720200005200

Demandante Juan de Jesus Hernandez

Demandada Angela Cortés Caro

En atencién al poder aportado (archivo digital 15), se reconoce personeria
para actuar al abogado JUAN DAVID MARTINEZ MEDINA como apoderado
judicial del demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido;
por secretaria remitase el link del expediente digital al referido apoderado.

Asimismo, se requiere a JUAN DE JESUS HERNANDEZ para que en lo
sucesivo se abstenga de elevar peticiones a nombre propio, toda vez que carece
de derecho de postulacion, atendiendo lo dispuesto en el articulo 73 del Cadigo
General del Proceso.

No obstante, se le pone de presente que en providencia del 03 de
diciembre de 2021 (archivo digital 02) no se tuvo en cuenta el tramite de citacion
para notificacion personal realizado en la direccion carrera 130 # 132 A-61, por
cuanto no correspondia a la direccion aportada en el escrito de la demanda; por
lo tanto, se le ordena estarse a lo dispuesto en la referida decisidn, puesto que
es deber del juez garantizar el derecho de defensa y contradiccion que le asiste
a las partes y, a la fecha, no se ha acreditado que ANGELA CORTES CARO
tenga conocimiento de la existencia del proceso.

Por lo tanto, teniendo en cuenta el reporte de la Base de Datos Unica de
Afiliados — BDUA en el Sistema General de Seguridad Social en Salud (archivo
general 19), se ordena por secretaria oficiar a CAPITAL SALUD EPS-S, para
que remita con destino a este despacho los datos de notificacion (direccion fisica
y electronica) de ANGELA CORTES CARO, identificada con cédula de
ciudadania namero 41.390.805.

NOTIFiQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero del dos mil veinticuatro (2024)

Clase de Proceso Declaracion de Union Marital de Hecho
Radicado 11001311001720200015700
Causante Zonnia Jiménez Fernandez

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1.- Se ordena agregar al expediente la respuesta al oficio proveniente
de la DIAN y se pone en conocimiento de los interesados dentro del presente
asunto con el fin que den cumplimiento a lo sefialado por la entidad, (humeral
044 del expediente).

2.- Por secretaria y previo al pago de las expensas necesarias, proceda
a elaborar la certificacion solicitada por el Dr. ELKIN SANABRIA GOMEZ,
cuya solicitud obra en el numeral 046 del expediente virtual.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/&?bl&la \ /e
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso | Medida de proteccion (arresto)
Accionante Herlinda Arias Ledn
Accionado Héctor Saenz Carlos
Radicacion 11001311001720200042200

En atencion a la comunicacion recibida a través del correo electronico
institucional el 03 de febrero de 2024 (archivo digital 06), en la que se informa
acerca de la aprehension de HECTOR SAENZ CARLOS, en virtud de orden
de arresto proferida por este despacho el pasado 16 de febrero de 2022;
verificado el expediente de la referencia se aprecia que, en efecto, esta sede
judicial ordené el arresto de HECTOR SAENZ CARLOS por el término de
doce (12) dias, en el curso de un incidente por incumplimiento a una medida
de proteccién impuesta por la Comisaria 8° de Familia, localidad de Kennedy
V de esta ciudad.

En consecuencia, en aras de garantizar la libertad del detenido al
finalizar el término del arresto, se ordena:

PRIMERO. Cancelar la orden de arresto nimero 202000422 del 16
de febrero de 2022, proferida en contra de HECTOR SAENZ CARLOS,
identificado con cédula de ciudadania nimero 79.058.797, asi como su
libertad inmediata, una vez cumpla el término del arresto decretado en
providencia del 16 de febrero de 2022, es decir, doce (12) dias.

SEGUNDO. Por secretaria librar las comunicaciones respectivas,
dirigidas a la URI CAMPO VERDE DE BOSA, ESTACION DE POLICIA DE
BOSA vy al director de la CARCEL DISTRITAL DE VARONES DE BOGOTA,
informando lo aqui resuelto.

TERCERO. Por secretaria oficiar a la POLICIA NACIONAL, SIJIN y/o
DIJIN, para que procedan a eliminar el registro de cualquier anotacion de
orden de arresto que se encuentre vigente a nombre de HECTOR SAENZ
CARLOS, identificado con cédula de ciudadania niumero 79.058.797, por
cuenta de este juzgado, una vez se cumpla el término del arresto.

CUMPLASE

ﬁb\da\ — e
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La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Impugnacion de paternidad y filiacion

Radicacion 11001311001720200060400

Demandante Nicolaz Santamaria Pérez

Demandados Rafael Santamaria Fique y herederos
de Avelino Baptista Botia

En atencion a la constancia aportada (archivo digital 14), se tiene en
cuenta, para todos los efectos, que el demandado RAFAEL SANTAMARIA
FIQUE se encuentra notificado personalmente del auto admisorio de la
demanda a partir del 26 de junio de 2023, en los términos del articulo 8° de
la ley 2213 de 2022, y no presentd contestacion al escrito introductorio.

En lo que respecta a las constancias de citacion para notificacion
personal, remitidas a MARTHA EMILIA FARIAS, ANA MARIA BAPTISTA
FARIAS y CAMILO ANDRES BAPTISTA FARIAS; previo a emitir
pronunciamiento al respecto, debera aportar las copias cotejadas y selladas
de las comunicaciones enviadas, tal como lo exige el inciso 4°, numeral 3°,
articulo 291 del Codigo General del Proceso.

Finalmente, téngase en cuenta que el curador ad-Litem de los
herederos indeterminados de AVELINO BAPTISTA BOTIA present6
contestacion oportuna de la demanda (archivo digital 11), proponiendo
excepciones de mérito, de las cuales se correra traslado una vez sea
integrado debidamente el contradictorio.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Accion de tutela (incidente de desacato)

Radicado 11001311001720210050900

Accionante Omar Humberto Gracia Rodriguez, en calidad
de agente oficioso de Luz Doris Rodriguez

Accionada Nueva EPS S.A.

En atencién a la respuesta remitida por la NUEVA EPS S.A., por secretaria
remitase el link del expediente; a fin de que dicha entidad tenga acceso al mismo.
Lo anterior con ocasion a la manifestacion vista en el folio del numeral 037, en el
gue indica que no ha tenido acceso al escrito presentado por la incidentante.

Asi mismo, se pone en conocimiento de la accionante la respuesta de la
NUEVA EPS S.A., vista en el numeral 037 del expediente, para que dentro de los
tres (3) dias siguientes a la comunicacion de esta providencia, informe si ya dio
cumplimiento a lo requerido por la EPS, quien esta informando: “...LA PARTE
ACTORA NO APORTA ORDEN MEDICA VIGENTE..., ...Sefior juez, una vez
verificados los traslados, no se evidencia la orden medica VIGENTE para el servicio
requeridos, por el cual se solicitara de manera respetuosa al Juzgado, oficiar a la
parte actora, para que aporte las ordenes medica vigentes de los servicios que a la
fecha presuntamente NUEVA EPS no ha dispensado en virtud de la cobertura de la
sentencia de tutela...”

Se requiere a la NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A.-
NUEVA EPS para que en el informe incluya el hombre, numero de identificacion y
correo electronico de la persona directamente responsable de dar cumplimiento al
fallo de tutela al interior de la entidad. Se advierte a la accionada que debera allegar
las constancias que acrediten el cumplimiento de las 6rdenes impartidas por el
despacho, so pena de continuar con el trdmite incidental de desacato.

Por secretaria, remitase el link del expediente al accionante.

CUMPLASE
LaJuez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero del dos mil veinticuatro (2024)

Clase de Proceso Unién Marital de Hecho

Radicado 11001311001720220002300

Demandante Vilma Marcela Forero Garcia

Demandada Herederos Luis Fernando Espitia
Barrera

Revisado el expediente se observa que el curador ad litem designado
en auto de fecha 15 de agosto de 2023, para representar a los HEREDEROS
INDETERMINADOS DEL CAUSANTE LUIS FERNANDO ESPITIA
BARRERA, guardo silencio frente a la aceptacion al cargo encomendado,
razén por la cual se le RELEVA del mismo y a fin de continuar con el tramite
dentro del presente asunto, en su lugar se designa a la Dr. (a) MICHAEL
ALEJANDRO DE LA PLAZA VARGAS
(michael_alessandro.2591@outlook.com) de la lista de auxiliares de la
justicia, quien desempefiara el cargo de forma gratuita como defensor de
oficio (humeral 7 del articulo 48 del C.G.P.)

Comuniquesele telegraficamente, su nombramiento.

NOTIFIQUESE
La Juez,

fab\fré?’?rw -

FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero del dos mil veinticuatro (2024)

Clase de Proceso Cesacion de los efectos civiles de
matrimonio catolico

Radicado 11001311001720220024300

Demandante Ana Rosa Caro Umana

Demandada Eduardo Burgos Baquero

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1.- Se ordena agregar y poner en conocimiento de las partes, la
respuesta proveniente de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
Zona Sur, vista en el numeral 014 del expediente.

2.- Téngase en cuenta el envio del citatorio al sefior EDUARDO
BURGOS BAQUERO, allegado con el anterior escrito obrante en el numeral
016 del expediente virtual.

Proceda la parte actora a elaborar y remitir el aviso de notificacion al
sefior EDUARDO BURGOS BAQUERO conforme a los lineamientos del
articulo 292 del C.G.P.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero del dos mil veinticuatro (2024)

Clase de Proceso Declaracion de Union Marital de Hecho
Radicado 11001311001720220042500
Demandante Joahn Alexander Rivera Vargas
Demandada Andrea Garzon Diaz

Tramitese como incidente, la anterior solicitud de nulidad por
indebida notificacion presentado por la demandada ANDREA GARZON, a
través de apoderada judicial.

Por consiguiente, del escrito contentivo del incidente de nulidad, se
corre traslado a la parte incidentada, por el término legal de tres (3) dias,
(Inciso 3° art. 129 del C.G.P.).

Secretaria proceda a remitir el link del expediente completo a las
partes y sus apoderados judiciales dentro del presente asunto, con la
finalidad de correr el traslado antes mencionado.

NOTIFI’QUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero del dos mil veinticuatro (2024)

Clase de Proceso Revision Administrativa de Alimentos
(Art. 111 CIA)

Radicado 11001311001720220049100

Demandante Luis Gabriel Ramirez Romero

Demandada Maria Leonor Gomez Fuentes y Mayra
Alejandra Pérez Gémez

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1.- Se ordena agregar las notificaciones remitidas por la secretaria del
despacho a las partes como se evidencia en los numerales 014 del
expediente.

2.- Téngase en cuenta que la apoderada judicial de la sefiora MARIA
LEONOR GOMEZ FUENTES, contestd en tiempo la demanda, la cual se
tendra en cuenta en el momento pertinente.

3.- Proceda seqretaria a inter]tar la notificacion a la demandada MAYRA
ALEJANDRA PEREZ GOMEZ al correo electrénico
dennisejustin23@hotmail.com informado en la demanda presentada.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Exoneracion de alimentos
Radicacion 11001311001720220060200
Demandante Francisco Javier Villa Mora
Demandada Evelin Danitza Villa Barbosa

En atencién a la solicitud de terminacion del proceso, elevada por el
apoderado judicial del demandante (archivo digital 08), esta se niega por
improcedente, toda vez que, previo a decidir acerca de las pretensiones de
la demanda, debe adelantarse el tramite previsto para la exoneracion de la
cuota de alimentos, establecido en el articulo 392 del Cdédigo General del
Proceso y, hasta la fecha, ni siquiera se ha acreditado haber realizado el
tramite de notificacion a la demandada.

Por lo anterior, se requiere al extremo demandante para que proceda
a realizar las actuaciones previstas en los articulos 291 y 292 del Cdadigo
General del Proceso, o en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 (caso en el
cual debera aportar la constancia de recibido del mensaje de datos enviado
a la parte demandada, junto con demanda, anexos y auto admisorio como
archivos adjuntos, y manifestar bajo la gravedad del juramento la forma en la
gue obtuvo su correo electrénico).

Para dar cumplimiento a lo anterior, se le concede el término de treinta
(30) dias, contados a partir de la notificacion de esta decision (que se surte
mediante estado), so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 1°,
articulo 317 del Cadigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Cesacion de efectos civiles del
matrimonio religioso

Radicacion 11001311001720220086400
Demandante Hernan Dario Mahecha Saldafia
Demandada Rommy Stella Gomez Parra

Verificado el expediente de la referencia se aprecia que, sin que se
realizado trdmite de notificacion alguno, el extremo pasivo remitié poder y
contestacion de la demanda, proponiendo excepciones de fondo (archivo
digital Q7).

Por lo tanto, se reconoce personeria para actuar en el presente asunto
al abogado GERMAN RIVERA DELGADILLO como apoderado judicial de la
demandada y, para todos los efectos, se le tiene como notificada por
conducta concluyente a partir de la fecha de notificacién de la presente
providencia (la cual se realiza por estado), de conformidad con lo dispuesto
en el inciso 2°, articulo 301 del Codigo General del Proceso; con fundamento
en lo anterior, y en virtud del principio de economia procesal, se tiene como
contestada la demanda en forma oportuna.

En aras de continuar con el tramite, se ordena por secretaria correr
traslado de las excepciones de mérito propuestas en la contestacion de la
demanda por el término de cinco (05) dias, remitiendo el link del expediente
digital al apoderado judicial del demandante, advirtiendo que el término
previamente sefialado debera empezar a contarse a partir de los dos (02)
dias habiles siguientes al del envio del link, dando aplicacion a lo dispuesto
en el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero del dos mil veinticuatro (2024)

Clase de Proceso Cesacion de los efectos civiles de
matrimonio catolico

Radicado 11001311001720230034700

Demandante Dorian Liliana Mufietones Delgado

Demandada Alvaro Jaime Ramirez Herrera

Tramitado en debida forma el incidente de excepciones previas
formuladas por el apoderado del demandado, procede el Despacho a
resolver lo que en derecho corresponda.

ANTECEDENTES

1. Mediante auto proferido el 28 de junio de 2023 se admitid la
demanda de Cesacion de los Efectos Civiles de Matrimonio Religioso-
catdlico que instaura DORIAN LILIANA MUNETONES DELGADO en contra
de ALVARO JAIME RAMIREZ HERRERA.

2. El sefior ALVARO JAIME RAMIREZ HERRERA se notificé por
conducta concluyente por providencia del 31 de agosto de 2023 contest6 en
tiempo la demanda y ademas propuso la excepcion previa de ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones y la excepcion de pleito pendiente entre las mismas partes y
sobre el mismo asunto.

Fundamenta la excepcion ineptitud de la demanda por falta de
requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones, en que su
poderdante nunca fue citado a la audiencia de conciliacién prevista por la
ley, indica que la excepcion de conciliacién prejudicial como requisito de
procedibilidad establecida en el art. 590 del C.G.P. se presenta “... en todo
proceso y ante cualquier jurisdiccion, cuando se solicita practica de medidas
cautelares...”.

Indica que en el proceso no se solicitdé el decreto de medidas
cautelares y por lo tanto la parte demandante debi6é agotar el requisito de
procedibilidad, citando a conciliaciéon a la demandada, de lo cual no obra
prueba en el proceso.

En cuanto a la excepcion de pleito pendiente entre las mismas partes
y sobre el mismo asunto; informa que el 30 de agosto de 2022, es decir,
casi un afo radico demanda de Cesacion de los Efectos Civiles de
Matrimonio Religioso catdlico que instaura ALVARO JAIME RAMIREZ
HERRERA en contra de DORIAN LILIANA MUNETONES DELGADO, la
cual correspondié al Juzgado Dieciséis (16) de Familia de Oralidad de
Bogotd y dentro del tramite se inadmitio con providencia del 15 de
noviembre de 2022 y una vez subsanada se admiti6 mediante providencia
del 23 de febrero de 2023, de la cual fue notificada la demandada el 13 de
junio de 2023 y contestada el 17 de julio de 2023.

Informa que la demandada fue notificada en el Juzgado Dieciséis (16)
de Familia con fecha anterior a la admisién que cursa en este despacho
judicial.



De las anteriores excepciones se corrid el respectivo traslado, del cual
el apoderado de la parte demandante descorrio el traslado fuera de tiempo..

CONSIDERACIONES

Las excepciones previas fueron instituidas por el legislador con el
objeto de discutir la existencia o no de los presupuestos procesales; tales
defensas pueden ser aducidas por la parte pasiva de la relacion juridica
procesal en el término para contestar la demanda, ayudando con ello a que
el proceso se desenvuelva normalmente y colaborando en su control y
validez formal, para evitar derroche de Jurisdiccion.

Respecto de la excepcion previa de Ineptitud de la demanda.

Esta excepcion se encuentra enlistada en el articulo 100 del Codigo
General del Proceso, en el numeral quinto, norma segun la cual: “El
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del
tramite de traslado de la demanda:

(..

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacion de pretensiones.

Respecto a la excepcién de inepta demanda el tratadista Fernando
Canosa Torrado, en su obra Las Excepciones Previas en el Codigo
General del Proceso, 52 Edicion, pagina 186, sefalo: “Esta excepcion
procede en dos supuestos: “ 1) Cuando la demanda no contiene los
requisitos de forma contemplados en los articulos 82 y 83 del Cdédigo
General del Proceso y 2) Cuando la demanda contempla una
acumulacion de pretensiones indebida o contradictoria, esto es cuando
la demanda contempla una acumulacion de pretensiones indebida o
contradictoria, aunque el juez al interpretar la demanda puede decidir
el fondo del litigio, puesto que “la torpe expresion de las ideas no puede
ser motivo de repudiacion del derecho, cuando éste alcanza a percibirse
en su intencién y en la exposicion de ideas del demandante!”

La ineptitud de la demanda, incide en la posibilidad que tiene el juez
en dictar sentencia de mérito decidiendo el fondo del litigio. Caso contrario
el fallo sera meramente formal o inhibitorio. La Corte Suprema de Justicia
como condiciones para que una inepta demanda, determine una sentencia
inhibitoria dijo: “Tratdndose del presupuesto procesal de demanda en
forma, la Corte ha precisado que el defecto que debe presentar una
demanda para que se le pueda calificar de inepta o indebida forma
tiene_que ser verdaderamente grave, transcendente y no cualquier
informalidad _superable _I6gicamente, pues bien se sabe gue una
demanda cuando_presenta cierta vaguedad, es susceptible de ser
apreciada integralmente por el juzgador, con el fin _de no _sacrificar
un__derecho vy siempre que la interpretacion no varié los capitulos
petitorios del libelo; en la interpretacion de una demanda existe el poder
necesario para ir tras lo racional y evitar lo absurdo ( G.J. XLIV, pagina
439). Asi mismo, no es condicién para la idoneidad formal de la demanda el
gue se puntualice todos los pormenores que se estimen relevantes en las

1 Casacion civil del 12 de noviembre de 1938, Gaceta Judicial, T. XLII, pag.483, y del 4 de abril de 1978.



suplicas (petitum) o en los hechos que las fundamenta (causa petendi), sino
gue basta fijar, los que son primordiales en orden a especificar el origen, la
identidad de la pretension. (Corte Suprema de Justicia Casacion Civil,
sentencia del 18 de marzo de 2.008, expediente 6649, Mg. Dr. Carlos
Ignacio Jaramillo Jaramillo)?”.

Asi las cosas téngase en cuenta que segun términos legales y de
aceptacion doctrinaria y jurisprudencial, s6lo puede tener existencia en los
siguientes eventos:

a) Cuando la demanda no se ajuste en su forma a ciertos requisitos
gue en el ordenamiento procesal estan determinados por los articulos 82,
83, 84, 85y 89 del Cédigo General del Proceso; y

b) Cuando el libelo demandatorio contiene indebida acumulacion de
pretensiones (articulo 88 Ibidem).

Descendiendo al caso objeto de estudio argumenta la pasiva que el
actor en la demandada no aporta prueba de haber agotado el requisito de
procedibilidad de “CONCILIACION PREVIA”, exigido para poder iniciar el
proceso.

Revisadas las presentes diligencias, evidencia el Despacho que, en el
relato de los hechos estad la actora sustentandolos de acuerdo a las
causales que invoca, para que se acceda a las pretensiones de la cesacion
de efectos civiles del matrimonio catdlico, dando asi cumplimiento a lo
establecido en el art. 82 del C. G. P.

En cuanto a las pretensiones, encuentra el despacho desacierto en la
excepcion invocada, como quiera que se evidencia que la parte actora dio
cumplimiento a lo establecido en la ley para invocar el proceso declarativo
verbal.

Si bien es cierto que el proceso que nos ocupa tiene como finalidad la
cesacion de efectos civiles del matrimonio catélico, también lo es que no
exige la norma el requisito de procedibilidad al que hace mencion el
apoderado de la parte demandada, pues como se puede observar dicho
requisito en asuntos de familia esta establecido en el art. 69 de la Ley 2220
de 2023, que establece:

La conciliacion como requisito de procedibilidad en materia de familia.

La conciliacion extrajudicial en derecho en materia de familia, sera
requisito de procedibilidad en los siguientes asuntos:

1. Controversias sobre la custodia y el régimen de visitas sobre menores
y personas en condicion de discapacidad de conformidad con la Ley 1996 de
2019, la que la modifiqgue o derogue.

2. Asuntos relacionados con las Obligaciones alimentarias.

2 Derecho Procesal Civil, parte general 72 Edicién, pagina 337. Autor: Hernando Morales Molina.
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3. Declaracion de la unién marital de hecho, su disolucion y la liquidacion
de la sociedad patrimonial.

4. Rescision de la particion en las sucesiones y en las liquidaciones de
sociedad conyugal o de sociedad patrimonial entre comparfieros permanentes.

5. Conflictos sobre capitulaciones matrimoniales.

6. Controversias entre conyuges sobre, la direccion conjunta del hogar y
entre padres sobre el ejercicio de la autoridad paterna o la patria potestad.

7. Separacion de bienes y de cuerpos.
8. En todos aquellos que no estén expresamente exceptuados por la ley.

Asi las cosas, como quiera que la demanda presentada por la parte
actora NO adolece de informalidad, defecto u omision alguna, no hay
fundamento para acoger la excepcién previa propuesta, ante lo cual se
negara su declaratoria, pues como ya se dijo, aunque la demanda presente
cierta vaguedad, y ésta sea susceptible de ser apreciada integralmente por
el juzgador debe tramitarse el proceso a fin de no trasgredir derecho alguno

En cuanto a la excepcién previa denominada excepcion de pleito
pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto

La misma se configura cuando quiera que aparezca plenamente
acreditado en el proceso en que ésta se proponga, la presencia de otro
proceso en el que confluyen estos tres requisitos: a). IDENTIDAD DE LAS
PARTES. b). IDENTIDAD DE CAUSA c). IDENTIDAD DE OBJETO vy d).
IDENTIDAD DE ACCION y e). EXISTENCIA DE DOS PROCESOS.

Si falta uno cualquiera de estos requisitos, la excepcidbn no se
configura y debe decidirse negativamente para el excepcionante?.

Se deduce de lo dicho, que teleologicamente lo que busca quien
propone esta excepcion dilatoria es evitar que se adelanten dos procesos
paralelos en juzgados diferentes y el grave riesgo que se produzcan
sentencias contradictorias, propendiendo por garantizar la seguridad y
certeza juridicas que debe producir toda sentencia judicial entre las partes
en litigio.

En el caso en concreto, puede evidenciarse que con la prueba de
oficio decretada por este despacho, en la que se ordend oficiar al Juzgado
Dieciséis (16) de Familia de Oralidad de Bogota, para que informara sobre
el tramite del proceso indicado por el incidentante, se pudo establecer que
cursa el proceso con radicado No. 11001311001620220060700 divorcio de
matrimonio civil que instaura ALVARO JAIME RAMIREZ HERRERA en
contra de DORIAN LILIANA MUNETONES DELGADO, el cual fue admitido
mediante providencia del 23 de febrero de 2023, y notificando a la
demandada el 13 de junio de 2023 y contestada el 17 de julio de 2023.

3 LAS EXCEPCIONES PREVIAS Y Los Impedimentos Procesales. Autor: Fernando Canosa Torrado. Tercera
Edicién. Ediciones Doctrina y Ley Ltda.



Conforme se desprende de los antecedentes de esta providencia, no
se encuentran presentes ninguno de los requisitos que establece la ley para
gue se estructure la excepcidon previa objeto de estudio, si se tiene en
cuenta que aungue las partes involucradas en los juicios son las mismas,
no ocupan el mismo extremo procesal; las suplicas de la demanda no son
idénticas, pues a pesar de que en ambas demandas se solicita se despache
favorablemente la pretension de divorcio del matrimonio civil, en la demanda
que cursa en este despacho, se solicita se adopten las medidas
consecuenciales respecto a la menor concebida dentro del matrimonio,
mientras que en la demanda presentada en el juzgado Dieciséis (16) de
Familia, hace mencion alguna sobre esas suplicas y respecto de los
alimentos a favor de la menor, aunque en ambas demandas se invocaron el
art. 154 del C. C y la ley 25 de 1992, no son las mismas causales las que
se invocan, aunado a ello no puede pregonarse gue sean los mismos
hechos, pues mientras que en la demanda de este despacho se dice que
los hechos ocurridos estructuran la causal octava de la mencionada norma,
en la del juzgado Dieciséis de Familia, se dice que es la sefiora Dorian
Liliana Mufetones quien dio lugar a que se configure la causal primera.

Finalmente, vale la pena indicar que la excepcion previa de pleito
pendiente lo que busca es evitar que existan dos sentencias contradictorias,
y buscar la unidad de la cosa juzgada. En el caso en concreto cada fallo es
independiente y no afectaria lo que se decida en cada uno.

Por lo que el juzgado declarara no probadas la excepcion previa de
Ineptitud de la demanda y pleito pendiente y ordenard continuar con el
tramite.

Por lo expuesto el Juzgado RESUEL V E:

Primero: DECLARAR NO PROBADA las excepciones previas
propuesta por el apoderado del demandado.

Segundo: CONDENAR en costas al excepcionante. Tasense.
Tercero: CONTINUAR con el tramite en el asunto.

NOTIFiQUESE
La Juez,
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FABIOLA RICO CONTRERAS (2)
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero del dos mil veinticuatro (2024)

Clase de Proceso Cesacion de los efectos civiles de
matrimonio catolico

Radicado 11001311001720230034700

Demandante Dorian Liliana Mufetones Delgado

Demandada Alvaro Jaime Ramirez Herrera

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1.- Por economia procesal, téngase en cuenta que el apoderado
judicial del demandado, contestd en tiempo la demanda y presentd
excepciones de merito, las cuales fueron descorridas por la parte
demandante.

2.- Se procede en esta oportunidad a decidir lo relacionado con las
pruebas solicitadas por las partes interesadas en este asunto, y se hace
como sigue:

|.- Por la parte demandante:

1.- Documentales: En cuanto representen derecho, téngase como
tales al decidir en el fondo del proceso la documental allegada con la
demanda digital.

2.- Interrogatorio_de parte: El interrogatorio que debe absolver el
demandado ALVARO JAIME RAMIREZ HERRERA, solicitado en la
demanda.

3.- Testimonios: Se ordena escuchar a los sefiores YUMI MARLENE
CIFUENTES RAMIREZ, CARMENZA DELGADO DELGADO
(julifer88@hotmail.com), CARLOS ANDRES MUNETONES DELGADO
(carlosmune 06@hotmail.com), ALVARO MATTEO RAMIREZ
MUNETONES (matteoramirez9885@agmail.com) solicitado en la demanda.

[l.- Por la parte demandada:

1.- Documentales: En cuanto representen derecho, téngase como
tales al decidir en el fondo del proceso la documental allegada con la
contestacion de la demanda.

2.- Interrogatorio de parte: El interrogatorio que debe absolver la
demandante DORIAN LILIANA MUNETONES DELGADO, solicitado en la
demanda.

3.- Testimonios: Se ordena escuchar a los sefiores KATERIN
ELIZABET RAMIREZ LINARES (keit ramirez@hotmail.com), JORGE
GUERRERO (jorgeguerrero_99@yahoo.com), ANGELA PATRICIA LOPEZ
LOPEZ, OLINTO URIBE GUZMAN (iluribe@hotmail.com), solicitados en la
contestacion de la demanda.

A fin de llevar a cabo la audiencia del articulo 392 del Cédigo
General del Proceso, en donde se practicaran las actividades previstas
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en los articulos 372 y 373 de la misma obra procedimental, se sefiala la
hora de las 9:00 a.m. del dia 22 del mes de abril del afio 2024, en la
cual se evacuaran los interrogatorios a las partes, la conciliaciéon y los
demas asuntos relacionados con dicha audiencia. Se advierte a las partes
gue a esta audiencia deben comparecer y allegar los documentos que
requieran hacer valer, previniéndolos que en el evento de que no
comparezcan a la misma, se aplicara lo estipulado en el citado articulo.

Por secretaria y por el medio mas expedito citese a las partes,
informandoles a los mismos que en dicha audiencia se evacuara la etapa de
alegatos de conclusion y se dictard sentencia, previniéndolos que en el
evento de que no comparezcan a la misma, se aplicara lo estipulado en el
citado articulo.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de
cualquier medio electrénico digase, video llamada, WhatsApp, google duo u
otro medio electronico comercial, o a través del servicio de video
conferencia CENDOJ de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la
parte interesada deberda solicitar con antelacién el acceso a cualquiera de
estos canales de comunicacién, para esto debera allegar correo electronico
a este Despacho judicial donde se indique el medio por el cual se realizara
la conexidn, para el caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacion
debera informarse y solicitarse.

Previa instalacion de la audiencia las partes e intervinientes deberan
comunicarse con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha
programada para coordinar la conectividad.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/—'ab\()l =N e

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 020 de hoy, 07/02/2024

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUEROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero del dos mil veinticuatro (2024)

Clase de Proceso Divorcio de matrimonio civil
Radicado 11001311001720230035700
Demandante Wilson Milan Martinez
Demandada Sandra Yuliana Valdés Ciro

Revisado el expediente se observa que el curador ad litem designado
en auto de fecha 8 de agosto de 2023, para representar a la demandada
SANDRA YULIANA VALDES CIRO, guardo silencio frente a la aceptacion al
cargo encomendado, razén por la cual se le RELEVA del mismo y a fin de
continuar con el tramite dentro del presente asunto, en su lugar se designa a
la. Dr. (a) LEONARDO ALFONSO CORTES OTALORA
(Icortesab@yahoo.com) de la lista de auxiliares de la justicia, quien
desempefiara el cargo de forma gratuita como defensor de oficio (numeral 7
del articulo 48 del C.G.P.)

Comuniquesele telegraficamente, su nombramiento.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Sucesion intestada
Radicacion 11001311001720230039800
Causante Beatriz Rodero de Linares

Téngase en cuenta que ya se efectu6 el emplazamiento de las
personas que se crean con derecho a intervenir en la sucesion, asi como la
inscripcidon del tramite en el Registro Nacional de Apertura de Procesos de
Sucesion (archivos digitales 09 y 10).

Toda vez que ya se encuentran vinculados y reconocidos todos los
herederos conocidos, se sefala el viernes doce (12) de abril de dos mil
veinticuatro (2024) a las 11:00 am como fecha para llevar a cabo la
audiencia de inventarios y avallos establecida en el articulo 501 del Cédigo
General del Proceso.

Por secretaria y por el medio mas expedito citese a los interesados y
sus apoderados judiciales, informandoles que deberan remitir el escrito
contentivo de los inventarios y avallos con las respectivas pruebas con
tres (03) dias habiles de antelacion a la fecha de la diligencia, al correo
electrénico institucional del juzgado.

Adicionalmente, en aras de cumplir con los requerimientos de la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES (DIAN), se
advierte a los herederos reconocidos que sus datos deberan estar
registrados en el RUT de la sucesion iliquida, y tendran que encontrarse al
dia con las obligaciones fiscales a cargo de la sucesion.

También deberan aportar con tres (03) dias habiles de antelacién a la
fecha de la audiencia el auto de apertura de la sucesion, registro civil de
defuncién y documento de identidad de la causante (unificados en un solo
archivo PDF), al igual que un archivo en Excel con los datos de los herederos
reconocidos (nombres y niumeros de cédula).

Los interesados y apoderados podran comparecer a la audiencia a
través de cualquier medio electronico como video llamada, WhatsApp,
Google Duo o cualquier otro medio electronico comercial, a través del servicio
de video conferencia CENDOJ de la Rama Judicial o Microsoft Teams; los
apoderados e intervinientes deberdn comunicarse con este despacho con
una hora de antelacion a la fecha programada para coordinar la conectividad.

NOTIFIQUESE (3)
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FABIOLA RICO CONTRERAS

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso

Sucesion intestada

Radicacion

11001311001720230039800

Causante

Beatriz Rodero de Linares

En atencion a la solicitud elevada por la apoderada judicial de la
heredera reconocida MARIA DEL CARMEN RAMIREZ RODERO (archivo
digital 16), esto es, que sea designada como administradora de los bienes
que conforman el acervo hereditario de la causante; dicha peticién se pone
en conocimiento de los demas herederos para que manifiesten si se
encuentran de acuerdo con que se realice tal designacion, teniendo en cuenta
que, de conformidad con lo establecido en el articulo 496 del Cédigo General
del Proceso, todos los herederos que han aceptado la herencia ostentan su

administracion.

NOTIFIQUESE (3)

La Juez,

/&jb\'ml'@
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Sucesion intestada
Radicacion 11001311001720230039800
Causante Beatriz Rodero de Linares

Teniendo en cuenta los registros civiles de nacimiento que acreditan su
parentesco con la causante (archivo digital 11), se reconoce el interés que
les asiste para intervenir en el proceso a INGRID PAOLA LINARES RAMOS,
JACKELIN LINARES RAMOS, OLGA LUCIA LINARES RAMOS y OSCAR
ORLANDO LINARES RAMOS, como herederos por representacion de
BEATRIZ RODERO DE LINARES, en su calidad de nietos (hijos de LUIS
ORLANDO LINARES RODERO, fallecido), quienes aceptan la herencia con
beneficio de inventario (numeral 4°, articulo 488, Cdédigo General del
Proceso).

En el mismo sentido, se reconoce el interés que le asiste para intervenir
en el proceso a FLOR MARIA RAMOS MARREROS, progenitora de VIVIANA
LINARES RAMOS (nieta de la causante, fallecida) quien acepta la herencia
con beneficio de inventario.

Se reconoce personeria para intervenir en el proceso al abogado JUAN
SEBASTIAN BRICENO TORRES como apoderado judicial de los referidos
herederos, en los términos y para los efectos del poder conferido, y se ordena
por secretaria remitir el link del expediente digital al referido profesional.

NOTIFIQUESE (3)
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Incidente Desacato Tutela

Radicado 11001311001720230042100

Accionante Martha Cecilia Vega Macias

Accionado Nueva Empresa Promotora De Salud
S.A. EPS

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a pronunciarse frente al incidente de desacato promovido
por MARTHA CECILIA VEGA MACIAS identificada con C.C. No. 63.327.033, en
contra de la NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. EPS identificada
con NIT 900.156.264-2, por el presunto incumplimiento a un fallo de tutela.

ANTECEDENTES

En decision del 28 de junio de 2023, proferida por este Despacho y confirmada
mediante providencia del 4 de agosto de 2023, por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogoté4, D.C., Sala de Familia, se concedio el amparo de los
derechos fundamentales de MARTHA CECILIA VEGA MACIAS, ordenando a la
accionada NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. EPS, que “....
ORDENAR a la Nueva Empresa Promotora de Salud — Nueva EPS, que en
término no mayor a 5 dias a la notificacion de la presente providencia, autorice
la orden médica de Intervencion Quirdrgica de Implantacion de
Neuroestimulador Espinal Via Percutanea y una vez autorizada verifica la
atencion oportuna por parte de la IPS Hospital Universitario Mayor Mederi
adelantando las acciones administrativas necesarias para garantizar el derecho
de acceso a la salud de la sefiora MARTHA CECILIA VEGA MACIAS ...”.

Posteriormente, a través de escrito del 18 de agosto de 2023, la accionante
manifesté que la citada entidad no habia dado cumplimiento a la orden de tutela,
por lo que fue proferida providencia 6 de septiembre de 2023, en la que se
informd sobre el incumplimiento a la NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE
SALUD S.A. EPS.

La accionada NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. EPS, después
de varios requerimientos, en respuesta del 16 de enero de 2024, frente al
cumplimiento del fallo manifestd que “... en relacion con este punto y en virtud
de que las respuestas que proyecta el area juridica dependen de la informacion
que las areas le suministren; hemos procedido a registrar el presente tramite
judicial en el sistema de informacion de la compafiia con el fin de contar con el
soporte correspondiente frente a lo solicitado por el usuario segun las gestiones
realizadas. Manifestando:

“(..) IMPLANTACION DE NEUROESTIMULADOR ESPINAL VIA
PERCUTANEA 21/12/2023 BH: MEDERI informa: Atendiendo a lo manifestado
en el escrito y escalado el caso con las areas correspondientes, nos permitimos
informar que la documentacion para procedimiento por la especialidad de
Urologia, fue radicado el dia 10 de noviembre de 2023; la especialidad tratante,
indica que por el momento no es posible fijar fecha de procedimiento quirudrgico,
entendiendo que contamos con un alto volumen de pacientes de dicha
especialidad. Por lo anterior nos estaremos comunicando con la paciente a
principios del mes de febrero de 2024, o antes con el fin de priorizar el caso y
brindar una mejor oportunidad para su procedimiento quirdrgico. En seguimiento
para lograr pronto agendamiento. Adjunto soporte de lo mencionado. 10/1/2024
BH: Me dirijo a MEDERI con la intencidn de conocer si ya hay fecha probable de
cx. 12/1/2024 BH: MEDERI informa: Atendiendo a lo manifestado en el escrito,



y escalado el caso con el area correspondiente, se informa que la sefiora Martha
Cecilia Vega se encuentra programada por la especialidad de urologia para el
dia 6 de febrero de 2024, en sede Hospital Universitario Mayor calle 24 N.29-45,
a las 15:00 horas con especialista Dr. Puentes, desde el area de central de
programacion se establecera comunicacion via telefonica con la paciente para
confirmar cita y recomendaciones generales previas al procedimiento. Adjunto
soporte de lo mencionado.

CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALISTA EN UROLOGIA
19/12/2013 BH: Se valida en el aplicativo Salud tiene soportes para Mederi se
solicita soporte de atencion 19/12/2023 BH: Adjunto valoraciones por
UROLOGIA en Mederi ...” .

Frente a la manifestacion de la accionada, a través del abonado celular
3214921366, el despacho se comunico con la accionante, quien informo que el
dia 6 de febrero de 2024, la EPS dio cumplimiento al fallo de tutela y realizo la
cirugia requerida.

CONSIDERACIONES

El incidente de desacato previsto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991
constituye el instrumento propio para hacer efectivo el cumplimiento a un fallo
de tutela, cuando el destinatario de las érdenes alli impartidas no se ha acatado,
incluyendo la imposicion de sanciones de caracter pecuniario o disciplinario, tal
como se desprende del siguiente precedente jurisprudencial sobre la materia:

“El incidente de desacato es un mecanismo de creacion legal que
procede a peticion de la parte interesada, de oficio o por intervencion
del Ministerio Publico, el cual tiene como propdsito que el juez
constitucional, en ejercicio de sus potestades disciplinarias, sancione
con arresto y multa a quien desatienda las 6rdenes de tutela mediante
las cuales se protejan derechos fundamentales. De acuerdo con su
formulacion juridica, el incidente de desacato ha sido entendido como
un procedimiento: (i) que se inscribe en el ejercicio del poder
jurisdiccional sancionatorio; (ii) cuyo tramite tiene caracter incidental.
La Corte Constitucional ha manifestado que la sancion que puede ser
impuesta dentro del incidente de desacato tiene cardcter disciplinario,
dentro de los rangos de multa y arresto, resaltando que, si bien entre
los objetivos del incidente de desacato esta sancionar el
incumplimiento del fallo de tutela por parte de la autoridad
responsable, ciertamente lo que se busca lograr es el cumplimiento
efectivo de la orden de tutela pendiente de ser ejecutada y, por ende,
la proteccién de los derechos fundamentales con ella protegidos™.

Por ello resulta imprescindible, para que se estructure el desacato, que exista la
plena demostracion de la responsabilidad subjetiva o la intencidén inequivoca de
parte de la autoridad publica o del particular a quien se ha impartido la orden de
tutela de desatenderla o incumplirla, pudiendo hacerlo.

En efecto, sostiene la Corte Constitucional que la autoridad judicial que decide
el desacato debe limitarse a verificar tres aspectos: a quién estaba dirigida la
orden, cual fue el término otorgado para ejecutarla y el alcance de la misma.
Esto, con el objeto de concluir si el destinatario de la orden la cumplié de forma
oportuna y completa (conducta esperada)?, una vez examinadas estas
circunstancias principales, se debera profundizar en analizar si el incumplimiento
es total o parcial, asi como en la justificacion de la inaccion por parte de la
entidad accionada:

1 Ver Sentencia T-512 de 2011.
2 Ver Sentencias T-553 de 2002 y T-368 de 2005.



“Adicionalmente, el juez del desacato debe verificar si efectivamente
se incumplié la orden impartida a través de la sentencia de tutela vy,
de existir el incumplimiento, debe identificar si fue integral o parcial.
Una vez verificado el incumplimiento debe identificar las razones por
las cuales se produjo con el fin de establecer las medidas necesarias
para proteger efectivamente el derecho siendo el incidente de
desacato un mecanismo de coercion que tienen a su disposicion los
jueces en desarrollo de sus facultades disciplinarias, el mismo esta
cobijado por los principios del derecho sancionador, vy
especificamente por las garantias que éste otorga al disciplinado. Asi
las cosas, en el tramite del desacato siempre sera necesario
demostrar la responsabilidad subjetiva en el incumplimiento del fallo
de tutela, y el solo incumplimiento del fallo no da lugar a la imposicién
de la sancion, ya que es necesario que se pruebe la negligencia o el
dolo de la persona que debe cumplir la sentencia de tutela”?

Del caso concreto

Analizando el caso concreto se puede dilucidar que, efectivamente, a MARTHA
CECILIA VEGA MACIAS identificada con C.C: No. 63.327.033 le fueron
amparados sus derechos fundamentales en providencia del 4 de agosto de 2023
por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., Sala de Familia, en
la que se ordeno a la accionada, NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD
S.A. EPS, que “.... ORDENAR a la Nueva Empresa Promotora de Salud — Nueva
EPS, que en término no mayor a 5 dias a la notificacion de la presente
providencia, autorice la orden médica de Intervencion Quirdrgica de Implantacion
de Neuroestimulador Espinal Via Percutanea y una vez autorizada verifica la
atencién oportuna por parte de la IPS Hospital Universitario Mayor Mederi
adelantando las acciones administrativas necesarias para garantizar el derecho
de acceso a la salud de la sefiora MARTHA CECILIA VEGA MACIAS ...”.

Con posterioridad a la apertura del incidente de desacato, la accionada NUEVA
EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. EPS allega prueba de haber dado
cumplimiento al fallo e informa que se contestd la peticion de la accionante,
remitiendo la misma al correo electrénico aportado.

Adicionalmente, a través de llamada telefénica al abonado celular de la
accionante, informo que el dia 6 de febrero de 2024, la EPS dio cumplimiento al
fallo de tutela.

En consecuencia, se observa que, si bien la accionante se encontraba legitimada
para iniciar el tramite de desacato al fallo de tutela, debido a que la vulneracién
del derecho permanecio en el tiempo, también es notorio que dicha trasgresion
finaliz6 en el momento en el cual la entidad accionada procedid a dar
cumplimiento al fallo dictado en el proceso.

Asi las cosas, el despacho concluye que la NUEVA EMPRESA PROMOTORA
DE SALUD S.A. EPS ha dado cumplimiento al fallo de tutela del 4 de agosto de
2023, por lo que no se declarara en desacato a la entidad accionada, y se
ordenara el archivo del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete (17) de Familia de Oralidad de
Bogota,

RESUELVE

3 Ver Sentencia T-512 de 2011.



PRIMERO. DECLARAR infundado el incidente de desacato instaurado por
CECILIA VEGA MACIAS identificada con C.C: No. 63.327.033, en contra de la
NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. EPS, respecto de la orden
contenida en el fallo de tutela proferido el 4 de agosto de 2023, por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., Sala de Familia, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO. ARCHIVAR las presentes diligencias, dejando las constancias de
rigor.

CUMPLASE
La Juez,

/—'E_‘ab\cpl =Nt

FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Incidente Desacato Tutela

Radicado 11001311001720230051700

Accionante Colombiana de Salud S.A.

Accionado Fiduciaria la Previsora S.A.
FIDUPREVISORA

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a pronunciarse frente al incidente de desacato promovido
por COLOMBIANA DE SALUD S.A. identificada con NIT 830.028.288-7, en
contra de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. FIDUPREVISORA, por el
presunto incumplimiento a un fallo de tutela.

ANTECEDENTES

En decision del 1 de agosto de 2023, proferida por este Despacho y confirmada
mediante providencia del 30 de agosto de 2023, por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogoté4, D.C., Sala de Familia, se concedio el amparo de los
derechos fundamentales de COLOMBIANA DE SALUD S.A. identificada con NIT
830.028.288-7, ordenando a la accionada FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
FIDUPREVISORA, que “.... ORDENAR al representante legal y/o quien haga
sus veces de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. - FIDUPREVISORA, a que
en un término improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas, contadas a partir
Pagina 5 de 5 de la notificacion de la presente decision, proceda a emitir una
respuesta clara, completa y de fondo frente a cada uno de los puntos sefialados
en la solicitud elevada por JAVIER AUGUSTO ROMERO CASTANEDA, en
calidad de representante legal de COLOMBIANA DE SALUD S.A., el 23 de junio
de 2023 o, en su defecto, le informe el término dentro del cual dicha contestacion
de fondo serd emitida; esta respuesta debe ser debidamente notificada al

b2

peticionario y comunicada a este despacho judicial....”.

Posteriormente, a través de escrito del 9 de agosto de 2023, la accionante
manifestd que la citada entidad no habia dado cumplimiento a la orden de tutela,
por lo que fue proferida providencia 26 de septiembre de 2023, en la que se
informé sobre el incumplimiento a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
FIDUPREVISORA.

La accionada FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. FIDUPREVISORA, después de
varios requerimientos, en respuesta del 17 de enero de 2024, frente al
cumplimiento del fallo manifesté que “... Fiduprevisora S.A. actuando como
vocera y administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio dando cumplimiento a lo ordenado por su Despacho,
procedi6 a DAR RESPUESTA DE FONDO A LA PETICION (la cual se adjunta),
razon por la cual es evidente que FIDUPREVISORA S.A., procedido a emitir
respuesta de fondo mediante radicado de salida N° 20231143002762741, dicha
respuesta se emitié el dia 3 de octubre de 2023 a la direccidon electronica
suministrada por el peticionario. notificacioncolombianacds@gmail.com dando
asi el cumplimiento a lo ordenado en el fallo de tutela. ...".

Frente a la manifestacion de la accionada, la parte accionante guardo silencio.
CONSIDERACIONES

El incidente de desacato previsto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991
constituye el instrumento propio para hacer efectivo el cumplimiento a un fallo
de tutela, cuando el destinatario de las érdenes alli impartidas no se ha acatado,



incluyendo la imposicion de sanciones de caracter pecuniario o disciplinario, tal
como se desprende del siguiente precedente jurisprudencial sobre la materia:

“El incidente de desacato es un mecanismo de creacion legal que
procede a peticion de la parte interesada, de oficio o por intervencion
del Ministerio Publico, el cual tiene como propdsito que el juez
constitucional, en ejercicio de sus potestades disciplinarias, sancione
con arresto y multa a quien desatienda las 6rdenes de tutela mediante
las cuales se protejan derechos fundamentales. De acuerdo con su
formulacion juridica, el incidente de desacato ha sido entendido como
un procedimiento: (i) que se inscribe en el ejercicio del poder
jurisdiccional sancionatorio; (ii) cuyo tramite tiene caracter incidental.
La Corte Constitucional ha manifestado que la sancion que puede ser
impuesta dentro del incidente de desacato tiene caréacter disciplinario,
dentro de los rangos de multa y arresto, resaltando que, si bien entre
los objetivos del incidente de desacato estd sancionar el
incumplimiento del fallo de tutela por parte de la autoridad
responsable, ciertamente lo que se busca lograr es el cumplimiento
efectivo de la orden de tutela pendiente de ser ejecutada y, por ende,
la proteccion de los derechos fundamentales con ella protegidos™.

Por ello resulta imprescindible, para que se estructure el desacato, que exista la
plena demostracion de la responsabilidad subjetiva o la intencidén inequivoca de
parte de la autoridad publica o del particular a quien se ha impartido la orden de
tutela de desatenderla o incumplirla, pudiendo hacerlo.

En efecto, sostiene la Corte Constitucional que la autoridad judicial que decide
el desacato debe limitarse a verificar tres aspectos: a quién estaba dirigida la
orden, cual fue el término otorgado para ejecutarla y el alcance de la misma.
Esto, con el objeto de concluir si el destinatario de la orden la cumplié de forma
oportuna y completa (conducta esperada)?, una vez examinadas estas
circunstancias principales, se debera profundizar en analizar si el incumplimiento
es total o parcial, asi como en la justificacion de la inaccion por parte de la
entidad accionada:

“Adicionalmente, el juez del desacato debe verificar si efectivamente
se incumplié la orden impartida a través de la sentencia de tutela y,
de existir el incumplimiento, debe identificar si fue integral o parcial.
Una vez verificado el incumplimiento debe identificar las razones por
las cuales se produjo con el fin de establecer las medidas necesarias
para proteger efectivamente el derecho siendo el incidente de
desacato un mecanismo de coercion que tienen a su disposicion los
jueces en desarrollo de sus facultades disciplinarias, el mismo esta
cobijado por los principios del derecho sancionador, vy
especificamente por las garantias que éste otorga al disciplinado. Asi
las cosas, en el tramite del desacato siempre sera necesario
demostrar la responsabilidad subjetiva en el incumplimiento del fallo
de tutela, y el solo incumplimiento del fallo no da lugar a la imposicion
de la sancion, ya que es necesario que se pruebe la negligencia o el
dolo de la persona que debe cumplir la sentencia de tutela”?

Del caso concreto
Analizando el caso concreto se puede dilucidar que, efectivamente, a

COLOMBIANA DE SALUD S.A. identificada con NIT 830.028.288-7 le fueron
amparados sus derechos fundamentales en providencia del 1 de agosto de

" Ver Sentencia T-512 de 2011.
2Ver Sentencias T-553 de 2002 y T-368 de 2005.
3 Ver Sentencia T-512 de 2011.



2023, y confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Familia el 30 de agosto de 2023, en la que se ordend a la accionada ““...
ORDENAR al representante legal y/o quien haga sus veces de la FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A. - FIDUPREVISORA, a que en un término improrrogable
de cuarenta y ocho (48) horas, contadas a partir Pagina 5 de 5 de la notificacion
de la presente decision, proceda a emitir una respuesta clara, completa y de
fondo frente a cada uno de los puntos sefialados en la solicitud elevada por
JAVIER AUGUSTO ROMERO CASTANEDA, en calidad de representante legal
de COLOMBIANA DE SALUD S.A., el 23 de junio de 2023 o, en su defecto, le
informe el término dentro del cual dicha contestacion de fondo sera emitida; esta
respuesta debe ser debidamente notificada al peticionario y comunicada a este

7

despacho judicial....”.

Con posterioridad a la apertura del incidente de desacato, la accionada
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. FIDUPREVISORA allega prueba de haber
dado cumplimiento al fallo e informa que se contesto la peticion de la accionante,
remitiendo la misma al correo electrénico aportado.

En consecuencia, se observa que, si bien la accionante se encontraba legitimada
para iniciar el tramite de desacato al fallo de tutela, debido a que la vulneracion
del derecho permanecio en el tiempo, también es notorio que dicha trasgresion
finalizo en el momento en el cual la entidad accionada procedi6 a dar
cumplimiento al fallo dictado en el proceso.

Asi las cosas, el despacho concluye que la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
FIDUPREVISORA ha dado cumplimiento al fallo de tutela del 1 de agosto de
2023, por lo que no se declarar4 en desacato a la entidad accionada, y se
ordenara el archivo del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete (17) de Familia de Oralidad de
Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR infundado el incidente de desacato instaurado por
COLOMBIANA DE SALUD S.A. identificada con NIT 830.028.288-7, en contra
de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. FIDUPREVISORA, respecto de la orden
contenida en el fallo de tutela proferido el 1 de agosto de 2023, por este
despacho judicial y confirmado el 30 de agosto de 2023, por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota, D.C., Sala de Familia; de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO. ARCHIVAR las presentes diligencias, dejando las constancias de
rigor.

CUMPLASE
La Juez,

/—“53\:3\‘&)1 =S e

FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Impugnacion de la maternidad
Radicado 11001311001720230060600
Demandante Bryan Epps

Demandado Solanyi Andrea Montealegre Céspedes

De conformidad con lo establecido en el articulo 120 inciso 3° del
Caodigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 386 numeral 4°
literal a) Ibidem, procede el despacho a resolver de fondo el presente asunto,
estando las diligencias en la oportunidad para ello y no presentandose causal
de nulidad que pueda invalidar lo hasta aqui actuado, lo que se hace previos
los siguientes:

ANTECEDENTES:

1.- Iniciado como proceso contencioso la demanda de IMPUGNACION
DE LA MATERNIDAD, que presentara a traves de apoderado judicial el sefior
BRYAN EPPS en calidad de progenitor y padre del nino OATH SRAYA
MARIE EPPS MONTEALEGRE ante este Despacho, la cual fue admitida a
través de auto de fecha 26 de septiembre de 2023.

2.- El menor OATH SRAYA MARIE EPPS MONTEALEGRE nacié en
Bogota el dia 20 de junio de 2023.

3.- El menor OATH SRAYA MARIE EPPS MONTEALEGRE, quien en
la actualidad tiene siete meses de nacido, fue registrado en la notaria
Veintisiete (27) del circulo de Bogota bajo el registro civil de nacimiento con
NUIP 1.013.031.104 e indicativo Serial No. 35989875, tal como consta en el
respectivo registro civil de nacimiento aportado a la presente demanda.

4.- Previo a los hechos narrados anteriormente, especificamente El
sefior BRYAN EPPS y la sefiora SOLANYI ANDREA MONTEALEGRE
CESPEDES suscribieron el dia 05 de septiembre de 2022 un contrato atipico
denominado Convenio de Subrogacion, el cual cumple a cabalidad con los
requisitos previstos por la Corte Constitucional mediante la sentencia
T968/2009.

5.- La sefiora SOLANYI ANDREA MONTEALEGRE CESPEDES,
autoriz6 de manera libre, voluntaria y consiente que le fuera transferido
mediante el procedimiento de fecundacion in vitro un embrion creado a partir
del material genético (espermatozoides) del sefior BRYAN EPPS y 6vulos de
una donante andnima, bajo la figura de maternidad subrogada.

6.- La gestante subrogada realiz6 y aceptdO gestionar este
procedimiento de manera altruista, indicando que no existi6 en ella ningun
tipo de interés econdmico, ni intencién diferente a la de ayudar de manera
humanitaria al sefior BRYAN EPPS para que éeste pudiera cumplir con el
anhelo de ser padre biologico.

7.- La sefiora SOLANYI ANDREA MONTEALEGRE CESPEDES quien
ya es madre, cumplié con todas las valoraciones psicologicas, sociologicas,
controles mensuales del embarazo y todos los servicios necesarios para su
bienestar. Adicionalmente se practicaron todos los examenes y seguimientos
pertinentes desde antes de la transferencia embrionaria, durante todo el



periodo de gestacion y hasta el nacimiento de OATH SRAYA MARIE EPPS
MONTEALEGRE. Los servicios mencionados anteriormente fueron pagados
en su totalidad por el sefior BRYAN EPPS.

8.- Una vez nacio el menor, tal como lo indica la corte constitucional en
la sentencia T-968 de 2009 como requisito para este tipo de procedimientos,
este fue entregado para el cuidado y custodia de su padre biologico, el cual
a la fecha aun se encuentra en cabeza de este.

9.- El dia 19 de julio de 2023 se realizé prueba de ADN a la gestante
subrogada SOLANYlI ANDREA MONTEALEGRE CESPEDES, al padre
biolégico BRYAN EPPS y al niio OATH SRAYA MARIE EPPS
MONTEALEGRE, la cual dio como resultado que: “La sefiora SOLANYI
ANDREA MONTEALEGRE CESPEDES SE EXCLUYE como madre biolégica
de OATH SRAYA MARIE EPPS MONTEALEGRE (Este resultado indica que
NO ES LA MADRE BIOLOGICA)’ y “El sefior BRYAN EPPS NO SE
EXCLUYE como padre biologico de OATH SRAYA MARIE EPPS
MONTEALEGRE Este resultado indica que ES EL PADRE BIOLOGICOY’,
obteniéndose un resultado del 99,99999% de probabilidad de paternidad,
respecto del nifio OATH SRAYA MARIE EPPS MONTEALEGRE.

10.- Sin que el presente se configure como un hecho real para el objeto
litis del presente proceso, cabe mencionar que en la actualidad en nuestro
ordenamiento juridico es imposible realizar la modificacion del registro civil de
nacimiento en lo concerniente al retiro del nombre de la madre subrogada por
medio de un procedimiento diferente a la impugnacién de la maternidad, es
por esto, que es necesario y a su vez en pro de los derechos del nifio iniciar
este proceso en particular.

11.- La demandada SOLANYI ANDREA MONTEALEGRE CESPEDES
a través de su apoderada judicial el dia 25 de octubre de 2023, por intermedio
del correo electronico institucional radico la contestacién de la demanda en la
que no presenta oposicion alguna y solicitoé se dicte sentencia de plano.

CONSIDERACIONES:

Descontados los presupuestos procesales en razén a que los mismos
se encuentran reunidos a cabalidad en este preciso caso y como se dejo
escrito renglones atrds no se observa causal de nulidad que invalide lo
actuado, pasa sin mas tardanza el juzgado a realizar el pronunciamiento que
se le reclama.

Es necesario nuevamente establecer que el articulo 120 inciso 3° del
Caodigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 386 numeral 4°
literal b) Ibidem, faculta al despacho para proferir sentencia anticipada
decretando la impugnacion e investigacion de la maternidad que se
reclama en este proceso, cuando la parte demandada no se opone a las
pretensiones de la demanday se allega los resultados de las pruebas de ADN
practicadas por el LABORATORIO DE GENETICA MOLECULAR DE
COLOMBIA (GMC), cuyos resultados sefalan que la sefiora SOLANYI
ANDREA MONTEALEGRE CESPEDESSE EXCLUYE como Madre biolégica
de OATH SRAYA MARIE EPPS MONTEALEGRE.



En consecuencia, se accedera a las pretensiones de la demanda
declarando que el nifio OATH SRAYA MARIE EPPS MONTEALEGRE NO
ES hijo de la sefiora SOLANY| ANDREA MONTEALEGRE CESPEDES.

En consecuencia, EL JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE
LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que la sefiora SOLANYI ANDREA MONTEALEGRE
CESPEDES identificada con la C.C. No. 1.024.555.819, no es la madre del
ninio OATH SRAYA MARIE EPPS MONTEALEGRE identificado con NUIP
1.013.031.104 e indicativo Serial No. 35989875, por las razones anotadas en
la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR que el niio OATH SRAYA MARIE EPPS
MONTEALEGRE, en adelante lleve los apellidos de su progenitor, es decir
se llamara OATH SRAYA MARIE EPPS.

TERCERO: COMUNICAR la anterior decision a la Notaria Veintisiete (27) del
Circulo de Bogota, a fin de que proceda a la inscripcion de esta sentencia en
el registro civil del nifio, el cual esta identificado con NUIP 1.013.031.104 e
indicativo Serial No. 35989875, quien en adelante se llamara OATH SRAYA
MARIE EPPS MONTEALEGRE (Art. 5° del Decreto 1260 de 1970). Librense
los oficios del caso, remitiendo copia auténtica de la presente providencia a
costa de la parte interesada.

CUARTO: No hay lugar a condena de costas como quiera que la parte
demandada no se opuso a las pretensiones de la demanda.

QUINTO: Expedir a costa de los interesados copia auténtica de esta
providencia.

SEPTIMO: Archivar las diligencias una vez se hagan las notificaciones de ley
y las anotaciones a que hay lugar.

NOTIFIQUESE
LaJuez,

/—'E_?b\cpl =N e

FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 020 de hoy, 07/02/2024.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Adjudicacion judicial de apoyos
Radicacion 11001311001720230065400
Demandantes Solangel Roa Gonzélez

Titular del acto juridico | Luis Alberto Roa Fagua

Por haber sido subsanada en debida forma, se ordena:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de ADJUDICACION JUDICIAL DE
APOYOS DE CARACTER PERMANENTE, instaurada por SOLANGEL ROA
GONZALEZ, quien actla a través de apoderada judicial, en favor de LUIS
ALBERTO ROA FAGUA.

SEGUNDO. ADELANTAR el presente asunto por el tramite previsto en el
articulo 396 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO. Por secretaria NOTIFICAR la presente providencia al
representante del Ministerio Publico adscrito al despacho, por el medio mas
expedito.

CUARTO. Como quiera que con los anexos de la demanda se allego la
valoracion de apoyos descrita en el articulo 11 de la Ley 1996 de 2019, no hay
lugar a ordenar su practica, sino que en su debida oportunidad se correra el
traslado respectivo (numeral 6°, articulo 37 de la Ley 1996 de 2019).

QUINTO. Por secretaria CITAR, por el medio mas expedito, a los parientes
de LUIS ALBERTO ROA FAGUA para que, si a bien lo tienen, se hagan participes
en este proceso y efectien las manifestaciones que estimen pertinentes (articulo 61
del Codigo Civil); para tal efecto, se requiere a la demandante para que suministre
los nombres, parentesco, direcciones fisicas y de correo electrénico y demas datos
que permitan la ubicacién de dichos familiares para, seguidamente, elaborar las
comunicaciones a que haya lugar, dejando las constancias pertinentes.

SEXTO. RECONOCER personeria para actuar a la abogada NANCY ELENA
CEPEDA LOPEZ como apoderada judicial de la demandante, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

SEPTIMO. REQUERIR a los apoderados y auxiliares de la justicia para que
en adelante procedan a dar estricto cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 14,
articulo 78 del Codigo General del Proceso, en concordancia con lo establecido en
el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022, so pena de hacerse acreedores
a las sanciones de ley por su incumplimiento.

NOTIFIQUESE

/&”Jb\ola | i

FABIOLA RICO CONTRERAS

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO

Pagina 2 de 2



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA

Primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Accion de tutela (incidente de desacato)
Radicado 11001311001720230082700
Accionante Heberth Artunduaga Ortiz

Accionada Archivo General Rama Judicial

Previo a decidir sobre la solicitud de apertura del incidente de desacato de la
referencia elevada por LUISA FERNANDA FARIETA MONROY como apoderada
del accionante sefior HEBERTH ARTUNDUAGA ORTIZ, se ordena requerir a la
OFICINA DE ARCHIVO CENTRAL DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA Y COORDINADOR DEL AREA O
GRUPO DE ARCHIVO CENTRAL Y GESTION DOCUMENTAL DEL CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JURISDICCIONALES PARA LOS JUZGADOS
CIVILES, LABORALES Y DE FAMILIA, para que en el término improrrogable de
tres (03) dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, rinda un
informe sobre el cumplimiento al fallo de tutela del 21 de noviembre de 2023.

Asimismo, se requiere a la OFICINA DE ARCHIVO CENTRAL DE LA
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA Y
COORDINADOR DEL AREA O GRUPO DE ARCHIVO CENTRAL Y GESTION
DOCUMENTAL DEL CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JURISDICCIONALES PARA LOS JUZGADOS CIVILES, LABORALES Y DE
FAMILIA para que en el informe incluya el nombre, nimero de identificacion y correo
electrénico de la persona directamente responsable de dar cumplimiento al
fallo de tutela al interior de la entidad.

Se advierte a la accionada que deberd allegar las constancias que acrediten
el cumplimiento de las 6rdenes impartidas por el despacho, so pena de continuar
con el tramite incidental de desacato.

Notifiguese esta decision a la incidentada y al accionante por el medio mas
expedito, anexando copia fallo de tutela del 21 de noviembre de 2023, asi como de
la solicitud de desacato, oficio remisorio y de este proveido.

Surtido lo anterior, y agotado el término concedido en el inciso primero de
esta providencia, se ordena ingresar las diligencias al despacho para resolver lo que
en derecho corresponda.

CUMPLASE
LaJuez,

f")b\da \
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., seis (6) de febrero del dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Investigacion de paternidad
Radicado 11001311001720230083300
Demandante Diana Marcela Paz Fernandez
Demandada Yon Edinson Botello Rios
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes defectos:

1.- - Indique el correo electrénico del demandado, en donde recibira
notificaciones, de conformidad con el articulo 6° inciso 4° de la Ley 2213 de
2022, acreditando en debida forma que remiti6 a la parte demandada, por
medio electrénico, copia de la demanda y de sus anexos al momento de
presentar esta demanda.

“Articulo 6. Demanda. En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso
arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electronico copia de
ellay de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos (...)” (Subraya y Negrillas fuera de texto)

2-. Allegue las pruebas documentales, esto es, el Registro civil de
nacimiento de la nifia E.A.P.F., toda vez que no las arrimo con el escrito
contentivo de la demanda.

Notifiquesele este proveido al Defensor de Familia adscrito a este
Juzgado.

NOTIFIQUESE

/ab\ola e
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La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., seis (6) de febrero del dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Ejecutivo de alimentos

Radicado 11001311001720230083400
Demandante Maria Alejandra Herrera Rodriguez
Demandada Jhoan Camilo Monroy Guerrero
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes defectos:

1.- En cuanto a las pretensiones enlistadas en la peticion primera a la
décima de la demanda, proceda a cumplir con lo ordenado en el articulo 82
numeral 4° del Codigo General del Proceso, presentando de manera clara y por
separada cada una de ellas, como quiera que cada cuota o rubro a ejecutar en
referente es una pretensién, y no se pueden ejecutar en la misma peticion los
diferentes cobros que alli se sefalan.

2.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en
cuenta los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE

/&"Jb\&l@\ e
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La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 020 de hoy, 07/02/2024.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Investigacion de la paternidad
Radicado 11001311001720230083700
Demandante Jaime Andrés Vega Ospina
Demandado Jenny Alejandra Sanchez Vargas
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Aclarese lo que se pretende con la presente demanda; como quiera
gue, conforme a la copia del registro civil de la menor J.V.S., allegado con la
demanda, a pesar que se encuentra en idioma extranjero, se evidencia que
el demandante Jaime Andrés Vega Ospina, es el padre de la nifia, y por ende
no es viable adelantar el presente tramite de investigacion de la paternidad.

2.- Debera tener presente el demandante que si lo pretendido es
registrar a su hija J.V.S., en Colombia, debe proceder conforme con lo
sefialado en el numeral 2° del art. 44 del Decreto 1260 de 1970, en
concordancia con el art. 47 de la misma norma; que a la letra dice:

“ARTICULO 44. <INSCRIPCION EN EL REGISTRO DE
NACIMIENTO>. En el registro de nacimientos se inscribiran:

1. Los nacimientos que ocurran en el territorio nacional.

2. Los nacimientos ocurridos en el extranjero, de personas hijas de
padre y madre colombianos...”

‘ARTICULO  47. <NACIMIENTOS OCURRIDOS EN EL
EXTRANJERO>. Los nacimientos ocurridos en el extranjero o durante viaje
cuyo término sea lugar extranjero, se inscribiran en el competente consulado
colombiano, y en defecto de éste, en la forma y del modo prescritos por la
legislacion del respectivo pais.

El consul remitird sendas copias de la inscripcién; una destinada al
archivo de la oficina central y otra al funcionario encargado del registro civil
en la capital de la republica, quien, previa autenticacion del documento,
reproducira la inscripcion, para lo cual abrira el folio correspondiente.

Caso de que la inscripcion no se haya efectuado ante cénsul nacional,
el funcionario encargado del registro del estado civil en la primera oficina de
la capital de la republica procedera a abrir el folio, una vez establecida la
autenticidad de los documentos que acrediten el nacimiento”.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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Radicado 11001311001720230083700

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N° 020 De hoy 07-02-2024

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
Seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso Ejecutivo de alimentos
Radicado 11001311001720230085100
Demandante Diana Isabel Pineda Gonzalez
Demandado Francisco Javier Parra Aguilar
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Como quiera que a la fecha de presentacion de esta demanda la
alimentaria Angie Natalia Pava Pineda, ya es mayor de edad, y por ello su
progenitora ya no tiene la representacion legal de la misma; allegue un
nuevo poder otorgado por la alimentaria, en debida forma, dirigido al Juez
de conocimiento, y con las exigencias del art. 5° de la Ley 2213 de 2023, para
iniciar el presente asunto.

2.- De conformidad con la sentencia proferida por el extinto Juzgado 4°
de Familia de Descongestion de Bogot4, en el proceso de impugnaciéon e
investigacion de paternidad No. 110013110017-2008-01365-00, en su
numeral 4°, fijo como cuota de alimentos a favor de la alimentaria Angie
Natalia Pava Pineda y con cargo al aqui demandado, sefior Francisco Javier
Parra Aguilar, solo en el equivalente al 30% de un salario minimo legal
vigente; proceda a excluir todos aquellos rubros que se pretenden ejecutar
diferente a la cuota mensual de alimentos antes sefialada; es decir, los
valores por concepto de matriculas, pensiones, examenes supletorios, cursos
de inglés, tura, computador escritorio.

3.- Respecto a la pretension primera de la demanda, debera presentar
la misma conforme a las indicaciones del art. 82 num. 4° del C.G.P,,
expresando con precision y claridad cada cuota de alimentos a ejecutar, mes
por mes; toda vez que cada mensualidad es una pretension a ejecutar.

4.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en cuenta
los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/42‘:&5\(:)1—%5 | e
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado
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N° 020 De hoy 07-02-2024

El secretario,
Luis César Sastoque Romero
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