JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Union Marital de Hecho
Radicado 11001311001720130073700
Demandante Norley Torres Rodriguez
Demandado Belarmina Aguilar

Atendiendo el contenido del anterior informe secretarial, y como quiera que
la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en auto del 18 de diciembre de
2018 , realizando las diligencias alli ordenadas; de acuerdo a lo sefalado en el
articulo 317 numeral 1° del C.G.P., el Juzgado RESUELVE:

Primero: DAR POR TERMINADO el presente proceso de DECLARACION
DE LA EXIXTENCIA DE LA UNION MARITAL DE HECHO Y CONSECUENTE
SOCIEDAD PATRIMONIAL promovido por NORLEY TORRES RODRIGUEZ en
contra de BELARMINA AGUILAR, por desistimiento tacito de la parte interesada.

Seqgundo: Se ordena el desglose de los documentos que sirvieron de base
parala accion y con las constancias respectivas, entréguense a los interesados que
los hayan aportado.

Tercero: Se decreta el levantamiento de todas las medidas cautelares
ordenadas en este proceso. Librense los OFICIOS respectivos.

Cuarto: Cumplido lo anterior, archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE

La Juez,

fab\mf@ e

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notific6 por estado

Aldg

N° 93

De hoy 17/11/2020

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO







JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Liguidacién de la sociedad conyugal
Radicado 11001311001720150094900
Demandante Blanca Aurora Castillo Prieto
Demandado Hernando Arturo Joya Aranguren

Conforme a la peticién contenida en el anterior escrito presentado por
el apoderado de la parte demandante Dr. RAFAEL HUMBERTO ORTIZ
WILCHES y a su vez memorial remitido directamente por la demandante
BLANCA AURORA CASTILLO PRIETO, en donde solicita laentregade los
dineros que se encuentran consignados a 6rdenes de este despacho;
teniendo en cuenta que en sentencia de fecha 28 de agosto de 2019 se
aprobd en todas y cada una de sus partes el trabajo de particion y
adjudicacion correspondiente a la sociedad conyugal conformada por
BLANCA AURORA CASTILLO PRIETO y HERNANDO JOYA
ARANGUREN , el despacho ordena:

Se autoriza la entrega a la sefiora BLANCA AURORA CASTILLO
PRIETO previa identificacion de la misma, del 50% de los dineros que se
encuentran consignados a ordenes de este despacho para el presente
asunto, previa revision en la p{agina de depdsitos judiciales del Banco Agrario
de Colombia. Librense las respectivas 6rdenes de pago.

CUMPLASE

La Juez,

fab\mf@ e

FABIOLA RICO CONTRERAS

Aldg






JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Peticién de Herencia

Radicado 11001311001720160070600

Demandante Rocio Torres Gémez

Demandado Nohora Isabel Torres Goémez- vy
otros

Teniendo en cuenta los anteriores escritos presentados a través de
correo institucional por el Dr. LUIS HERNANDO CASAS ORTIZ
(Luishernandocasas@hotmail.com) y el Dr. ANGEL CAMPOS CRUZ
(angelcamposO0l@yahoo.es) , y donde solicitan continuar con el tramite
dentro del presente asunto; el despacho a fin de continuar con la audiencia
suspendida el dia 26 de abril de 2019 y de que trata el articulo 372 Cddigo
General del Proceso, se sefiala la hora de las del dia
del mes de del afio ., enla
cual se evacuaran los interrogatorios a las partes, la conciliacion (pruebas
decretadas en auto del 4 septiembre de 2018 (fl. 209-210) y los demas
asuntos relacionados con dicha audiencia. Se advierte a las partes que a
esta audiencia deben comparecer y allegar los documentos que requieran
hacer valer, previniéndolos que en el evento de que no comparezcan a la
misma, se aplicara los estipulado en el citado articulo.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de cualquier
medio electronico digase, video llamada, WhatsApp, google dio u otro
medio electronico comercial, o a través del servicio de video conferencia
CENDOJ de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la parte
interesada debera solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de estos
canales de comunicacion, para esto deberéa allegar correo electronico a este
Despacho judicial donde se indique el medio por el cual se realizara la
conexion, para el caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacion
debera informarse y solicitarse.

Previa instalacion de la audiencia las partes e intervinientes deberan
comunicarse con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha
programada para coordinar la conectividad, de no lograrse la misma
excepcionalmente se tomara la determinacion de realizar la audiencia de


mailto:Luishernandocasas@hotmail.com
mailto:angelcampos01@yahoo.es

manera presencial, tomandose todas las medidas de prevencién de
bioseguridad, esto es, tapabocas de buena calidad, guantes vy
desinfectantes; esta medida debera ser adoptada por cada uno de los
participantes de la audiencia con aquel sujeto procesal debera realizarse de
manera virtual. La audiencia se realizard en las instalaciones de este
juzgado.

La audiencia se realizara, aunque no concurra alguna de las partes o
sus apoderados. Si los apoderados no comparecen, la audiencia se
celebrara con las partes, si alguna de las partes no comparece, la audiencia
se llevara a cabo con su apoderado (inciso 2, numeral 2 del Art. 372 del
C.G.P)).

NOTIFIQUESE

La Juez,

/&"Jb\ol@ \ /e

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

s
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De hoy

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Peticién de Herencia

Radicado 11001311001720160070600

Demandante Rocio Torres Gomez

Demandado Nohora Isabel Torres Gémez- y
otros

Teniendo en cuenta la solicitud realizada por el Dr. ANGEL CAMPOS
CRUZ (angelcamposOl@yahoo.es), Secretaria proceda a remitir el
expediente de manera digital junto con los audios a los que hace alusién en
su escrito, de no ser posible lo anterior proceda fijar cita para que se dirija a
la sede judicial a revisar el expediente.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/Ajb\ola T\ (= >

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

s

Aldg

N° 93
De hoy 17/11/2020

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720200009900
Causante Anita Lopez Vargas de Lancheros

Admitase por reunir las exigencias formales de ley, el tramite de la
sucesion intestada aqui presentada, en consecuencia, el juzgado con
fundamento en los articulos, 487 y S.S. del C.G.P., RESUELVE:

Primero: Declarar abierto y radicado en este Juzgado el proceso de
sucesion intestada de la causante ANITA LOPEZ VARGAS DE
LANCHERQOS, quien falleci6 el 24 de octubre de 1975 en Bogota, domicilio y
asiento principal de sus negocios.

Segundo: Se reconoce a WILLIAM LANCHEROS LOPEZ, ALFONSO
LOPEZ, EDUARDO ORLANDO CASTRO LOPEZ, NUBIA ESPERANZA
LANCHEROS LOPEZ, como herederos de la causante ANITA LOPEZ
VARGAS DE LANCHEROS en calidad de hijos, quienes aceptan la herencia
con beneficio de inventario.

Tercero: Ordenar emplazar a todas aquellas personas que se crean
con derecho a intervenir en esta causa mortuoria en los términos sefialados
en el art. 490 del C.G.P. en concordancia con el art. 108 Ibidem, secretaria
proceda a ingresar lo anterior en el registro nacional de personas emplazadas
sin necesidad de publicaciones de conformidad a lo sefialado en el articulo
10 del decreto 806 de 2020.

Cuarto: Una vez en firme los inventarios y avallos, oficiese a la DIAN,
para los fines del articulo 844 del Estatuto Tributario.

Quinto: Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en los
paragrafos 1° y 2° del articulo 490 del C.G.P., llevando a cabo el Registro
Nacional de apertura de este proceso de Sucesion doble e intestada.

Sexto: Conforme lo establecido en el art. 492 del C.G.P., en
concordancia con el art. 1289 del Cddigo Civil, citese a OFFIR VARGAS
LOPEZ Y FLOR INES VARGAS LOPEZ, hijos de la causante ANITA LOPEZ
VARGAS DE LANCHEROS, para que comparezcan a este proceso, y en el
término de los veinte (20) dias siguientes a su notificacion, manifieste a




través de apoderado judicial, si acepta o repudia la herencia, allegando
los documentos idéneos que acredite tal calidad. Dicha notificacion
debera hacerse por la parte interesada bajo las exigencias del articulo 6 del
decreto 806 de 2020.

Séptimo: Reconoce al Dr. JAIME LARA TAMAYO, como apoderado
judicial de los interesados aqui reconocidos WILLIAM LANCHEROS LOPEZ,
ALFONSO LOPEZ, EDUARDO ORLANDO CASTRO LOPEZ, NUBIA
ESPERANZA LANCHEROS LOPEZ en la forma, términos y para los fines de
los memoriales poderes que le fueron otorgado.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/L‘("Jb\ola\ il

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

2

Aldg

N° 93
De hoy 17/11/2020

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720200009900
Causante Anita Lopez Vargas de Lancheros

Respecto a la solicitud de medidas cautelares contenidas en el anterior
escrito, presentado por el Dr. JAIME LARA TAMAYO de conformidad con el
articulo 480 del C.G.P., se DISPONE:

1.- Decrétese el EMBARGO de los derechos de propiedad que se
encuentren en cabeza de la causante ANITA LOPEZ VARGAS DE
LANCHEROQOS, sobre el predio identificado con el folio de Matricula
Inmobiliaria No. 50N-20198346. Librense el OFICIO a la respectiva oficina de
registro de instrumentos publicos.

Cumplido lo anterior y allegado el certificado respectivo, en donde
conste la inscripcion de la medida de embargo, se resolveran sobre su
secuestro.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/éab\ola\ >

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

s

Aldg

N° 93
De hoy 17/11/2020

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Levantamiento de patrimonio de
Familia Inembargable

Radicado 11001311001720200020600

Demandante Cesar Augusto Pérez Palomares

Demandado Rosa Aranda Diaz y Daniela Pérez
Aranda.

Se ordena agregar al expediente los citatorios de notificacién de que
trata el art. 291 y 292 del C.G.P. a las demandadas, allegadas por el
apoderado de la parte demandante y que obran dentro del expediente, los
cuales no se tienen en cuenta como quiera que la direccion sefalada y correo
electronico de este despacho judicial es errénea, siendo la correcta
CARRERA 7 #12 C- 23 'y correo electronico institucional
flial7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Por otro lado, se reconoce al Dr. JAIME SANABRIA VEGA como
apoderado judicial de las demandadas ROSA ARANDA DIAZ y DANIELA
PEREZ ARANDA, en los términos y conforme al poder otorgado al mismo, a
guien conforme a los postulados del inciso 2° del art. 301 del C.G.P., y en
consideracion a que se encuentran satisfechos los presupuestos facticos de
la norma rectora, se tiene por NOTIFICADO POR CONDUCTA
CONCLUYENTE del contenido del auto que admitié la presente demanda, de
fecha 02 de junio de 2020 (fl. 47).

Secretaria contabilice el término con que cuenta la parte demandada
para contestar la demanda.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/Aébxmrcxv e

FABIOLA RICO CONTRERAS

Aldg
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA DE ORALIDAD D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N° 93

De hoy 17/11/2020

El secretario

LUIS CECAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

EN LA FECHA 26 de octubre de 2020 LA PRESENTE DEMANDA
ENTRA AL DESPACHO PARA RESOLVER:

OBSERVACIONES: Contestacién demanda por uno de los demandados.

EL SECRETARIO: Luis Cesar Sastoque Romero



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Custodia y cuidado personal

Radicado 11001311001720200025100

Demandante Anyela Dayana Ochoa Rojas

Demandados Saira Nelcy Gomez Castro y Kevin
Eduardo Morales Gémez

Previo a tener en cuenta el escrito de contestacién de la demanda
allegada a través de correo institucional, requiérase al demandado KEVIN
EDUARDO MORALES GOMEZ para que informe al despacho cuando fue
notificado del presente asunto, como fue notificado y para corrobore el
escrito de contestacion de demanda, allegado a través del correo
(KEMG1991@GMAIL.COM ) , como quiera que dicho escrito no contiene
datos de identificacion claros como lo es el nUmero de cédula, ni se habia
sefialado en la demanda un correo electronico a nombre de este.

CUMPLASE

La Juez,

/4}"3)9\’018 \ e

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)
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Aldg


mailto:KEMG1991@GMAIL.COM

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Custodia y cuidado personal

Radicado 11001311001720200025100

Demandante Anyela Dayana Ochoa Rojas

Demandados Saira Nelcy Gomez Castro y Kevin
Eduardo Morales Goémez

Téngase en cuenta que la demandada SAIRA NELCY GOMEZ
CASTRO se notificé personalmente del auto admisorio de la demanda el dia
27 de octubre de 2020.

Secretaria contabilice el término con el que cuenta la demandada
para contestar la demanda.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/&Gb\a_l:éi\"—:%\'@ -

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

Aldg

N° 93
De hoy 17/11/2020

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

EN LA FECHA 09 de noviembre de 2020 LA PRESENTE DEMANDA
ENTRA AL DESPACHO PARA RESOLVER:

OBSERVACIONES: subsanacion demanda.

EL SECRETARIO: Luis Cesar Sastoque Romero



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720200029500
Causante Manuel Gutiérrez Isaza

Admitase por reunir las exigencias formales de ley, el tramite de la
sucesion intestada aqui presentada, en consecuencia, el juzgado con
fundamento en los articulos, 487 y S.S. del C.G.P., RESUELVE:

Primero: Declarar abierto y radicado en este Juzgado el proceso de
sucesion intestada del causante MANUEL GUTIERREZ ISAZA, quien
fallecié el 20 de diciembre de 2015 en Bogota, domicilio y asiento principal de
SuUs negocios.

Segundo: Se reconoce a CATALINA GUTIERREZ PARRA vy
RICARDO GUTIERREZ PARRA como herederos de la causante MARIA
MARINA BUITRAGO CASTRO, en calidad de hijos, quienes aceptan la
herencia con beneficio de inventario.

Tercero: Conforme lo establecido en el art. 492 del C.G.P., en
concordancia con el art. 1289 del Codigo Civil, citese a MARIA VICTORIA
POSADA VELEZ, compafiera permanente del causante MANUEL
GUTIERREZ ISAZA, para que comparezca a este proceso, y_en el
término_de los veinte (20) dias siguientes a su notificacién, manifieste
atraves de apoderado judicial, manifieste si opta por gananciales o por
porcién conyugal. Dicha notificacion debera hacerse por la parte interesada
bajo las exigencias decreto 806 de 2020.”.

Cuarto: Ordenar emplazar a todas aquellas personas que se crean con
derecho a intervenir en esta causa mortuoria en los términos sefialados en el
art. 490 del C.G.P. en concordancia con el art. 108 Ibidem, secretaria proceda
a ingresar lo anterior en el registro nacional de personas emplazadas sin
necesidad de publicaciones de conformidad a lo sefalado en el articulo 10
del decreto 806 de 2020.

Quinto: Una vez en firme los inventarios y avallos, oficiese a la DIAN,
para los fines del articulo 844 del Estatuto Tributario.



Sexto: Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en los
paragrafos 1° y 2° del articulo 490 del C.G.P., llevando a cabo el Registro
Nacional de apertura de este proceso de Sucesion doble e intestada.

Séptimo: Reconocer a la Dra. KAREN JANINA OCHOA MARTINEZ,
como apoderada judicial de los interesados aqui reconocidos en la forma,
términos y para los fines del poder que le fue otorgado.

NOTIFIQUESE

La Juez,

féb\-mrw e

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

Aldg

N° 93
De hoy 17/11/2020

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720200029500
Causante Manuel Gutiérrez Isaza

Respecto a la solicitud de medidas cautelares contenidas en el anterior
escrito, presentado por la Dra. KAREN JANINA OCHOA MARTINEZ de
conformidad con el articulo 480 del C.G.P., se DISPONE:

1.- Decrétese el EMBARGO de los derechos de propiedad que se
encuentren en cabeza del causante MANUEL GUTIERREZ ISAZA, sobre los
predios identificados con los folios de Matricula Inmobiliaria No. 50N-
01080049, 50N-01079951 y 50N-01137258. Librense los OFICIOS a las
respectivas oficinas de registro de instrumentos publicos.

Cumplido lo anterior y allegado el certificado respectivo, en donde
conste la inscripcion de la medida de embargo, se resolveran sobre su
secuestro.

2.- Decrétese el EMBARGO de los derechos de propiedad que se
encuentren en cabeza del causante MANUEL GUTIERREZ ISAZA, sobre el
lote doble ubicado en el Kilbmetro dieciséis de la autopista norte, perimetro
suburbano de la zona anexada de Usaquén del distrito especial de Bogota,
distinguido con el catastro distrital el lote con la cedula Numero UO U4082 y
UO U4083 e identificado con el folio de Matricula Inmobiliaria No. 20350346.
Librense los OFICIOS a las respectivas oficinas de registro de instrumentos
publicos.

Cumplido lo anterior y allegado el certificado respectivo, en donde
conste la inscripcién de la medida de embargo, se resolveran sobre su
secuestro.

3.- Decrétese el EMBARGO de los Derechos de propiedad que se
encuentren en cabeza del causante MANUEL GUTIERREZ ISAZA, sobre el
vehiculo de placas CYJ429, marca Chevrolet Sedan, modelo 2008, servicio
particular. OFICIESE a la respectiva Oficia de Transito y Transporte, para que



se inscriba dicha medida de embargo y se expida a costa de la interesada el
respectivo certificado de tradicion.

4.- Decrétese el EMBARGO de los dineros depositados en la cuenta
de ahorros numero 20521807143 del Banco Bancolombia que se encuentra
en cabeza del causante MANUEL GUTIERREZ ISAZA, conforme a lo
sefalado en el articulo 593 numerales 7°, 6° y 4° del C.G.P.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/ab\ala\ e

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

.

Aldg

N° 93
De hoy 17/11/2020

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

EN LA FECHA 10 de noviembre de 2020 LA PRESENTE DEMANDA
ENTRA AL DESPACHO PARA RESOLVER:

OBSERVACIONES: allega pdliza, decretar medidas.

EL SECRETARIO: Luis Cesar Sastoque Romero



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Union Marital de Hecho
Radicado 11001311001720200039600
Demandante Néstor Johan Agudelo Gonzélez
Demandado Luisa Ivonne Moreno Loépez

ACEPTASE la caucién prestada mediante podliza judicial NB100336534
de la COMPARNIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., en consecuencia, conforme
las previsiones del articulo 590 literal C del C.G.P., el Juzgado RESUELVE:

Primero: DECRETASE la inscripcion de la demanda sobre los
derechos de propiedad que posea la demandada LUISA IVONNE AGUDELO
GONZALEZ sobre los bienes inmuebles identificados con los folios de
matriculas inmobiliarias No. 50n-20200758, 50N-20200730 y 357-21166 de
la oficina de registro de instrumentos publicos de Flandes-Tolima . OFICIESE
a la respectiva Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona
Norte y Flandes- Tolima.

Segundo: DECRETESE la inscripcion de la demanda sobre los
derechos de propiedad que posea la demandada LUISA IVONNE AGUDELO
GONZALEZ sobre el vehiculo de placas JGZ-872, marca Toyota, modelo
2019, servicio particular. OFICIESE a la respectiva Oficia de Transito y
Transporte, para que se inscriba dicha medida de embargo y se expida a
costa de la interesada el respectivo certificado de tradicion.

Tercero: DECRETESE la inscripcion de la demanda sobre los
derechos de propiedad que posea la demandada LUISA IVONNE AGUDELO
GONZALEZ sobre la SOCIEDAD VISION PERFEC CENTER SAS, con NIT-.
900.417.557-6 y con matricula mercantil 02070573 del 28 de febrero de 2011.
OFICIESE a la Camara de Comercio de Bogota.

Cuarto: Decrétese el EMBARGO de los dineros, titulos valores y
CDTS que no pertenezcan a ndmina, depositados en la cuenta de ahorros
namero 54769795394 del Banco Bancolombia que se encuentra en cabeza



del causante MANUEL GUTIERREZ ISAZA, conforme a lo sefalado en el
articulo 593 numerales 7°, 6° y 4° del C.G.P.

Quinto: DECRETESE la inscripcion de la demanda sobre los derechos
de propiedad que posea la demandada LUISA IVONNE AGUDELO
GONZALEZ sobre la SOCIEDAD VISION PERFEC CENTER SAS, con NIT-.
900.417.557-6 y con matricula mercantil 02070573 del 28 de febrero de 2011.
OFICIESE a la Camara de Comercio de Bogota. OFICIESE a la CAMARA DE
COMERCIO informando lo anterior.

Sexto: DECRETASE la inscripcion de la demanda sobre los
derechos de propiedad que por virtud del contrato de promesa de
compraventa de inmueble, del apartamento Nro. 174 B- 10 de la Carrera 542
hoy carrera 57, que hace parte del edificio Bifamiliar, inmueble identificado
con el folio de matricula inmobiliaria 50N-819896. OFICIESE a la respectiva
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/Aéilb\&la\ e &

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

Aldg

N° 93

De hoy 17/11/2020

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA
Bogota, D.C., trece (13) de noviembre dos mil veinte (2020).

Ref: Incidente de desacato a la medida de proteccién No.579/18.
No. Proceso 11001311001720200040700

Accionante: BRYAN ESTIVEN PEREZ RAMIREZ.
Accionado: LEIDY PAOLA LIZARAZO ZAPATA.

Victimas: MICHELLE DAYANA y CAMILO ANDRES PEREZ
LIZARAZO.

Se decide la consulta de la sancién impuesta por la Comisaria Once de
Familia Suba Il de esta ciudad, mediante resolucion del 25 de julio de 20109.

ANTECEDENTES:

El sefior BRYAN ESTIVEN PEREZ RAMIREZ, promovié MEDIDA DE
PROTECCION contra LEIDY PAOLA LIZARAZO ZAPATA y favor de sus hijos
menores de edad MICHELLE DAYANA y CAMILO ANDRES PEREZ
LIZARAZO de conformidad con lo preceptuado en la ley 294 de 1996 en
concordancia con la ley 575 del afio 2000 y 1257 de 2008, correspondiendo
el conocimiento de dichas diligencias a la Comisaria Once de Familia Suba I
de esta ciudad.

Una vez agotado el tramite correspondiente la Comisaria Once de
Familia Suba Il de esta ciudad, dicté medida de proteccion definitiva a favor
de sus menores hijos MICHELLE DAYANA y CAMILO ANDRES PEREZ
LIZARAZO y en contra de LEIDY PAOLA LIZARAZO ZAPATA, asi mismo
ordend ala sefiora LEIDY PAOLA LIZARAZO ZAPATA abstenerse de realizar
cualquier acto de violencia fisica, verbal o psicoldgica o de efectuar actos de
amenaza, acoso, degradacion, ofensa y humillacion en contra de sus
menores hijos CAMILO ANDRES PEREZ LIZARAZO Y MICHELLE DIANA
PEREZ LIZARAZO; ordeno a la sefiora LEIDY PAOLA LIZARAZO ZAPATA
asistir a psicoterapia re educativas y terapéuticas en entidad publica o privada
encaminadas a lograr el manejo y control de la ira; asi mismo se solicito a las
autoridades de policias la atencidon especial a este asunto y la necesidad de
prestar la proteccion debida a los menores de edad CAMILO ANDRES
PEREZ LIZARAZO Y MICHELLE DIANA PEREZ LIZARAZO, para lo cual la
parte accion ante aportard copia de esta decisién a la autoridad policia
correspondiente; de igual manera se le informdé a la sefiora LEIDY PAOLA
LIZARAZO ZAPATA que el primer incumplimiento de la medida de proteccion
genera para el infractor multa de 2 a 10 salarios minimos legales mensuales
vigentes convertibles en arresto, de acuerdo a lo establecido en el articulo
cuarto de la ley 575 del 2000.



El dia 05 de mayo de 2019, se presenta el sefior BRYAN ESTIVEN
PEREZ se presenta en la Comisaria de Familia a poner en conocimiento
nuevos hechos de violencia generados en contra de los nifios CAMILO
ANDRES PEREZ LIZARAZO Y MICHELLE DIANA PEREZ LIZARAZO por
parte de la sefiora LEIDY PAOLA LIZARAZO ZAPATA, refiere los hechos de
la siguiente manera:

“... Se presenta el sefior Brian Steven Pérez quien refiere que el dia 29 de
abril de 2019 la sefiora Leidy Paola Lizarazo Zapata en su casa le dio
palmadas en las piernas a sus hijos Camilo Andrés Pérez Lizarazo Michelle
Diana Pérez Lizarazo de 2 y 5 afios de edad”.

A folio del 47 al 49 del expediente digital audiencia de fecha 02 de julio
de 2019, a la cual asisten las partes incidentante e incidentada, se escuchan
los descargos, y la comisaria resuelve no declarar probado el primer incidente
de incumplimiento en contra de la sefora Leidy Paola Lizarazo Zapata,
ordena levantar las medidas ordenadas en auto de fecha 2 de mayo de 2019,
asi mismo les recuerda a las partes que quedan vigentes las medidas de
proteccion impuestas en la diligencia delantal 28 de noviembre de 2018 y que
contra lo expuesto en los acapite anterior y no procede recurso alguno.

A folios del 60 al 62 obra auto que admite y avoca conocimiento de
tramite de incumplimiento a la medida de proteccion, formulado por BRYAN
ESTIVEN PEREZ a favor de lo nifios MICHELLE DAYANA y CAMILO
ANDRES y en contra de LEIDY PAOLA LIZARAZO ZAPATA en los términos
del Art. 17, inciso 2 de la Ley 294/96, modificada por el Art.11 de la Ley 575
/102.

A folios 68 y 69 del expediente obra audiencia de incidente de
incumplimiento a la medida de proteccion en fecha 16 de julio de 2019,
mediante la cual la se dispuso presentar ante esa comisaria de familia de la
nifia Michelle Diana Pérez Lizarazo de cinco afios de edad, a fin de realizar
entrevista psicologica a la misma; asi mismo ordend remitir a los nifios
Michelle Diana y Camilo Andrés Pérez Lizarazo a valoracion médica a través
del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses e igualmente
fijé nueva fecha y hora para la celebracion de audiencia de tramite y fallo
dentro del incidente de incumplimiento a la medida de proteccion.

A folio 80 del expediente obra conclusion de la entrevista realizada a la
menor Michelle Dayana Pérez Lizarazo por parte de la Psicéloga de la
Comisaria de Familia, en la cual se indica que:

“ Aunque la nifia no verbalizé durante la entrevista, acentlia o niega con
movimientos de cabeza ante preguntas y situaciones que se le presentaron,
de acuerdo a su movimiento corporal, se puede inferir que ha sido victima de
maltrato por parte de su progenitora, se evidencia falta de desarrollo
psicosocial, quizas por la falta de escolarizacion y relacién con pares; ante
los dibujos realizados para su edad su abuela paternay su tio abuelo materno
son figuras protectoras importante para la nifia y no visualiza la figura
materna...”

El funcionario de turno procedi6 con el tramite incidental
correspondiente, para constituirse en audiencia publica el dia 25 de julio de



2019, en la que el incidentante se ratificé en los hechos denunciados para dar
inicio al incidente de incumplimiento a la medida de proteccién. La
incidentada no se presentd a la audiencia programada, no presentd sus
descargos por escrito, y no solicité ni aporté pruebas.

Asi mismo, entre el acervo probatorio se recaudan las pruebas por la
parte incidentante; la ratificacion de los hechos denunciados, y por la parte
incidentada al no presentarse a la audiencia no solicita ni aporta pruebas.

Por lo anterior se concluye que los hechos de violencia intrafamiliar
denunciados por el sefior BRYAN ESTIVEN PEREZ RAMIREZ, promovio
MEDIDA DE PROTECCION contra LEIDY PAOLA LIZARAZO ZAPATA y
favor de sus hijos menores de edad MICHELLE DAYANA y CAMILO
ANDRES PEREZ LIZARAZO, se encuentran probados en el presente tramite
incidental lo que constituye incumplimiento a las o6rdenes de proteccion
conferidas; lo que permite a la comisaria a tomar la decision que en derecho
corresponde con la imposicion de las respectivas sanciones previstas en la
ley sobre violencia intrafamiliar.

Una vez estudiado y valorado el acervo probatorio vertido a las
diligencias, la Comisaria Once de Familia Suba Il de esta ciudad, concluyo
gue la sefiora LEIDY PAOLA LIZARAZO ZAPATA habia incumplido la Medida
de Proteccion impuesta, procediendo a IMPONERLE una MULTA equivalente
a DOS (2) salarios minimos legales mensuales vigentes, ademas de adicionar
al fallo de medida de proteccion proferido el 28 de noviembre de 2018
imponiendo medidas de proteccion complementaria, consistente en otorgar
provisionalmente la tenencia y cuidado personal de los nifios Michelle Dayana
y Camilo Andrés Pérez Lizarazo, en cabeza de su progenitor BRYAN
STEVEN PEREZ RAMIREZ, quien se compromete a asumir la
responsabilidad por el cuidado y el bienestar de sus menores hijos,
brindandoles un buen trato, buen ejemplo y orientacién, asi como propiciando
ambiente sano para el desarrollo de los mismos, siéndole prohibida toda
conducta que afecte su integridad resultando menester ordenar al area de
psicologia del despacho efectuar visita domiciliaria en el lugar de residencia
del sefior Brian Estiven Pérez Ramirez; asi mismo impuso como medida de
proteccion complementaria consistente en que las visitas de la sefiora LEIDY
PAOLA LIZARAZO ZAPATA para con sus hijos Michelle Diana y Camilo
Andrés Pérez Lizarazo, sean provisionalmente suspendidas hasta tanto ella
demuestra al despacho que ha asumido procesos terapéuticos que le permita
adquirir mecanismos adecuados de correccion y crianza, manejo de
impulsos, resolucion de conflictos de forma no violenta y manejo de la ira,
entre otros.

De igual maneta adverti6 a la sefiora LEIDY PAOLA LIZARAZO
ZAPATA gue si llegare a incumplir el pago de la multa, ésta se convertira en
arresto a razén de tres dias por cada salario minimo legal mensual, y advirtié
a la sefiora LEIDY PAOLA LIZARAZO ZAPATA que, si el cumplimiento de la
medida de proteccion se repitiera en el plazo de dos afios, la sancién de
arresto sera entre 30 y 45 dias.

En aplicacion de lo dispuesto en el art. 12 del Decreto 652 de 2001, se
procedio a remitir el expediente a la oficina judicial a fin de surtir el tramite de
la Consulta, correspondiéndole a este Despacho su conocimiento.



Asi las cosas, y para desatar el grado de CONSULTA, es del caso
entrar a estudiar la decisién adoptada por la Comisaria Once de Familia Suba
Il de esta ciudad y ello se hard, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

A voces del Art. 52 de la Ley 2591/91, la Competencia para desatar el
grado jurisdiccional de consulta de una providencia donde se impone una
sancion por desacato a una Medida de Proteccidn, recae en los Jueces de
Familia. (Conc. con el Art. 12 del Decreto 652/2001).

La CONSULTA, gue no es ciertamente un recurso, sino un segundo
grado de competencia funcional, a voces de la normatividad citada
anteriormente, tiene como finalidad que el superior revise oficiosamente las
decisiones tomadas con ocasion del tramite surtido en un incidente de
desacato a una medida de proteccién proferida por una comisaria.

En este orden de ideas, corresponde a este Estrado Judicial verificar si
se cumplio con la debida tramitacion de la instancia, ante la Comisaria Once
de Familia Suba Il de esta ciudad (Art. 17 de la Ley 294/96, modificado por el
Art. 11 de la Ley 575/2000, en conc. con el Art. 12 del Decreto Reglamentario
652/2001), para concluir si la decision es acertada, por haberse respetado el
debido proceso.

Por sabido se tiene que toda persona que sea victima de violencia
intrafamiliar, esta amparada por las medidas de proteccion que establece la
Ley 294/96, en concordancia con la Ley 575/2000, y el Decreto
Reglamentario 652/2001.

Dicha proteccion tiene por objeto, ademas de garantizar los derechos
de los miembros mas débiles de la poblacion (menores, ancianos, mujeres,
etc.), erradicar la violencia de la familia; objetivo en el cual esta comprendido
el interés general, por ser la familia la institucion basica y el nucleo
fundamental de la sociedad, y un espacio basico para la consolidacion de la
paz.

Mediante las comentadas Leyes y Decreto, que desarrollan el Art. 42
de la Constitucion Politica, el legislador tuvo como propdésito prevenir y
erradicar la violencia intrafamiliar, por muy minima que sea, a través de
medidas educativas, protectoras y sancionatorias, posibilitando a las
personas que recurran a medios civilizados para la solucion de sus conflictos,
como la conciliacion, el didlogo y las vias judiciales, y evitar en lo posible la
respuesta violenta.

Vemos que el incidente de desacato se adelant6 atendiendo las formas
propias para dicha actuacion, previstas por el legislador sustancial, el
denunciado fue debidamente vinculado al incidente, dandole oportunidad
para rendir sus descargos, y una vez valorado el acervo probatorio vertido a
las diligencias se procedi6 a resolver de fondo el incidente de incumplimiento
a la medida de proteccion que nos ocupa.

Los hechos invocados como soporte del incumplimiento a la Medida de
Proteccion impuesta por la Comisaria Once de Familia Suba Il de esta ciudad,



se encuentran soportados concretamente en la queja escrita que dio lugar al
tramite incidental.

De lo anterior se deduce, que si la sefiora LEIDY PAOLA LIZARAZO
ZAPATA, hubiese permanecido fiel a la orden que le fue impartida con la
medida de proteccién, no hubiera sido necesaria la sancion de dos salarios
minimos mensuales, que se le impuso, los cuales resultan acordes para
sancionar su molesto comportamiento.

Es por todo esto, que la decision del funcionario que impuso la sancion
objeto de consulta, resulta ajustada a derecho, por lo que encontrandose
presentes dichos atropellos, es deber del Estado, en este caso, a través de
las Comisarias de Familia y Estrados Judiciales, intervenir en las relaciones
familiares, no con el propdsito de imponer un modelo determinado de
comportamiento, sino para impedir cualquier violacion de los derechos
fundamentales de las personas.

Deviene de lo afirmado, que con las medidas adoptadas en la
providencia, objeto de consulta, se pretende erradicar toda violencia
intrafamiliar, por minima que sea, en aras de salvaguardar los intereses de la
familia, como institucion basica y nucleo fundamental de la sociedad, con el
propésito de proteger y lograr un espacio basico, para la consolidacion
cuando los intereses de los administrados chocan entre si, por lo que sera
confirmada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete de Familia de Bogota
en Oralidad, D.C.,

RESUELVE:

Primero. - CONFIRMAR la Resolucion de fecha 25 de julio de 2019,
objeto de consulta, proferida por la Comisaria Once de Familia Suba Il de
esta ciudad, con fundamento en lo considerado.

Segundo.- DEVUELVASE la actuacion a la citada Comisaria.-
Oficiese.

NOTIFIQUESE
la juez,

/Aab\ola\ R

FABIOLA RICO CONTRERAS.

s

Aldg

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Eécp.rovidencia anterior se notificé por estado

N° 93

De hoy 17/11/2020

El secretario

Luis Cesar Sastoque Romero




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA
Bogota, D.C., trece (13) de noviembre dos mil veinte (2020).

Ref: Incidente de desacato a la medida de proteccién No.127/13
No. Proceso 11001311001720200043100

Accionante: INGRI JOHANA RAMIREZ.

Accionado: ALBERTO ALEXANDER GUTIERREZ NEIRA.

Se decide la consulta de la sancion impuesta por la Comisaria Décima
de Familia Engativa 1 de esta ciudad, mediante resolucion del 08 de junio de
2020.

ANTECEDENTES:

La sefiora INGRI JOHANA RAMIREZ, promovi6 MEDIDA DE
PROTECCION contra ALBERTO ALEXANDER GUTIERREZ NEIRA de
conformidad con lo preceptuado en la ley 294 de 1996 en concordancia con
la ley 575 del afio 2000 y 1257 de 2008, correspondiendo el conocimiento de
dichas diligencias a la Comisaria Décima de Familia Engativa 1 de esta
ciudad.

Una vez agotado el tramite correspondiente la Comisaria Décima de
Familia Engativa 1 de esta ciudad, dict6 medida de proteccidon definitiva a
favor de INGRI JOHANA RAMIREZ y en contra de ALBERTO ALEXANDER
GUTIERREZ NEIRA para lo cual conminé al sefior Abstenerse de realizar en
lo sucesivo cualquier acto de violencia fisica verbal o psicolégica contra Ingri
Johana Ramirez, en cualquier lugar donde se encuentre, asi mismo ordeno
abstenerse de realizar en lo sucesivo cualquier tipo de escandalo en el sitio
de vivienda, trabajo o via publica, asi como cualquier tipo de amenaza
directamente por escrito o por teléfono en contra de INGRI JOHANA
RAMIREZ en cualquier lugar donde se encuentre, ordenar ALBERTO
ALEXANDER GUTIERREZ NEIRA asistir a tratamiento psicoterapéutico con
el objeto de aprender manejo de sus emociones, comunicacion asertiva y
resolucion pacifica de conflictos en su EPS o entidad publica o privada que
elija, para lo cual sugiere asistir al servicio de psicologia de la Universidad
Nacional, advertir a ALBERTO ALEXANDER GUTIERREZ NEIRA que el
incumplimiento a la medida de proteccion de caracter definitivo dara lugar a
por primera vez multa entre 2 y 10 salarios minimos legales mensuales
vigentes, convertibles en arresto a razon de 3 a 5 dias por cada salario
minimo legal mensual, entre otras.

El dia 24 de octubre de 2016, se presenta la sefiora INGRI JOHANA
RAMIREZ para tramitar ante la Comisaria de Familia el incidente de



incumplimiento a la medida de proteccidn y poner en conocimiento nuevos
hechos de violencia generados en contra suya por parte del sefior ALBERTO
ALEXANDER GUTIERREZ NEIRA, refiere los hechos de la siguiente manera:

“...Va hasta mi casa con amenazas y en la calle cuando me ve me intimida
verbalmente y sigue con sus amenazas verbales diciéndome que se va a ir
por las malas conmigo, ademas, tengo una llamada grabada donde llama a
mi novio y dice que si no fuera por el cambio de €l y me refiero a la agresividad
fisica nosotros dos 0 sea mi novio y yo ya estariamos ya 3 metros bajo tierra,
ademas siempre me llama y me amenaza de que va a sacar textualmente “el
Chucky que lleva dentro”, ademas en la calle intenté sacar algo del bolsillo
para intentar intimidarme, pero como estabamos en la calle y habia bastante
gente no sac6 nada por temor pero me cogié de los brazos y no me dejaba
Seguir caminando ...”

En auto de fecha 24 de octubre de 2016, la comisaria Decima de
Familia Engativa 1 de esta ciudad admite el tramite del primer incumplimiento
a la medida de proteccion y sefiala fecha para llevar a cabo la audiencia.

A folios del 49 al 52 del expediente digital se observa acta de audiencia
celebrada el dia 09 de noviembre de 2016, en la cual la Comisaria Décima
de Familia Engativa 1, declara no probados los hechos que fundamentaron el
tramite de incumplimiento a la medida de proteccion decretada el 29 de
agosto de 2013 y se advierte que si se presenta nuevamente hechos de
violencia intrafamiliar podra iniciarse el tramite del incidente a la medida de
proteccion.

El dia 11 de diciembre de 2019, se presenta la sefiora INGRI JOHANA
RAMIREZ quien manifiesta conflictos con su ex pareja el sefior Alberto
Alexander Gutiérrez el dia 4 de diciembre de 2019.

A folios del 63 del expediente digital obra auto que admite y avoca
conocimiento del incidente de incumplimiento de la medida de proteccion
formulado por INGRI JOHANA RAMIREZ y en contra de ALBERTO
ALEXANDER GUTIERREZ NEIRA en los términos del Art. 17, inciso 2 de la
Ley 294/96, modificada por el Art.11 de la Ley 575 /02.

El funcionario de turno procedi6 con el tramite incidental
correspondiente, para constituirse en audiencia publica el dia 16 de marzo de
2020, a la cual comparecen las partes, se escuchan sus descargos y se
ordenan pruebas de oficio, entre las cuales se dictan:

e Entrevista psicolégica de Sara Juliana Gutiérrez de 10 afios de edad
con el fin de verificar derechos de aquella, asi como verificar
condiciones de todo orden, factores de riesgo y proteccion, verificando
hechos ocurridos el 9 de diciembre de 2019 los sefores Alberto
Alexander Gutiérrez Neira e Ingri Johana Ramirez debera garantizar la
comparecencia de la menor de edad el dia 1 de abril de 2020.

e Los demas documentales sobrante en el expediente.

A folios del 96 al 101 del expediente digital, obra entrevista psicolégica de
fecha 02 de junio de 2020, realizada por la Psic6loga de la Comisaria Decima
de Familia Engativa 1, Dra. MARIA TERESA MORALES VALERO, a la menor



SARA JULIANA GUTIERREZ RAMIREZ, cuyas conclusiones arrojaron el
siguiente concepto:

“... Segun entrevista realizada la nifia Sara Juliana Gutiérrez Ramirez,
lectura de los documentos que reposan en el expediente se puede concluir
gue: Se identifica que la nifia Sara Juliana fue testigo de hechos de conflictos
generados por su padre al parecer a finales del afio 2019, la nifia no recuerda
fecha exacta pero manifiesta que su padre comenz6 a gritar debajo de la
puerta a la sefiora Ingri Johanna Ramirez, lo anterior al parecer en el marco
del proceso rigido de separacion y duelos y dilemas no resueltos en el padre
de la nifia, de igual manera la nifia manifiesta afectacion por demanda que
realiz6 el padre por el presunto delito sexual en contra del actual pareja de la
progenitora de la nifia, refiriendo Sara Juliana que ella nunca le manifesto al
padre ninguna situacion abusiva por parte del novio de la mama pese a ello
Sara Juliana refiere que el seiior Jhonatan no ha vuelto a su casa ni lo ha
vuelto a ver desde la denuncia que instaurd su padre ante la fiscalia por
presunto delito sexual. De igual manera la nifia expresa su deseo de continuar
viviendo con la madre pese a que su padre le ha manifestado que desea
guedarse con su custodia.

Como recomendaciones indica:

1. Tomar las decisiones pertinentes al caso teniendo en cuenta los
conflictos generados por el sefior Alberto Alexander Gutiérrez Neira en
el domicilio donde habita la sefiora Ingri Johana Ramirez y su menor
hija Sara Juliana Gutiérrez Ramirez, al parecer en evento acaecido a
finales del afio 2019 (la nifia no recuerda fecha exacta) y otro evento el
dia de ayer 2 de junio de 2020 cuando el sefior Alberto Alexander
Gutiérrez Neira acude con la policia a reclamar visitas para con su hija
menor.

2. Se recomienda remitir a psicologia a los sefiores Alberto Alexander
Gutiérrez Neira e Ingri Johana Ramirez, para que sean fortalecida en
pautas de crianza en el marco de adecuada distribucion de limites y
roles paternales, fortalecimiento de vinculo de apego seguro entre
padre e hija, manejo de duelos y dilemas no resueltos en padre en el
marco del proceso rigido de separacion. Irritacion en proyecto de vida
individual y familiar.

El funcionario de turno procedié con la continuacion del tramite incidental
correspondiente, para constituirse en audiencia publica el dia 2 de junio de
2020, a la cual se realiza el analisis del material probatorio se concluye que
los hechos de violencia intrafamiliar denunciados por la sefiora INGRI
JOHANA RAMIREZ en contra de ALBERTO ALEXANDER GUTIERREZ
NEIRA, se encuentran probados en el presente tramite incidental lo que
constituye incumplimiento a las 6rdenes de proteccion conferidas en la
medida de proteccién 127 de 2013 lo que permite a la comisaria a tomar la
decision que en derecho corresponde con la imposicién de las respectivas
sanciones previstas en la ley sobre violencia intrafamiliar.

Una vez estudiado y valorado el acervo probatorio vertido a las
diligencias, la Comisaria Décima de Familia Engativa 1 de esta ciudad,
concluy6 que el sefior ALBERTO ALEXANDER GUTIERREZ NEIRA habia
incumplido la Medida de Proteccion impuesta, procediendo a IMPONERLE



una MULTA equivalente a DOS (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes, ademas declarar probados los hechos que fundamentaron el tramite
de incumplimiento a la medida de proteccién en contra de ALBERTO
ALEXANDER GUTIERREZ NEIRA, asi ordend la remision de las diligencias
ante el Juez de Familia a fin de que se surta el correspondiente tramite de
consulta e informé al sefior ALBERTO ALEXANDER GUTIERREZ NEIRA,
gue una vez surtido el trdmite de consulta si la multa fuese confirmada por el
Juez de Familia, deberan consignar el valor de la misma en el término de
cinco dias siguientes a la notificacion del fallo en la Tesoreria Distrital a
ordenes de la Secretaria Distrital de integracion social debiendo presentar
ante este despacho el correspondiente recibo de consignacioén, para verificar
su cumplimiento so pena de proceder a la conversion en arresto, entre otras.

En aplicacion de lo dispuesto en el art. 12 del Decreto 652 de 2001, se
procedid a remitir el expediente a la oficina judicial a fin de surtir el tramite de
la Consulta, correspondiéndole a este Despacho su conocimiento.

Asi las cosas, y para desatar el grado de CONSULTA, es del caso
entrar a estudiar la decision adoptada por la Comisaria Décima de Familia
Engativa 1 de esta ciudad, y ello se harda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

A voces del Art. 52 de la Ley 2591/91, la Competencia para desatar el
grado jurisdiccional de consulta de una providencia donde se impone una
sancion por desacato a una Medida de Proteccion, recae en los Jueces de
Familia. (Conc. con el Art. 12 del Decreto 652/2001).

La CONSULTA, gue no es ciertamente un recurso, sino un segundo
grado de competencia funcional, a voces de la normatividad citada
anteriormente, tiene como finalidad que el superior revise oficiosamente las
decisiones tomadas con ocasion del tramite surtido en un incidente de
desacato a una medida de proteccion proferida por una comisaria.

En este orden de ideas, corresponde a este Estrado Judicial verificar si
se cumplié con la debida tramitacion de la instancia, ante la Comisaria
Décima de Familia Engativa 1 de esta ciudad (Art. 17 de la Ley 294/96,
modificado por el Art. 11 de la Ley 575/2000, en conc. con el Art. 12 del
Decreto Reglamentario 652/2001), para concluir si la decision es acertada,
por haberse respetado el debido proceso.

Por sabido se tiene que toda persona que sea victima de violencia
intrafamiliar, esta amparada por las medidas de proteccion que establece la
Ley 294/96, en concordancia con la Ley 575/2000, y el Decreto
Reglamentario 652/2001.

Dicha proteccion tiene por objeto, ademas de garantizar los derechos
de los miembros mas débiles de la poblacion (menores, ancianos, mujeres,
etc.), erradicar la violencia de la familia; objetivo en el cual estd comprendido
el interés general, por ser la familia la institucion béasica y el nucleo
fundamental de la sociedad, y un espacio basico para la consolidacion de la
paz.



Mediante las comentadas Leyes y Decreto, que desarrollan el Art. 42
de la Constitucion Politica, el legislador tuvo como propdésito prevenir y
erradicar la violencia intrafamiliar, por muy minima que sea, a través de
medidas educativas, protectoras y sancionatorias, posibilitando a las
personas que recurran a medios civilizados para la solucion de sus conflictos,
como la conciliacién, el didlogo y las vias judiciales, y evitar en lo posible la
respuesta violenta.

Vemos que el incidente de desacato se adelant6 atendiendo las formas
propias para dicha actuacion, previstas por el legislador sustancial, el
denunciado fue debidamente vinculado al incidente, dandole oportunidad
para rendir sus descargos, y una vez valorado el acervo probatorio vertido a
las diligencias se procedi6 a resolver de fondo el incidente de incumplimiento
a la medida de proteccion que nos ocupa.

Los hechos invocados como soporte del incumplimiento a la Medida de
Proteccién impuesta por la Comisaria Décima de Familia Engativa 1 de esta
ciudad, se encuentran soportados concretamente en la queja escrita que dio
lugar al tramite incidental.

De lo anterior se deduce, que si el sefior ALBERTO ALEXANDER
GUTIERREZ NEIRA, hubiese permanecido fiel a la orden que le fue impartida
con la medida de proteccion, no hubiera sido necesaria la sancion de dos
salarios minimos mensuales, que se le impuso, los cuales resultan acordes
para sancionar su molesto comportamiento.

Es por todo esto, que la decision del funcionario que impuso la sancion
objeto de consulta, resulta ajustada a derecho, por lo que encontrandose
presentes dichos atropellos, es deber del Estado, en este caso, a traves de
las Comisarias de Familia y Estrados Judiciales, intervenir en las relaciones
familiares, no con el propésito de imponer un modelo determinado de
comportamiento, sino para impedir cualquier violacion de los derechos
fundamentales de las personas.

Deviene de lo afirmado, que con las medidas adoptadas en la
providencia, objeto de consulta, se pretende erradicar toda violencia
intrafamiliar, por minima que sea, en aras de salvaguardar los intereses de la
familia, como institucion basica y nucleo fundamental de la sociedad, con el
propésito de proteger y lograr un espacio basico, para la consolidacion
cuando los intereses de los administrados chocan entre si, por lo que sera
confirmada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete de Familia de Bogota
en Oralidad, D.C.,

RESUELVE:
Primero. - CONFIRMAR la Resolucion de fecha 08 de junio de 2020,

objeto de consulta, proferida por la Comisaria Décima de Familia Engativa 1
de esta ciudad con fundamento en lo considerado.



Segundo.- DEVUELVASE la actuacion a la citada Comisaria.-
Oficiese.

NOTIFIQUESE
la juez,

/éab\'ola e

FABIOLA RICO CONTRERAS.

Aldg

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Eé%rovidencia anterior se notific por estado

N° 93

De hoy 17/11/2020

El secretario

Luis Cesar Sastoque Romero




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA
Bogota, D.C., trece (13) de noviembre dos mil veinte (2020).

Ref: Incidente de desacato a la medida de proteccién No.745/19.
No. Proceso 11001311001720200044500

Accionante: DANIELA ANDREA OSORIO MARIN.

Accionado: JORGE LEONARDO RODRIGUEZ MUNO?Z.

Se decide la consulta de la sancion impuesta por la Comisaria Octava
de Familia Kennedy 1 de esta ciudad, mediante resolucion del 25 de
septiembre de 2020.

ANTECEDENTES:

La sefiora DANIELA ANDREA OSORIO MARIN, promoviéo MEDIDA DE
PROTECCION contra JORGE LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ de
conformidad con lo preceptuado en la ley 294 de 1996 en concordancia con
la ley 575 del afio 2000 y 1257 de 2008, correspondiendo el conocimiento de
dichas diligencias a la Comisaria Octava de Familia Kennedy 1 de esta
ciudad.

Una vez agotado el tramite correspondiente la Comisaria Octava de
Familia Kennedy 1 de esta ciudad, dict6 medida de proteccion definitiva a
favor de DANIELA ANDREA OSORIO MARIN y en contra de JORGE
LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ para lo cual conminé al sefior JORGE
LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ, no agredir fisica, verbal vy
psicologicamente a su esposa Yy no protagonice escandalos en su lugar de
vivienda, trabajo, asi mismo advertir a JORGE LEONARDO RODRIGUEZ
MUNOZ que deberéa cesar de inmediato y sin ninguna condicién todo acto de
agresion fisica, verbal, psicolégica, intimidacién, amenazas, agravio, acoso,
persecucion, intimidacion, utilizacion de armas de fuego y/o cortopunzantes
o cualquier otro acto que cause dafio tanto fisico como emocional a la sefiora
DANIELA ANDREA OSORIO MARIN; orden6 a los sefores JORGE
LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ Y DANIELA ANDREA OSORIO MARIN
realizar tratamiento terapéutico familiar mediante el area de psicologia en la
Universidad Santo Tomas, en donde se desarrollen aspectos enfocados a la
adquisicion de herramientas para fortalecer la dindmica familiar, relacion de
pareja, celotipia, construccion de canales de comunicacion asertiva, asi como
estrategias de solucién de conflictos control manejo de emociones entre otros
factores alli percibidos; Ordené a JORGE LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ
para que el dia 23 de agosto de 2019 junto con la sefiora DANIELA ANDREA
OSORIO MARIN presentarse a la comisaria para evacuar el respectivo
seguimiento de la medida de proteccion mediante el area de trabajo social de



ese despacho, a fin de verificar el cumplimiento de las medidas de proteccién
impuestas y la asistencia al tratamiento terapéutico; advirtio al sefior JORGE
LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ que el incumplimiento de las medidas de
proteccion de caracter definitivo dara lugar a sanciones expuestas en el
articulo 7 de la ley 294 de 1996; entre otras.

El dia 09 de septiembre de 2020, se presenta la sefiora DANIELA
ANDREA OSORIO MARIN para tramitar ante la Comisaria de Familia el
incidente de incumplimiento a la medida de proteccibn y poner en
conocimiento nuevos hechos de violencia generados en contra suya por parte
del sefior JORGE LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ, refiere los hechos de
la siguiente manera:

“... El dia de ayer fui a recoger a mi hija como a las 7 de la noche a la casa
de los papas de Leonardo, empez0 a tratarme mal, de perra, hija de puta, me
amenaza diciendo que con esas no se queda de que me hace algo lo hace,
también me escribié al WhatsApp y sigue con los insultos y amenazas no me
agredio fisicamente...”

La incidente ante aporta soporte de denuncia de la fiscalia.

A folios del 80 al 83 del expediente digital obra auto que admite y avoca
conocimiento del incidente de incumplimiento de la medida de proteccion
formulado por DANIELA ANDREA OSORIO MARIN y en contra de JORGE
LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ en los términos del Art. 17, inciso 2 de la
Ley 294/96, modificada por el Art.11 de la Ley 575 /02.

El funcionario de turno procedi6 con el tramite incidental
correspondiente, para constituirse en audiencia publica el dia 25 de
septiembre de 2020, a la cual comparecen las partes, quienes manifiestan
gue convivieron por un espacio de tres afos y se separaron hace tres afos,
con una hija en comun de nombre Gabriela Rodriguez Osorio de cuatro afios
de edad; se realizan los interrogatorios a las partes a lo cual, la incidentante
se ratifico en los hechos denunciados para dar inicio al incidente de
incumplimiento a la medida de proteccion, en cuanto al interrogatorio
realizado al sefior JORGE LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ indica que:

“...Ese dia cumplia afios mi hermana y le ibamos a hacer la comida y
la torta y yo le habia dicho a Daniela que no fuera, que ella no tenia nada que
hacer alla, pero Daniela lleg6 a la casa como si hada, yo la trate mal ahi en
ese momento le dije groserias porque me incomode con la presencia de
ellay pues la trate mal, yo ya le habia dicho varias veces que no fuera alla
,que dejara a la nifia en la puerta de la casa, que mi mama la cuida, que solo
tiene que entregarle la puerta que no tiene por qué ir a reuniones
familiares...”. (negrillas por fuera del texto).

En este momento de la diligencia se procede a dar traslado del folio
gue contiene los mensajes por WhatsApp aportados por la incidentante para
gue Jorge Leonardo Rodriguez Mufioz se pronuncia sobre ellos, a lo cual
contesta:

“... Obvio yo si los escribi, era lo que sentia en ese momento, yo a ella
le he pedido que no vaya, sé que no es la forma de reaccionar y le pido



disculpas en este momento...”.
Asi mismo, entre el acervo probatorio se recaudan las siguientes:

Por la parte incidentante:

e Fallo de medida de proteccion No. 745-2019 RUG 4157-2019 del
30 de julio de 2019, que se dicté en favor de Daniela Andrea
Osorio Marin y en contra de Jorge Leonardo Rodriguez Mufioz,
ordenando a Jorge Leonardo Rodriguez Mufioz, abstenerse de
agredir fisica verbal y psicolégicamente a Daniela Andrea Osorio
Marin.

e Solicitud de incidente de desacato a la MP No. 745-2019 RUG
4157-2019 del 30 de julio de 2019, presentado por la sefiora
DANIELA ANDREA OSORIO MARIN denunciando nuevos
hechos de violencia intrafamiliar procurados por Jorge Leonardo
Rodriguez Mufioz en su contra.

e Noticia criminal No. 110016101603202010511 por el delito de
violencia intrafamiliar ante la Fiscalia General de la Nacion en
contra de Jorge Leonardo Rodriguez Mufioz en su contra.

e 1 FOLIO con mensajes de texto.

e Ratificacion de cargos presentada por DANIELA ANDREA
OSORIO MARIN.

Por la parte incidentada
e Descargos presentados durante la presente audiencia.

Por lo anterior se concluye que los hechos de violencia intrafamiliar
denunciados por la sefiora DANIELA ANDREA OSORIO MARIN en contra de
JORGE LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ, se encuentran probados en el
presente tramite incidental lo que constituye incumplimiento a las 6rdenes de
proteccion conferidas en la medida de proteccion 745-19 lo que permite a la
comisaria a tomar la decision que en derecho corresponde con la imposicion
de las respectivas sanciones previstas en la ley sobre violencia intrafamiliar.

Una vez estudiado y valorado el acervo probatorio vertido a las
diligencias, la Comisaria Octava de Familia Kennedy 1 de esta ciudad,
concluyé que el sefior JORGE LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ habia
incumplido la Medida de Proteccion impuesta, procediendo a IMPONERLE
una MULTA equivalente a DOS (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes, ademas declarar probados los hechos que fundamentaron el tramite
de incumplimiento a la medida de proteccion en contra de JORGE
LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ, Asi mismo conmindé a los sefiores
JORGE LEONARDO RODRIGUEZ MUNOZ Y DANIELA ANDREA OSORIO
MARIN a resolver su situacion de ex pareja de manera legal sin acudir a vias
de hecho y respetar siempre la integridad personal de cada uno, ordend la
remision de las diligencias ante el Juez de Familia a fin de que se surta el
correspondiente tramite de consulta e inform6 a Jorge Leonardo Rodriguez
Mufioz, que una vez surtido el tramite de consulta si la multa fuese confirmada
por el Juez de Familia, deberan consignar el valor de la misma en el término
de cinco dias siguientes a la notificacion del fallo en la Tesoreria Distrital a



ordenes de la Secretaria Distrital de integracion social debiendo presentar
ante este despacho el correspondiente recibo de consignacioén, para verificar
su cumplimiento so pena de proceder a la conversion en arresto, entre otras.

En aplicacion de lo dispuesto en el art. 12 del Decreto 652 de 2001, se
procedio a remitir el expediente a la oficina judicial a fin de surtir el tramite de
la Consulta, correspondiéndole a este Despacho su conocimiento.

Asi las cosas, y para desatar el grado de CONSULTA, es del caso
entrar a estudiar la decisiébn adoptada por la Comisaria Octava de Familia
Kennedy 1 de esta ciudad, y ello se hara, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

A voces del Art. 52 de la Ley 2591/91, la Competencia para desatar el
grado jurisdiccional de consulta de una providencia donde se impone una
sancion por desacato a una Medida de Proteccion, recae en los Jueces de
Familia. (Conc. con el Art. 12 del Decreto 652/2001).

La CONSULTA, gue no es ciertamente un recurso, sino un segundo
grado de competencia funcional, a voces de la normatividad citada
anteriormente, tiene como finalidad que el superior revise oficiosamente las
decisiones tomadas con ocasion del tramite surtido en un incidente de
desacato a una medida de proteccion proferida por una comisaria.

En este orden de ideas, corresponde a este Estrado Judicial verificar si
se cumplio con la debida tramitacion de la instancia, ante la Comisaria Octava
de Familia Kennedy 1de esta ciudad (Art. 17 de la Ley 294/96, modificado por
el Art. 11 de la Ley 575/2000, en conc. con el Art. 12 del Decreto
Reglamentario 652/2001), para concluir si la decision es acertada, por
haberse respetado el debido proceso.

Por sabido se tiene que toda persona que sea victima de violencia
intrafamiliar, esta amparada por las medidas de proteccion que establece la
Ley 294/96, en concordancia con la Ley 575/2000, y el Decreto
Reglamentario 652/2001.

Dicha proteccion tiene por objeto, ademas de garantizar los derechos
de los miembros mas débiles de la poblacién (menores, ancianos, mujeres,
etc.), erradicar la violencia de la familia; objetivo en el cual estd comprendido
el interés general, por ser la familia la institucion basica y el nucleo
fundamental de la sociedad, y un espacio basico para la consolidacion de la
paz.

Mediante las comentadas Leyes y Decreto, que desarrollan el Art. 42
de la Constitucion Politica, el legislador tuvo como propdésito prevenir y
erradicar la violencia intrafamiliar, por muy minima que sea, a través de
medidas educativas, protectoras y sancionatorias, posibilitando a las
personas que recurran a medios civilizados para la solucién de sus conflictos,
como la conciliacién, el didlogo y las vias judiciales, y evitar en lo posible la
respuesta violenta.

Vemos que el incidente de desacato se adelant6 atendiendo las formas
propias para dicha actuacion, previstas por el legislador sustancial, el



denunciado fue debidamente vinculado al incidente, dandole oportunidad
para rendir sus descargos, y una vez valorado el acervo probatorio vertido a
las diligencias se procedio a resolver de fondo el incidente de incumplimiento
a la medida de proteccion que nos ocupa.

Los hechos invocados como soporte del incumplimiento a la Medida de
Proteccion impuesta por la Comisaria Octava de Familia Kennedy 1 de esta
ciudad, se encuentran soportados concretamente en la queja escrita que dio
lugar al trdmite incidental.

De lo anterior se deduce, que si el sefior JORGE LEONARDO
RODRIGUEZ MUNOZ, hubiese permanecido fiel a la orden que le fue
impartida con la medida de proteccion, no hubiera sido necesaria la sancion
de dos salarios minimos mensuales, que se le impuso, los cuales resultan
acordes para sancionar su molesto comportamiento.

Es por todo esto, que la decision del funcionario que impuso la sancion
objeto de consulta, resulta ajustada a derecho, por lo que encontrdndose
presentes dichos atropellos, es deber del Estado, en este caso, a través de
las Comisarias de Familia y Estrados Judiciales, intervenir en las relaciones
familiares, no con el propésito de imponer un modelo determinado de
comportamiento, sino para impedir cualquier violacion de los derechos
fundamentales de las personas.

Deviene de lo afirmado, que con las medidas adoptadas en la
providencia, objeto de consulta, se pretende erradicar toda violencia
intrafamiliar, por minima que sea, en aras de salvaguardar los intereses de la
familia, como institucion basica y nucleo fundamental de la sociedad, con el
propésito de proteger y lograr un espacio basico, para la consolidacion
cuando los intereses de los administrados chocan entre si, por lo que sera
confirmada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete de Familia de Bogota
en Oralidad, D.C.,

RESUELVE:

Primero. - CONFIRMAR la Resolucion de fecha 25 de septiembre de
2020, objeto de consulta, proferida por la Comisaria Octava de Familia
Kennedy 1 de esta ciudad con fundamento en lo considerado.

Segundo.- DEVUELVASE la actuacion a la citada Comisaria.-
Oficiese.

NOTIFIQUESE
la juez,

/&Gb\ola\ e

FABIOLA RICO CONTRERAS.

.

Aldg



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Eé%rovidencia anterior se notificé por estado

N° 93

De hoy 17/11/2020

El secretario

Luis Cesar Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Divorcio

Radicado 11001311001720050603300
Demandante Stella Pineda Montoya
Demandado Luis Guillermo Becerra Vélez

Se ordena agregar al expediente el memorial allegado por la sefiora
Stella Pineda Montoya a través del correo institucional, sin solucion alguna,
como quiera que el despacho realizé la expedicion de las copias auténticas
solicitadas y canceladas por la misma, las cuales retiro el dia 19 de octubre
de 2020 en estas instalaciones. Asi mismo se le indica que las copias
auténticas llevan la firma y el nombre completo suscrito por el secretario
adscrito a este despacho judicial junto con el sello que lo certifica.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/42'3)9\01'63\ — e

FABIOLA RICO CONTRERAS

2

Aldg

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA DE
ORALIDAD D.C.

La providencia anterior se notific6 por estado
N° 93

De hoy 17/11/2020

El secretario

LUIS CECAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720090096000
Causante Severo Monroy Silva

Del anterior trabajo de particion rehecho, presentado por la auxiliar de
la justicia, en calidad de partidor Dr. SPER MANCHOLA QUINTERO, se
corre traslado a las partes, por el término legal de cinco (5) dias. (Art. 509
Num. 1° del C.G.P.).

En firme esta providencia, sin objecion alguna al trabajo de particion,
Secretaria proceda a fijar en listas de traslados el presente asunto, a fin
de dictar la sentencia respectiva.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/L‘ab\ola\ il

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Ejecutivo de costas dentro del
proceso ordinario de nulidad de
testamento

Radicado 11001311001720130020600

Demandante Dario Beltran Vargas y otros

Demandado Maria del Rosario Beltran de Castillo
y otros.

Atendiendo el contenido del anterior informe secretarial, y como quiera
gue la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en auto del 24 de julio
de 2018, realizando las diligencias alli ordenadas; de acuerdo a lo sefialado
en el articulo 317 numeral 1° del C.G.P., el Juzgado RESUELVE:

Primero: DAR POR TERMINADO el presente EJECUTIVO DE
COSTAS promovido por DARIO BELTRAN VARGAS, NOLBERTO
BELTRAN VARGAS y LEONARDO BELTRAN VARGAS (en representacion
de su padre fallecido JOAQUIN BELTRAN RINCON), DORA ESPERANZA
BELTRAN MEJIA, ADOLFO BELTRAN MEJIA, OLGA BELTRAN MEJIA y
MARIBL BELTRAN MEJIA (en representacion de su padre fallecido
ROBERTO BELTRAN RINCON), JUANA VICENTA BELTRAN DE PEREZ y
CLAUDIA PEREZ BELTRAN en contra de MARIA DEL ROSARIO BELTRAN
DE CASTILLO, PASCUAL BELTRAN RINCON, MARIA MAGADALENA
BELTRAN DE ESPITIAy MERY BELTRAN DE CAMACHO por desistimiento
tacito de la parte interesada.

Sequndo: Se ordena el desglose de los documentos que sirvieron de
base para la accion y con las constancias respectivas, entréguense a los
interesados que los hayan aportado.

Tercero: Cumplido lo anterior, archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/Az;b\ola \ e

2
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Privacion de la Patria Potestad
Radicado 11001311001720180096900
Demandante Maria Alejandra Angel Gamboa
Presunto Mauricio David Benavides Montero

Atendiendo el contenido del anterior escrito informe secretarial, de
conformidad con los lineamientos del articulo 286 del C.G.P., se corrige el afio del
acta de audiencia de fecha 9 de marzo obrante a folio 278 del expediente, el
cual por error involuntario se anoté como 2019, siendo correcto “...A los
nueve (9) dias del mes de marzo del afio dos mil veinte (2020)...”

En lo demas se mantiene incolume lo indicado en la sentencia (fl. 278 a 279).
Secretaria proceda a notificar la presente providencia a las partes
interesadas a través de correo electrénico de conformidad a lo sefialado en el

decreto 806 de 2020.

A costa de la parte interesada expidase copia auténtica de esta providencia
para que haga parte integral de la sentencia proferida en este proceso.

Realizado lo anterior, elabdrense los OFICIOS respectivos.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/ﬁé'.}b\&l@\ — e

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado
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El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Privacion de la Patria Potestad
Radicado 11001311001720180096900
Demandante Maria Alejandra Angel Gamboa
Presunto Mauricio David Benavides Montero

Se ordena agregar al expediente el comprobante de pago por valor de
dos millones de pesos ($2.000.000.00 mcte), remitido a través de correo
institucional por el Dr. BREL BERMUDEZ QUINTERO y que corresponden a
las agencias en derecho a costa de la parte demandada, sefialadas por el
despacho en el numeral octavo de la sentencia de fecha 09 de marzo de
2020. Secretaria proceda a liquidarlas.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/Aab\ola Ve

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)
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BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado
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N° 93

De hoy 17/11/2020

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




Medida de proteccién de Diana Melissa Pérez Quiceno
Vs Jhon Alexander Zuluaga Garcia
Radicado No. 11001311001720200041300

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogot4, D.C., noviembre trece (13) de dos mil veinte (2020)

Ref: Incidente de desacato a la Medida de Proteccion
No0.121/2017 — RUG 700-2017
No. Proceso 11001311001720200041300

Accionante: DIANA MELISSA PEREZ QUICENO

Accionado: JHON ALEXANDER ZULUAGA GARCIA

Revisado el tramite del expediente, nota el despacho que la Comisaria Segunda
de Familia — Chapinero de Bogota, no ha resuelto el incidente de nulidad
presentado por el sefior JHON ALVARO SALAS GARCIA presentado por correo
electrénico el dia 3 de septiembre de 2020 visto a folio 65.

Por lo anterior se ordena DEVOLVER las diligencias a la Comisaria de origen para
gue resuelva el incidente de nulidad presentado dentro del presente asunto. Una
vez sea resuelto el mismo la Comisaria debera remitir el expoediente para surtir el
grado jurisdiccional de consulta.

Oficiese. Déjense las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE
La Juez,

SOOI .
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N°_93

De hoy _17/11/2020

La secretaria

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota
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Medida de proteccion de Daniela Escobar Escobar
Vs. Daniel Matallana Vallejo
Radicado No. 11001311001720200047500

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogot4, D.C., noviembre trece (13) de dos mil veinte (2020)

Ref: Incidente de desacato a la Medida de Protecciéon
No0.061/2020 — RUG 243-2020
No. Proceso 11001311001720200047500

Accionante: DANIELA ESCOBAR ESCOBAR

Accionado: DANIEL MATALLANA VALLEJO

Se decide la consulta de la sancién impuesta por la Comisaria Segunda de
Familia mediante resolucion del 13 de octubre de 2020.

ANTECEDENTES

Surtido el tramite previsto en el articulo 17 de la Ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 11 de la Ley 575 de 2000, y considerando que existio
incumplimiento a la medida de proteccién impuesta, la Comisaria Segunda de
Familia de Bogota, resolvio sancionar al sefior Daniel Matallana Vallejo con multa
de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes para el afio 2020 para
cada uno, indico el término legal previsto para su consignacion, dispuso remitir el
expediente en consulta, la que se procede a resolver previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

A voces del Art. 52 de la Ley 2591/91, la Competencia para desatar el
grado jurisdiccional de consulta de una providencia donde se impone una sancion
por desacato a una Medida de Proteccion, recae en los Jueces de Familia. (Conc.
con el Art. 12 del Decreto 652/2001).

La CONSULTA, gque no es ciertamente un recurso, sino un segundo grado
de competencia funcional, a voces de la normatividad citada anteriormente, tiene
como finalidad que el superior revise oficiosamente las decisiones tomadas con
ocasion del tramite surtido en un incidente de desacato a una medida de
proteccion proferida por una comisaria.

En este orden de ideas, corresponde a este Estrado Judicial verificar si se
cumplié con la debida tramitacion de la instancia, ante la Comisaria Segunda de
Familia (Art. 17 de la Ley 294/96, modificado por el Art. 11 de la Ley 575/2000, en
conc. con el Art. 12 del Decreto Reglamentario 652/2001), para concluir si la
decision es acertada, por haberse respetado el debido proceso.

Por sabido se tiene que toda persona que sea victima de violencia
intrafamiliar, esta amparada por las medidas de proteccion que establece la Ley
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294/96, en concordancia con la Ley 575/2000, y el Decreto Reglamentario
652/2001.

Dicha proteccion tiene por objeto, ademas de garantizar los derechos de los
miembros mas débiles de la poblacion (menores, ancianos, mujeres, etc.),
erradicar la violencia de la familia; objetivo en el cual estd comprendido el interés
general, por ser la familia la institucion bésica y el nucleo fundamental de la
sociedad, y un espacio basico para la consolidacién de la paz.

Mediante las comentadas Leyes y Decreto, que desarrollan el Art. 42 de la
Constitucion Politica, el legislador tuvo como proposito prevenir y erradicar la
violencia intrafamiliar, por muy minima que sea, a través de medidas educativas,
protectoras y sancionatorias, posibilitando a las personas que recurran a medios
civilizados para la solucién de sus conflictos, como la conciliacion, el didlogo y las
vias judiciales, y evitar en lo posible la respuesta violenta.

Vemos que el incidente de desacato se adelantd atendiendo las formas
propias para dicha actuacion, previstas por el legislador sustancial, el denunciado
fue debidamente vinculado al incidente, dandole oportunidad para rendir sus
descargos, y una vez valorado el acervo probatorio vertido a las diligencias se
procedio a resolver de fondo el incidente de incumplimiento a la medida de
proteccion que nos ocupa.

Los hechos invocados como soporte del incumplimiento a la Medida de
Proteccion impuesta por la Comisaria Segunda de Familia, se encuentran
soportados concretamente en la queja escrita que dio lugar al tramite incidental.

De lo anterior se deduce, que si el sefior DANIEL MATALLANA VALLEJO,
hubiese permanecido fiel a la orden que le fue impartida con la medida de
proteccion, no hubiera sido necesaria la sancion de dos salarios minimos
mensuales, que se le impuso, los cuales resultan acordes para sancionar su
molesto comportamiento.

Es por todo esto, que la decision del funcionario que impuso la sancion
objeto de consulta, resulta ajustada a derecho, por lo que encontrandose
presentes dichos atropellos, es deber del Estado, en este caso, a través de las
Comisarias de Familia y Estrados Judiciales, intervenir en las relaciones
familiares, no con el propésito de imponer un modelo determinado de
comportamiento, sino para impedir cualquier violacibn de los derechos
fundamentales de las personas.

Deviene de lo afirmado, que con las medidas adoptadas en la providencia,
objeto de consulta, se pretende erradicar toda violencia intrafamiliar, por minima
gue sea, en aras de salvaguardar los intereses de la familia, como institucion
basica y nucleo fundamental de la sociedad, con el propdsito de proteger y lograr
un espacio basico, para la consolidacibn cuando los intereses de los
administrados chocan entre si, por lo que sera confirmada.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE BOGOTA, D.C.,
administrando justiciaen nombre de la Republicay por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucion de 13 de octubre de dos mil
veinte (2020), proferida por la Comisaria Segunda de Familia de Bogota, acorde
con lo dicho en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las diligencias a la Comisaria de origen.
Oficiese. Déjense las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE
La Juez,
Aol e C>
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notifico por estado

N°_93

De hoy _17/11/2020

La secretaria

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de Proceso | Divorcio

Radicado 11001311001720200048600
Demandante Cristian Jahir Segura Guzman
Demandado Claudis Patricia Zuluaga Martinez

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Teniendo en cuenta el articulo 156 del C. civil, que sefala que el
divorcio sélo podra ser demandado por el conyuge que no haya dado lugar a
los hechos que la motivan, y en este caso, la causal primera invocada, de
relaciones extramatrimoniales, conforme a los hechos de la demanda es el
demandante quien esta dando lugar a la misma. Como consecuencia de lo
anterior debera excluir dicha causal, los hechos que la configuran y la
pretension respecto de la misma.

2.- Aclare los hechos de la causal octava invocada, teniendo en cuenta
gue en algunos sefiala que la pareja llevan 7 anos de separados y en otro
indica que son 32 afios.

3.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en cuenta
los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE
La Juez, C
AR e '
FABIOLA RICO CONTRERAS

Lcsr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N°___ 93 De hoy __17/11/2020

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Diez (10) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de Proceso | Ejecutivo de Alimentos

Radicado 11001311001720200048700
Demandante Adriana Teresa Ramirez Pertuz y otra
Demandado Alexander Villamizar Lancheros

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- En cuanto a las pretensiones enlistadas en la peticion A) de la
demanda, respecto a las cuotas mensuales de alimentos, debera tener
presente que el reajuste de la cuota acordado por las partes en la Escritura
Publica No. 2617 del 28/08/2014 de la Notaria Segunda de Valledupar se
debe hacer conforme al costo de vida, esto es, el IPC y no el aumento del
salario minimo legal vigente, por lo que debera reajustar todas las cuotas a
partir de enero de 2015.

2.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en cuenta
el numeral anterior de inadmision.

NOTIFIQUESE

La Juez,

g e &
FABIOLA RICO CONTRERAS

Lcsr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N°___ 93 De hoy __17/11/2020

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Diez (10) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de Proceso | Disminucion de Alimentos y Visitas
Radicado 11001311001720200048800
Demandante Juan Carlos Blanco Rodriguez
Demandada Paola Andrea Romero Castafieda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Acredite en debida forma que se agotd la conciliacién prejudicial
como requisito de procedibilidad (art. 90 num. 7° del C.G.P.), previo a iniciar
la presente demanda de Disminucion de Alimentos y Regulacion de Visitas.

2.- Indique de forma clara como se deben regular las visitas solicitadas
en la peticién segunda de la demanda.

3.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en cuenta
los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFiQUESE
La Juez,
AR I -

FABIOLA RICO CONTRERAS

Lcsr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N°__ 93 De hoy __17/11/2020

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de Proceso | Indignidad Sucesoral

Radicado 11001311001720200049100
Demandante Vitaliano Corredor Avella y otros
Demandado Juan Corredor Avella

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Allegue en debida forma los documentos idéneos de los sefiores
VITALIANIO CORREDOR AVELLA, ROSA ELENA CORREDOR DE
BELTRAN y ORLANDO CORREDOR TORRES, a fin de acreditar la calidad
de demandantes y que les permite iniciar la presente demandada.

2.- De conformidad con el art. 6° del Decreto 806 de 2020, indique el
canal digital (correo electronico) de los testigos sefalados en la demanda, en
donde recibiran citaciones.

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben
ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, |os testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision...”
(Subraya y Negrillas fuera de texto).

NOTIFIQUESE

La Juez,

e N 2 .

FABIOLA RICO CONTRERAS

Lcsr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific6 por estado

N°___ 93 De hoy __17/11/2020

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Diez (10) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de Proceso | Privacion Patria Potestad
Radicado 11001311001720200049300
Demandante Angie Lizeth Hernandez Martinez
Demandado John Freddy Moreno Lizarazo

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda, y al
haberse presentado en debida forma, el juzgado RESUELVE:

ADMITIR la presente demanda de PRIVACION DE LA PATRIA
POTESTAD que presenta la Defensora de Familia del I1.C.B.F. Centro zonal
Ciudad Bolivar, en interés de la menor SARA VALERIA MORENO
LIZARAZO, a solicitud de la progenitora de la nifia, sefiora ANGIE LIZETH
HERNANDEZ MARTINEZ y en contra de JOHN FREDDY UMORENO
LIZARAZO.

En consecuencia imprimasele a las anteriores diligencias el tramite del
proceso declarativo verbal sumario contemplado en el Codigo General del
Proceso.

De la demanda y sus anexos, corrase traslado a la parte demandada
por el término legal de diez (10) dias, para que la conteste y solicite las
pruebas que pretenda hacer valer, notificandole este auto bajo las
indicaciones de los arts. 291y 292 del C.G.P.,

Notifiquese este proveido al Agente del Ministerio Publico adscrito al
juzgado, conforme al art. 8° del Decreto 806 de 2020.

Conforme lo previsto en el art. 395 del C.G.P., en concordancia con el
art. 61 del C.C., comuniquese a los parientes de la menor SARA VALERIA
MORENO LIZARAZO, la existencia de este proceso para que si a bien lo
tienen, se hagan presentes dentro del mismo, haciendo valer sus derechos
los de la menor y manifiesten lo que estimen pertinente. Librese el correo

pertinente.

De conformidad a los presupuestos e indicaciones del art. 395 del
C.G.P., en concordancia con el articulo 108 Ibidem, EMPLACESE, a todos
los parientes que por linea paterna y materna tenga la menor SARA
VALERIA MORENO LIZARAZO, y que crean tener derecho a participar en
el proceso, para que manifiesten lo que estimen pertinente, lo cual debera
hacerse por Secretaria conforme al art. 10° del Decreto 806 de 2020 en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas.

Pongase en conocimiento el presente proveido al Defensor de Familia
adscrito a este Juzgado, conforme al art. 8° del Decreto 806 de 2020.




Radicado 11001311001720200049300

NOTIFIQUESE

La Juez,

SANolR e .
FABIOLA RICO CONTRERAS

Lesr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N°__ 93 De hoy __17/11/2020

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de Proceso | Divorcio

Radicado 11001311001720200049400
Demandante Ham Yorlet Sanchez Castro
Demandado Andrea Paola Rodriguez Hernandez

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- De conformidad con el art. 6° del Decreto 806 de 2020, indique el
canal digital (correo electrénico) de los testigos sefialados en la demanda, en
donde recibiran citaciones.

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben
ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, |os testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision...”
(Subraya y Negrillas fuera de texto).

NOTIFIQUESE

La Juez,

a3 &
FABIOLA RICO CONTRERAS

Lcsr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N°___ 93 De hoy __17/11/2020

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de Proceso | Adopcion — Mayor de Edad
Radicado 11001311001720200050900
Demandante Carlos Alberto Bernal Granados
Adoptado Julidn Andrés Escobar Pineda

Por reunir los requisitos legales la presente demanda y al haberse
presentado en debida forma, el Juzgado RESUELVE:

ADMITESE la anterior demanda de ADOPCION de mayor de edad, que
mediante apoderado judicial instaura CARLOS ALBERTO BERNAL
GRANADOS en relacién con el joven JULIAN ANDRES ESCOBAR
PINEDA, hijo de su conyuge INGRID NAYIBE PINEDA UMBARILLA.

Ténganse como pruebas todos los documentos allegados con la
demanda.

Con las formalidades de los articulos 169 y 170 del C.G.P., se sefiala
la hora de las 08:00 AM del dia 04 del mes de DICIEMBRE del afio 2020,
para llevar a cabo la audiencia en donde se recepcionaran las declaraciones
de JULIAN ANDRES ESCOBAR PINEDA e INGRID NAYIBE PINEDA
UMBARILLA, y se proferira el fallo que en derecho corresponda.

Cualquiera de las partes podra asistir a la presente audiencia a traves
de cualquier medio electronico digase, video llamada, WhatsApp, Google
Duo o cualquier otro medio electronico comercial, o a través del servicio de
video conferencia CENDOJ de la Rama Judicial, Microsof Teams, para lo cual
la parte interesada debera solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de
estos canales de comunicacién, para esto debera allegar correo electronico
a este Despacho Judicial donde se indique el medio por el cual se realizara
la conexion, para el caso del servicio de la Rama con dos dias de antelaciéon
debera informarse y solicitarse.

Previa instalacion de la audiencia las partes e intervinientes deberan
comunicarse con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha
programada para coordinar la conetividad.

La audiencia se realizara, aunque no cuncurra alguna de las partes o
sus apoderados. Si los apoderados no comparecen, la audiencia se celebrara
con las partes, si alguna de las partes no comparece, la audiencia se llevara
a cabo con su apoderado (inciso 2, numeral 2 del Art. 372 del C.G.P)

Por secretaria comuniquesele a los interesados por el medio mas
expedito.

Radicado 11001311001720200050900



~ Se reconoce personeria para actuar al Dr. JIMMY FERNANDO
JIMENEZ MENESES, como apoderado judicial de los solicitantes, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez,

o Stao

FABIOLA RICO CONTRERAS

Lcsr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notifico por estado

N°___ 93 De hoy __17/11/2020

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720200016200
Ejecutante Santiago Andrés Larios Ricaurte
Ejecutado Mauricio Alberto Larios Garcia

La copia de la escritura publica 1265 del 05 de abril de 2002 de la
Notaria cuarta (4°) del circulo de Bogota en la cual se protocolizé el acuerdo
de alimentos, contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible,
proviene del ejecutado y constituye plena prueba en contra del mismo.

En tal virtud, el juzgado con fundamento en los articulos 422, 424, 430
y 431 del C.G.P., y como la demanda que se presenta a través de apoderado
judicial, retne las exigencias formales de Ley, libra orden de pago por la via
ejecutiva singular de minima cuantia a favor de SANTIAGO ANDRES
LARIOS RICAURTE y en contra de MAURICIO ALBERTO LARIOS
GARCIA, por las sumas de dinero que a continuacion se relacionan:

1.- Por la suma de UN MILLON OCHOCIENTOS NOVENTA Y DOS
MIL DOSCIENTOS DIEZ PESOS CON SETENTA Y SEIS CENTAVOS
M/CTE ($1.892.210,76), correspondiente al valor de las cuotas de alimentos
dejadas de cancelar por el ejecutado en los meses de enero, febrero y marzo
de 2012, a razon de $630.736,92 c/u.

2.- Por la suma CINCO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y
OCHO MIL TRESCIENTOS SETENTA PESOS CON SEIS CENTAVOS
MCTE ($5.888.370,06.00) correspondiente al valor de las cuotas de
alimentos dejadas de cancelar por el ejecutado en los meses de abril a
Diciembre de 2012, a razén de $654.263,40 c/u.

3.- Porla suma de UN MILLON NOVECIENTOS SESENTA'Y DOS MIL
SETECIENTOS NOVENTA PESOS CON DOS CENTAVOS MCTE
($1.962.790,2) correspondientes al valor de las cuotas de alimentos dejadas
de cancelar por el ejecutado en los meses de enero a marzo de 2013, a razon
de $654.263,40 c/u.



4.- Por la suma de SEIS MILLONES TREINTA'Y DOS MIL CUARENTA
Y SEIS PESOS CON SETENTA Y OCHO CENTAVOS MCTE
($6.032.046,78) correspondientes al valor de las cuotas de alimentos dejadas
de cancelar por el ejecutado en los meses de abril a diciembre de 2013, a
razéon de $670.227,42 c/u.

5.- Por la suma de DOS MILLONES DIEZ MIL SEISCIENTOS
OCHENTA Y DOS PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS MCTE
($2.010.682,26) correspondientes al valor de las cuotas de alimentos dejadas
de cancelar por el ejecutado en los meses de enero a marzo de 2014, a razén
de $670.227,42 clu.

6.- Por la suma de SEIS MILLONES CIENTO CUARENTA Y NUEVE
MIL SESENTA Y OCHO PESOS CON CUARENTA Y SIETE CENTAVOS
MCTE ($6.149.068,47) correspondientes al valor de las cuotas de alimentos
dejadas de cancelar por el ejecutado en los meses de enero a marzo de 2014,
a razon de $683.229,83 c/u.

7.- Por la suma de DOS MILLONES CUARENTA Y NUEVE MIL
SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS CON CUARENTA Y NUEVE
CENTAVOS MCTE ($2.049.689,49) correspondientes al valor de las cuotas
de alimentos dejadas de cancelar por el ejecutado en los meses de enero a
marzo de 2015, a razén de $683.229,83 c/u

8.- Por la suma de SEIS MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y
CUATRO MIL CIENTO VEINTICUATRO PESOS CON TREINTA Y SEIS
CENTAVOS MCTE ($6.374.124,36) correspondientes al valor de las cuotas
de alimentos dejadas de cancelar por el ejecutado en los meses de abril a
diciembre de 2015, a raz6n de $708.236,04 c/u.

9.- Por la suma de DOS MILLONES CIENTO VEINTICUATRO MIL
SETECIENTOS OCHO PESOS CON DOCE CENTAVOS MCTE
($2.124.708,12) correspondientes al valor de las cuotas de alimentos dejadas
de cancelar por el ejecutado en los meses de enero a marzo de 2016, a razon
de $708.236,04 c/u

10.- Por la suma de SEIS MILLONES OCHOCIENTOS CINCO MIL
SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS CON CUARENTA Y NUEVE
CENTAVOS MCTE ($6.805.652.49) correspondientes al valor de las cuotas
de alimentos dejadas de cancelar por el ejecutado en los meses de abril a
diciembre de 2016, a razon de $756.183,61 c/u.



11.- Por la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y
OCHO MIL QUINIENTOS CINCUENTA PESOS CON OCHENTA Y TRES
CENTAVOS MCTE ($2.268.550,83) correspondientes al valor de las cuotas
de alimentos dejadas de cancelar por el ejecutado en los meses de enero a
marzo de 2017, a razon de $756.183,61 c/u

12.- Porla suma de SIETE MILLONES CIENTO NOVENTA'Y SEIS MIL
SETECIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS CON CUARENTA Y CUATRO
CENTAVOS MCTE ($7.196.797,44) correspondientes al valor de las cuotas
de alimentos dejadas de cancelar por el ejecutado en los meses de abril a
diciembre de 2017, a raz6n de $799.644,16 c/u.

13.- Por la suma de DOS MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y
OCHO MIL NOVECIENTOS TREINTA Y DOS PESOS CON CUARENTA'Y
OCHO CENTAVOS MCTE ($2.398.932,48) correspondientes al valor de las
cuotas de alimentos dejadas de cancelar por el ejecutado en los meses de
enero a marzo de 2018, a razon de $799.644,48 c/u

14.- Por la suma de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA
Y UN MIL TRESCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS CON SETENTA Y
OCHO CENTAVOS MCTE ($7.491.333,78) correspondientes al valor de las
cuotas de alimentos dejadas de cancelar por el ejecutado en los meses de
abril a diciembre de 2018, a razén de $832.370,42 c/u.

15.- Por la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA'Y
SIETE MIL CIENTO ONCE PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS MCTE ($
2.497.111,26) correspondientes al valor de las cuotas de alimentos dejadas
de cancelar por el ejecutado en los meses de enero a marzo de 2019, a razon
de $832.370,42 clu

16.- Por la suma de SIETE MILLONES SETECIENTOS VEINTINUEVE
MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON ONCE CENTAVOS
MCTE ($7.729.558,11) correspondientes al valor de las cuotas de alimentos
dejadas de cancelar por el ejecutado en los meses de abril a diciembre de
2019, a razon de $858.839,79 c/u.

17.- Por la suma de OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS CON SETENTA Y NUEVE
CENTAVOS MCTE ($858.839,79) correspondientes al valor de las cuotas de
alimentos dejadas de cancelar por el ejecutado en el mes de enero de 2020,
a razon de $858.839,79 clu.



18.- Por los intereses legales liquidados a la tasa del 0.5% mensual (6%
anual) desde cuando se hizo exigible la obligacion hasta cuando se efectue
el pago de las mismas (art. 1617 del C.C.).

19.- Por las cuotas alimentarias que se causen hacia el futuro hasta que
se verifique el pago total de la obligacion (Art. 88 y 431 inciso 2° del C.G.P.).

20.- Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiquese esta determinacion al ejecutado, en los términos del
articulo 8 del decreto 806 de 2020, ADVIRTIENDOLE que cuenta con un
término de cinco dias para pagar y/o diez dias para proponer excepciones.

Se reconoce personeria al Dr. LEONARDO ENRIQUE CARVAJALINO
RODRIGUEZ como apoderado de la parte ejecutante, en la forma y fines del
poder conferido al mismo.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTA D.C.
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N° 93

De hoy 17/11/2020

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720200016200
Ejecutante Santiago Andrés Larios Ricaurte
Ejecutado Mauricio Alberto Larios Garcia

Atendiendo la solicitud de medidas cautelares contenidas en el anterior
escrito y conforme a las previsiones del art. 599 del C.G.P., el Juzgado
RESUELVE:

Primero: Decretar el EMBARGO de los Derechos de propiedad que
posea el ejecutado MAURICIO ALBERTO LARIOS GARCIA, sobre el bien
inmueble identificado con el folio de M.l. No. 50N-20788844. OFICIESE a la
respectiva Oficia de Registros de Instrumentos Publicos, para que se inscriba
dicha medida de embargo y se expida a costa de la interesada el respectivo
certificado de tradicion.

Segundo: Decrétese el EMBARGO de los dineros depositados en
cuentas de ahorros y cuentas corrientes que tenga el ejecutado MAURICIO
ALBERTO LARIOS GARCIA en los Bancos sefialados en el numeral 2° del
escrito de medidas cautelares (fl. 1). OFICIESE al GERENTE, conforme a lo
sefialado en el articulo 593 numerales 7°, 6° y 4° del C.G.P.

Se limita la anterior medida a la suma de $150.000.000.00.

Tercero: Decretar el EMBARGO de los Derechos de propiedad que
posee el ejecutado MAURICIO ALBERTO LARIOS GARCIA sobre el
vehiculo de placas ZXY-072, marca Renault, Autom@vil, modelo 2015,
servicio particular. OFICIESE a la respectiva Oficia de Transito y Transporte,
para que se inscriba dicha medida de embargo y se expida a costa de la
interesada el respectivo certificado de tradicion.

Cuarto: Decretar el embargo de los derechos de propiedad que posee
el ejecutado MAURICIO ALBERTO LARIOS GARCIA sobre el
establecimiento de comercio denominado ASESORIAS CONTABLES Y
TRINUTARIAS 124, identificado con matricula mercantil No. 02098042 del 16
de mayo de 2011. OFICIESE a la CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA.



Quinto: De conformidad con lo previsto en el art. 129 del C. de la
Infancia y la Adolescencia, Oficiese al MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES - MIGRACION COLOMBIA, a fin de impedir la salida del pais
del ejecutado MAURICIO ALBERTO LARIOS GARCIA, hasta tanto preste
garantia suficiente que respalde el cumplimiento de la obligacion.

Comuniquese a las CENTRALES DE RIESGOS conforme a lo
dispuesto en el art. 129 del C. de la Infancia y la adolescencia, respecto del
ejecutado.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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De hoy 17/11/

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Adjudicacion judicial de apoyos
Radicado 11001311001720200005500
Demandante Nelly Gbmez Mufioz
Demandado Oscar Julian Lozano Gomez

Teniendo en cuenta el anterior informe secretarial, se ordena agregar al
expediente el informe de visita social realizado por la trabajadora social adscrita al
juzgado y que obra a folios 17 y 18 del expediente.

Asi mismo de conformidad a lo sefalado en el informe secretarial, se tiene
gue el presunto discapacitado guardo silencio respecto al traslado de la demanda.

Revisado el expediente se observa que no se encuentra en el mismo
respuesta del oficio 534 del 24 de febrero de 2020, por parte de Instituto Nacional
de Medicina Legal y Ciencias forenses Departamento de neurologia y psicologia;
razon por la cual se ordena oficiar requiriéndolos para que en el término de los
cinco (5) dias siguientes al recibo del mismo, informen los motivos por los cuales no

se ha dado cumplimiento a lo ordenado en el oficio 534 del 24 de febrero de 2020.
OFICIESE.

Secretaria remita por el medio mas expedito a la interesada dentro del
presente asunto el oficio ordenado en el inciso anterior, en caso de no lograr su
remision, agendar cita a las instalaciones judiciales para que la sefiora NELLY
GOMEZ MUNOZ, retire y acredite el diligenciamiento del mismo.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C.,trece (13) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Sucesion Intestada

Radicado 11001311001720120003700
Causante Fabio Artunduaga Gantiva
Demandante Melisa Artunduaga Monje y otro

Atendiendo la solicitud contenida en el anterior escrito, Secretaria
proceda a dar cumplimiento al art. 10 del Decreto 806 de 2020, realizando el
emplazamiento de los sefiores FABIO ARTURO ARTUNDUAGA JIMENEZ,
YENY MARGOR ARTUNDUAGA JIMENEZ y LUZ ELENA ARTUNDUAGA
JIMENEZ, en calidad de hijos del causante FABIO ARTUNDIAGA
GANTIVA, y de la cényuge supérstite JULIA INES JIMENEZ DE
ARTUNDUAGA, tal como se indicé en los autos de fechas 31 de mayo de
2018 y 14 de febrero de 2020, remitiendo la comunicacion al Registro
Nacional de Personas Emplazadas.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Impugnacion de la Maternidad
Radicado 11001311001720190120900
Demandante Miguel Angel Astigarraga Moreno
Demandado Yenny Angélica Vargas Baquero

Se reconoce al Dr. NICOLAS ARANGUREN CUBILLOS como apoderado
judicial de la demandada YENY ANGELICA VARGAS BAQUERO, en los términos
y conforme al poder otorgado al mismo (fl. 36), a quien conforme a los postulados
del inciso 2° del art. 301 del C.G.P., y en consideracion a que se encuentran
satisfechos los presupuestos facticos de la norma rectora, se tiene por
NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE del contenido del auto que
admitio la presente demanda, de fecha 03 de marzo de 2020 (fl. 35).

Secretaria contabilice el término con que cuenta la parte demandada para
contestar la demanda, vencido dicho término ingrese nuevamente el proceso para
resolver lo que en derecho corresponda.

Respecto al escrito de contestacion de demanda presentado por el
apoderado de la demandada visto a folios 37 y 38, se ordena agregar a las
presentes diligencias para ser valorado en la oportunidad legal pertinente.

En cuanto a los anteriores escritos (fl. 40, 42, 44 y 46), presentados por el
apoderado actor, se le ordena estarse a lo dispuesto en esta mismo proveido

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso

Ordinario de Peticion de Herencia

Radicado 11001311001720130048200
Demandante Alexandra BermUdez Porras
Demandado Lira Bermudez Quintero y otros

Atendiendo el anterior informe secretarial, y el escrito obrante a folio
283, de conformidad con los lineamientos del articulo 286 del C.G.P., se
corrige la fecha de la sentencia proferida en audiencia dictada dentro del
presente asunto (fl. 278 a 279) en el sentido de corregir el afilo en que se
profirié la misma, para sefalar que fue el nueve (9) del mes de marzo del
afio dos mil veinte (2020) y no como equivocadamente quedé alli anotada.

Secretaria proceda a notificar la presente providencia a las partes
interesadas en este asunto conforme a los lineamientos del inciso 2° del

articulo 286 del C.G.P.

A costa de la parte interesada expidase copia auténtica de esta
providencia para que haga parte integral de la sentencia proferida en este

proceso.

Realizado lo anterior, elabdrense los OFICIOS respectivos.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso

Ordinario de Peticidon de Herencia

Radicado 11001311001720130048200
Demandante Alexandra Bermudez Porras
Demandado Lira Bermudez Quintero y otros

Agréguese a las presentes diligencias los anteriores escritos (fl. 280 y
285) junto con la copia de la consignaciéon del pago de las costas fijadas en
el presente asunto y péngase en conocimiento de los interesados en este

asunto.

De otra parte, se ordena entregar a la parte demandante, previa
identificacion de la misma, del titulo judicial por valor de $2.000.000.00
consignado por concepto de costas. Librese la respectiva orden de pago.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Sucesion Intestada

Radicado 11001311001720160061200
Causante José Ignacio Piraneque Hernandez
Demandante Maria Adelina Piraneque de Medina

Atendiendo la peticién contenida en el escrito obrante a folios 181
presentado por la apoderada judicial de la interesada en este asunto, y toda
vez que el proceso se encuentra terminado por desistimiento de la parte
interesada decretado mediante providencia del 8 de agosto de 2018 (fl.
136); ademas, se allega copia de la Escritura Publica No. 285 de la Notaria
Unica de Une (Cundinamarca) en donde se liquido la Sucesion del causante
JOSE IGNACIO PIRANEQUE HERNANDEZ, en donde se verifica que a la
heredera SABRINA JAZMIN PIRANEQUE ALMANZAR con C.C. No.
1.218.464.774, en la partida segunda de la hijuela Unica se le adjudico el
Titulo Judicial No. 400100006613394 por valor de $15.215.758, se
ORDENA:

Hagase entrega a la heredera SABRINA JAZMIN PIRANEQUE
ALMANZAR con C.C. No. 1.218.464.774 el Titulo Judicial No.
400100006613394 de fecha 17/05/2018 por valor de $15.215.758.
Elaborese la respectiva orden de pago.

NOTIFIQUESE
La Juez,
B
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso

Sucesion Intestada

Radicado 11001311001720160061200
Causante José Ignacio Piraneque Hernandez
Demandante Maria Adelina Piraneque de Medina

Atendiendo la peticion contenida en el escrito obrante a folios 206
presentado por la apoderada judicial de la interesada en este asunto, por
Secretaria elaborese nuevo oficio a la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos de Bogota, Zona Centro, en los términos alli indicados.

CUMPLASE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Incidente de Regulacion de Honorarios dentro
de la sucesion

Radicado 11001311001720160061200

Causante José Ignacio Piraneque Hernandez

Atendiendo el contenido del anterior informe secretarial y como quiera
gue la auxiliar de la justicia en calidad de perito abogado no ha
manifestado la aceptacion del cargo, se le RELEVA del mismo y en su
lugar se le designa al Dr. (a) MOISES SALINAS GUERRERO quien figura
en la lista oficial vigente de auxiliares de la justicia. Comuniquesele por
correo electrénico su nombramiento.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Sucesion Intestada

Radicado 11001311001720180029100

Causante Rodrigo Gonzalez Ordofiez C.C. 817.051
Demandante Rodrigo Félix Gonzalez Gonzalez

Estd por resolverse lo relacionado con el trabajo de particion vy
adjudicacién a que se refiere el presente proceso, presentado por la auxiliar
de la justicia, de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo
509 del C.G.P., y a ello se procede en esta providencia, conforme a lo
siguiente:

Trata la presente accion judicial de la Sucesion intestada del causante
RODRIGO GONZALEZ ORDONEZ, a la que concurrieron: RODRIGO
FELIZ GONZALEZ GONZALEZ, JENNY DEL SOCORRO GONZALEZ
GONZALEZ y JOSE HERNANDO GONZALEZ GONZALEZ; como
herederos en calidad de hijos del causante.

Hecha pues la revision a que se contrae lo consagrado en el articulo
508 del C.G.P., se evidencia que el mencionado trabajo de particion y
adjudicacion cumple las exigencias de orden legal, tanto en lo procesal
como en lo sustancial civil, toda vez que se tuvo en cuenta a los
interesados, los bienes inventariados, el valor dado a los mismos en la
audiencia de inventarios; la adjudicacion se hace ajustada a la realidad
procesal adjudicando dichos bienes a los interesados; dandose asi lo
previsto por el legislador en relacion con la equidad y la regularidad.

Como consecuencia de lo anterior, se impone aprobar el trabajo
comentado, teniendo en cuenta lo que prescribe el numeral 6° del art. 509
del C.G.P., para proferir las decisiones que en relacion a esa norma se
deben imponer.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Diecisiete de Familia de
Oralidad de Bogot4a, D.C., administrando justicia en nombre de la
Republicay por autoridad de la ley,



RESUELVE:

Primero: APROBAR en todas y cada una de sus partes, el trabajo de
particion y adjudicacién de la sucesién intestada de la causante
RODRIGO GONZALEZ ORDONEZ, obrante a folios 282 a 185, referido en
el anterior aparte de consideraciones.

Segundo: Como consecuencia de lo anterior se dispone gue tanto el
trabajo de particion como esta sentencia, se inscriban en el folio de
matricula inmobiliaria que le tiene asignado la respectiva Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos, al inmueble adjudicado. Oficiese.

Tercero: Expidase a costa de los interesados copias auténticas del
trabajo de particion y adjudicacién, y de esta sentencia, que requieran, para
los fines que los mismos tengan a bien.

Cuarto: DECRETAR, el levantamiento de todas y cada una de las
medidas cautelares decretadas, dentro del presente sucesorio. OFICIESE.

Quinto: PROTOCOLICESE el trabajo de particion al igual que esta
sentencia en la Notaria Cuarenta y Tres (43) del Circulo de Bogot4, a costa
de los mismos.

Sexto: Cumplido lo anterior, apoértese al Juzgado copia de la
escritura publica respectiva.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

EN LA FECHA 06 de octubre de 2020 LA PRESENTE DEMANDA
ENTRA AL DESPACHO PARA RESOLVER:

OBSERVACIONES: sefalar fecha para audiencia.

EL SECRETARIO: Luis Cesar Sastoque Romero



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Aumento de cuota de alimentos
Radicado 11001311001720190008500
Demandante Katherine Tavera Verano
Demandado Nelson Enrique Martin Ledn

Se ordena agregar al expediente y se tiene en cuenta la excusa de
inasistencia a la audiencia sefialada para llevarse a cabo el dia 3 de
noviembre de 2020, remitida a través de correo institucional por la
apoderada de la parte demandante,

Continuando con el tramite dentro del presente asunto y a fin de llevar
a cabo la audiencia de que trata el art. 372 y 373 del Codigo General del
Proceso, se sefiala la hora de las 9:00 am del dia 18 del mes de febrero
del afio 2021.

Por secretaria y por el medio mas expedito citese a las partes,
informandoles a los mismos que en dicha audiencia se evacuara la
conciliacion, los interrogatorios a las partes, los testimonios pretendidos, y
se recibirdn las pruebas documentales que se pretenda hacer valer,
previniéndolos que en el evento de que no comparezcan a la misma, se
aplicara lo estipulado en el citado articulo.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de
cualquier medio electrénico digase, video llamada, WhatsApp, google duo u
otro medio electronico comercial, o a través del servicio de video
conferencia CENDOJ de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la
parte interesada debera solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de
estos canales de comunicacion, para esto debera allegar correo electronico
a este Despacho judicial donde se indique el medio por el cual se realizara
la conexion, para el caso del servicio de la Rama con dos dias de antelaciéon
debera informarse y solicitarse.

Previa instalacion de la audiencia las partes e intervinientes deberan
comunicarse con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha
programada para coordinar la conectividad, de no lograrse la misma
excepcionalmente se tomara la determinacion de realizar la audiencia de
manera presencial, tomandose todas las medidas de prevencion de
bioseguridad, esto es, tapabocas de buena calidad, guantes vy



desinfectantes; esta medida debera ser adoptada por cada uno de los
participantes de la audiencia con aquel sujeto procesal deberé realizarse de

manera virtual. La audiencia se realizarda en las instalaciones de este
juzgado.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

EN LA FECHA 12 de noviembre de 2020 LA PRESENTE DEMANDA
ENTRA AL DESPACHO PARA RESOLVER:

OBSERVACIONES: Nueva fecha de audiencia.

EL SECRETARIO: Luis Cesar Sastoque Romero



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720190079900
Sucesion Ciro Antonio Pedraza Gomez

Teniendo en cuenta el anterior informe secretarial y el memorial
allegado por el Dr. GERMAN ACOSTA GUERRA en donde manifiesta sea
aplazada la audiencia dentro del proceso de la referencia como quiera que
no recibié correo electronico sefialando el link donde se llevaria a cabo la
misma, razén por la cual el despacho atiende dicha solicitud de manera
favorable y a fin de llevar a cabo la audiencia en que se realice la
presentacion del acta de inventario y avaluos, conforme al art. 501 del
C.G.P., se sefala la hora de las 3:30 pm del dia 19 del mes de enero del
afo 2021.

Se advierte a los interesados que se debera adjuntar con el acta en
comento, todos los documentos que acrediten la comprobacion de la
propiedad del activo, asi como los documentos que demuestren el pasivo,
so pena de que eventualmente puedan ser excluidos por el Despacho, de
conformidad a lo que conjugan los arts. 1310 del C.C.; igualmente y en el
caso de que se pretendan implicar dineros, se tendra que sefalar en donde
se encuentran capitalizados o depositados los mismos. Téngase en cuenta
también lo prevenido en el art. 34 de la Ley 63 de 1936 en c.c. con el 1821
del C.C.C., y lo sefialado en el articulo 444 del C.G.P.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de cualquier
medio electronico digase, video llamada, WhatsApp, google duo u otro
medio electronico comercial, o a través del servicio de video conferencia
CENDOJ de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la parte
interesada debera solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de estos
canales de comunicacion, para esto deberd allegar correo electrénico a este
Despacho judicial donde se indique el medio por el cual se realizara la
conexion, para el caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacion
debera informarse y solicitarse.



Previa instalacién de la audiencia las partes e intervinientes deberan
comunicarse con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha
programada para coordinar la conectividad, de no lograrse la misma
excepcionalmente se tomara la determinacién de realizar la audiencia de
manera presencial, tomandose todas las medidas de prevencién de
bioseguridad, esto es, tapabocas de buena calidad, guantes vy
desinfectantes; esta medida debera ser adoptada por cada uno de los
participantes de la audiencia con aquel sujeto procesal debera realizarse de
manera virtual. La audiencia se realizara en las instalaciones de este
juzgado.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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