JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., ocho (8) de marzo del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Aumento de Cuota Alimentaria
Radicado 11001311001720200055400

Demandante Lorena Paola Pérez Villamarin
Demandado Andrés Felipe Zamora Garzén

De la nueva revision del plenario y en atencion al informe secretarial que
anteceden, el Despacho, DISPONE:

1.- NO tener en cuenta las constancias de notificacion realizadas a la
parte pasiva, de conformidad con lo normado por el Art. 8 del Decreto 806 de
2020, el dia 11 de mayo de 2021, por cuanto dicho articulo se aplica para la
notificacién por medio electronico y los Arts. 291 y 292 del C.G.P., son las
normas que permiten la notificacion presencial, no pudiéndose por tanto
intercalar dichos procedimientos.

Téngase en cuenta, qué si se realiza la notificaciéon al domicilio del
demandado, se debe aplicar en su totalidad los Arts. 291 y 292 del C.G.P.,
con los anexos alli exigidos y si es por correo electronico (Art. 8 Dto. 806 de
2020), ademas de la constancia de los documentos que se enviaron, se debe
allegar la certificacion de que el iniciador del destinatario recibié la
comunicacion y acuse recibo de la misma, normas y circunstancias, que se
reitera, fueron aplicadas indistintamente y no se evidencian en los
documentos allegados.

2.- RECONOCER personeria para actuar en el presente asunto, como
apoderado de la parte pasiva, al abogado WILLIAM RICARDO RODRIGUEZ
BELTRAN, en los términos y para los fines del poder conferido y allegado el
21 de mayo del afio 2021.

3.- TENER en cuenta para todos los fines legales a que haya lugar, la
notificacion personal realizada al apoderado de la parte demandada por la
secretaria de este juzgado, el 21 de mayo de 2021, de conformidad con el
Art. 8 del Decreto 806 de 2020.

4.- TENER en cuenta para todos los fines legales a los que haya lugar,
qgue el apoderado de la parte pasiva, contestd en tiempo la demanda,
proponiendo excepciones de mérito.



5.- CORRER traslado de las excepciones de meérito propuestas, por el
término legal de tres (3) dias de conformidad con lo normado por el Art. 391
del C.G.P.

6.- ESTESE a los numerales 1 y 3 de la presente providencia, el
apoderado actor, respecto de su peticion del 3 de junio del afio 2021.

7.- ESTESE a la presente providencia el apoderado de la parte pasiva
respecto a su memorial del 10 de agosto de 2021.

8.- AGREGAR al plenario y no resolver nada respecto al memorial junto
con su anexo, allegado por el apoderado actor, el dia 1 de diciembre de 2021,
pues el mismo corresponde a una providencia dentro de un proceso ejecutivo
de alimentos que es diferente al que aca cursa.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

Z.A.G.B.

N° 042
De hoy 09/03//2022

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., ocho (8) de marzo del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Filiaciéon Natural

Radicado 11001311001720180015100
Demandante Yeimmi Tatiana Rojas Diaz
Demandado Herederos de Francisco Arias Vivas

Atendiendo el contenido de la solicitud realizada por la Dra. JUDITH
PARDO PARDO, se ordena oficiar requiriendo por SEGUNDA VEZ al
SENOR FISCAL 364 de la Unidad de Vida de Bogot4, para que proceda a
dar respuesta a nuestro oficio 1320 del 9 de noviembre de 2020 y 1030 del
06 de octubre de 2021, esto es, para que manifieste que autoriza para que
Medicina Legal utiliza las muestras de sangre correspondientes al occiso
FRANCISCO ARIAS VIVAS, quien en vida se identificaba con el nimero de
cédula 4.188.567, las cuales se encuentran en la central de evidencias del
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses con el nimero de
caso 201701011101001244 de fecha 18 de abril de 2017, con numero de
Noticia Criminal 110016000028201701076; con el fin de poder realizar el
respectivo cotejo con las muestras de la demandante YEIMMI TATIANA
ROJAS DIAZ y las de su sefiora madre MARIA DEL TRANSITO ROJAS
DIAZ:; lo anterior so pena de hacerse acreedor de las sanciones sefialadas
en la ley. Art. 44 numeral 3 del Cédigo General del proceso. OFICIESE.

Secretaria remita por el medio mas expedito el anterior oficio junto con
la copia del oficio 1320 del 09 de noviembre de 2020 vy 1030 del 06 de octubre
de 2021 a la apoderada solicitante y asi mismo remitirlo al fiscal 364 de la
Unidad de Vida de Bogota

Asi mismo, se ordena oficiar al INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES para que nos informen si llegé a esa
entidad la autorizacion por parte del Fiscal 364 referente a la utilizacion de las
muestras de sangre correspondiente al occiso FRANCISCO ARIAS VIVAS,
quien en vida se identificaba con el numero de cédula 4.188.567 las cuales
se encuentran en la central de evidencias del mencionado instituto
correspondientes al caso No. 2017010111001001244 de fecha 18 de abril de
2017, con numero Unico de noticia criminal 110016000028201701076, con el
fin de realizarse el correspondiente cotejo con las muestras de la
demandante YEIMMI TATIANA ROJAS DIAZ y las de su sefiora madre
MARIA DEL TRANSITO ROJAS DIAZ. OFICIESE.

Secretaria remitir por el medio mas expedito el anterior oficio al
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES y
a la apoderada interesada.

CUMPLASE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Ocho (08) de Marzo del dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720220004100
Demandante Maria Alejandra Higuera Barrios
Demandado Diana Marcela Barrios Medina
Asunto Libra mandamiento de pago

La copia del Acta de Conciliacion realizada en este Juzgado el 9 de
mayo de 2019, dentro del proceso de FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA
No. 110013110017-2018-00761 promovido por MARTIN ORLANDO
HIGUERA NARANJO contra DIANA MARFCELA BARRIOS MEDINA,
contiene unas obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles,
provienen del ejecutado y constituyen plena prueba en contra del mismo.

En tal virtud, el juzgado con fundamento en los articulos 306, 422, 424,
430 y 431 del C.G.P., y como la demanda que se presenta a través de
apoderado judicial, reune las exigencias formales de Ley, libra orden de
pago por la via ejecutiva singular de minima cuantia, a favor de MARIA
ALEJANDRA HIGUERA BARRIOS en contra de DIANA MARCELA
BARRIOS MEDINA, por las sumas de dinero que a continuacion se
relacionan:

1.- Por la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS MIL PESOS
M/CTE ($2’400.000.00), correspondiente al valor de las cuotas de alimentos
dejadas de cancelar por la ejecutada, durante los meses de mayo a
diciembre de 2019, a razén de $300.000.00 c/u.

2.- Por la suma de TRES MILLONES OCHOCIENTOS DIECISEIS MIL
PESOS M/CTE ($3’816.000.00), correspondiente al valor de las cuotas de
alimentos dejadas de cancelar por la ejecutada, durante los meses de enero
a diciembre de 2020, a razon de $318.000.00 c/u.

3.- Por la suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y
TRES MIL PESOS M/CTE ($3'293.000.00), correspondiente al valor de las
cuotas de alimentos dejadas de cancelar por la ejecutada, durante los meses
de enero a octubre de 2021, a razén de $329.300.00 c/u.

4.- Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiquese esta determinacion al ejecutado, en los términos del
articulo 8° del Decreto 806 de 2020, ADVIRTIENDOLE que cuenta con un
término de cinco dias para pagar y/o diez dias para proponer excepciones.

Recono6cese a la Dra. MAGDA MARCELA BARRIOS MEDINA, en
calidad de apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido al mismo.

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



Radicado 11001311001720220004100

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N° 042 De hoy 09/03/2022

El secretario,
Luis César Sastoque Romero
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Ocho (08) de Marzo del dos mil veintidos (2022)

Clase de proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720220004100
Demandante Maria Alejandra Higuera Barrios
Demandado Diana Marcela Barrios Medina
Asunto Decreta medidas cautelares

Atendiendo la solicitud de medidas cautelares contenidas en el
anterior escrito y conforme las previsiones del articulo 599 del C.G.P., el
Juzgado RESUELVE:

Primero: Decretar el EMBARGO y RETENCION del CINCUENTA
POR CIENTO (50%) del salario mensual y de las prestaciones sociales,
previas las deducciones de ley que reciba la ejecutada DIANA MARCELA
BARRIOS MEDINA, como empleada de la empresa CLINICOS I.P.S.
Dineros que deberan ser descontados por el PAGADOR de la enditad
empleadora de la ejecutada, para que sean consignados a Ordenes de este
Juzgado y para el presente asunto por intermedio del Banco Agrario
Seccion Depdsitos Judiciales, dentro de los primeros cinco (5) dias de cada
mes.

Se limita la anterior medida a la suma de $ 16°000.000.00. OFICIESE.

Segundo: De conformidad con lo previsto en el art. 129 del C. de la
Infancia y la Adolescencia, Oficiese al MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES - MIGRACION COLOMBIA, a fin de impedir la salida del pais
de la ejecutada DIANA MARCELA BARRIOS MEDINA, hasta tanto preste
garantia suficiente que respalde el cumplimiento de la obligacién.

Comuniquese a las CENTRALES DE RIESGOS conforme a lo
dispuesto en el art. 129 del C. de la Infancia y la adolescencia, respecto del
ejecutado.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N° 042 De hoy 09/03/2022

El secretario,
Luis César Sastoque Romero
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Ocho (08) de Marzo del dos mil veintidos (2022)

Clase de proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720220004100
Demandante Maria Alejandra Higuera Barrios
Demandado Diana Marcela Barrios Medina
Asunto Ordena abonar demanda

Secretaria proceda a diligenciar formato dirigido a la OFICINA
JUDICIAL DE REPARTO, con el fin de que sea adjudicada la presente

demanda a éste Despacho Judicial.

Anéxese copia de la presente providencia. OFICIESE.

CUMPLASE

La Juez,
i
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Ocho (08) de Marzo del dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720220003900
Demandante Jenny Paola Cardenas
Demandado Marlon Caipa Parra

Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- En cuanto a las pretensiones enlistadas en la peticiéon 1.1y 1.4 de
la demanda, proceda a cumplir con lo ordenado en el art. 82 num. 4° del
C.G.P., presentando de manera clara y por separada cada una de ellas,
como quiera que cada cuota de alimentos a ejecutar en referente es una
pretension; teniendo en cuenta para ello lo acordado por las partes en el
acta de fijacion de cuota provisional de alimentos y visitas No. 4843-2013
del 30 de enero de 2015 de la Comisaria Primera de Familia — Usaquén I,
que a la letra dice: “Teniendo en cuenta lo anterior; este despacho con las
facultades otorgadas por la ley de infancia y adolescencia Ley 1098 del 2006,
art.111, y decreto 2737 de 1989 procede a fijar CUOTA PROVISIONAL DE
ALIMENTOS Y VISITAS A FAVOR DEL NINO MARLON SAMUEL CAIPA
CARDENAS de 5 afios de edad, teniendo en cuenta el ofrecimiento realizado por
el sefior MARLON CAIPA, se procede a fijar como cuota provisional de alimentos,
al sefior MARLON CAIPA PARRA, la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE
($500.000.00) mensuales, dice el sefior MARLON CAIPA PARRA, que hara un
giro por EFECTY a la sefiora JENNY PAOLA CARDENAS TORRES. Adicional
aportard la suma de CIENTO CINCUENTA Y UN MIL QUINIENTOS PESOS
M/CTE ($151.500.°°), correspondiente a la pension de su hijo, realizando
mensualmente un giro por EFECTY a la sefiora JENNY PAOLA CARDENAS
TORRES. Obligacién que rige a partir de la fecha. Obligacion que serd cumplida
en la ciudad de Bogota. Se incrementard esta cuota a partir del primero (1°) de
Enero de cada afio en el mismo porcentaje del indice de precios al consumidor”.

2.- Excluya la pretension 1.5 de la demanda como quiera que la misma
es una medida cautelar que debe resolverse en el transcurso del proceso y
no en la sentencia, la cual debe presentarse en escrito separado.

3.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en
cuenta los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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Radicado 11001311001720220003900

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N° 042 De hoy 09/03/2022

El secretario,
Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Ocho (08) de Marzo del dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso Divorcio de Matrimonio Civil
Radicado 11001311001720220004300
Demandante Paula Juliana Pérez Arenas
Demandado Sergio Méndez Romero
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Allegue nuevamente los documentos enunciados en el literal c.)

del capitulo de pruebas documentales, esto es, “Soportes de los gastos
alimentarios y educativos sefialados en el hecho 7° de esta demanda”.

2.- Complemente los hechos de la demanda, sefialando cuales son los
gastos mensuales del menor alimentario P.M.R., hijo de las partes, que
justifican el cobro de la cuota de alimentos que se solicita en la pretensién
qguinta de la demanda, especificando el valor de cada uno de ellos, allegando
los documentos que soporten su dicho; e igualmente, indique si el
demandado tiene otras obligaciones alimentarias para con otros hijos,
sefialando sus nombres y edades.

3.- De conformidad con el inciso 4° del articulo 6° del Decreto 806 de
2020, acredite que remitido a la parte demanda copia de la demanda y de
sus anexos : ‘“En cualquier jurisdiccidn, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultdneamente deber& enviar por medio electrénico copia de ellay de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

4.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en
cuenta los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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Radicado 11001311001720220004300

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N° 042 De hoy 09/03/2022

El secretario,
Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Ocho (08) de Marzo del dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso Alimentos

Radicado 11001311001720220004000
Demandante Dilcey Patricia Alvarez Perea
Demandado Carlos Andrés Ramirez Guzman
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el

término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Allegue nuevamente la copia del registro civil de nacimiento de la
menor alimentaria A.H.R.A., como quiera que el aportado con la demanda
se encuentra ilegible.

2.- Complemente los hechos de la demanda, sefialando cuales son
los gastos mensuales de la menor alimentaria A.H.R.A., que justifican el
cobro de la cuota de alimentos que se pretende, especificando el valor de
cada uno de ellos, allegando los documentos que soporten su dicho; e
igualmente, indique si el demandado tiene otras obligaciones alimentarias
para con otros hijos, seflalando sus nombres y edades.

3.- Presente de manera integral la nueva demanda, teniendo en
cuenta los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N° 042 De hoy 09/03/2022

El secretario,

Luis César Sastoque Romero
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE

Rama Judicial BOGOTA D.C.
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Clase de proceso MEDIDA DE PROTECCION -CONSULTA PRIMER
INCIDENTE

Demandante Diana Amparo Gémez Lozano

Demandado Walter Fabian Vega Castellanos

Radicacion 11001 3110017 2021- 00381- 00

Asunto Auto que resuelve incidente -Confirma

Fecha de la providencia Ocho (8) de Marzo dos mil veintidds (2022)

Procede el Juzgado a decidir el grado jurisdiccional de consulta al que
se encuentra sometido el fallo proferido por la Comisaria Décima de
Familia de esta ciudad, dentro del Incidente de Primer
Incumplimiento de la Medida de Proteccion de la referencia.

ANTECEDENTES

10.- La sefiora Diana Amparo Goémez Lozano, solicité Medida de
Proteccion en favor suyo contra del sefor Walter Fabian Vega
Castellanos, en relacion con hechos de violencia intrafamiliar en su
contra, que culmind con la Resolucion que profirié la Comisaria
décima de Familia de esta ciudad, el dia 21 de agosto de 2020,
mediante la cual impuso medida de proteccion definitiva a su favor,
en la que ordend al sefior Walter Fabian Vega Castellanos, se
abstenga de realizar cualquier comportamiento, acto o accion de
violencia fisica, vebal, insultos ofensa o provocacion en donde se
encuentre la sefiora Diana Amparo Gémez Lozano.

29.- Por solicitud de la sefiora Diana Amparo Gomez Lozano, se dio
inicio, el 26 de mayo de 2021, al tramite del primer incidente por
incumplimiento a la medida de proteccion, con sustento en el
acontecimiento de nuevos hechos de violencia intrafamiliar en su
contra, ordenandose admitir, citar a las partes a la audiencia que
senala el articulo 12° ibidem y notificarlos en legal forma.

30,- La audiencia prevista en el inciso 2 del articulo 17 de la Ley 294
de 1996, modificado por el articulo 7° de la Ley 575 de 2000, tuvo
lugar el dia 27 de junio de 2021. En la cual se procedié al examen
del caso y a su resoluciéon de fondo imponiendo al sefior WALTER
FABIAN VEGA CASTELLANOS, como sancién multa equivalente a dos
(2) salarios minimos legales mensuales vigentes, por encontrar
probados los actos de violencia intrafamiliar en contra de la sefiora
DIANA AMPARO GOMEZ LOZANO.



Surtido el tramite de rigor se procede a decidir la consulta, previas
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto se encuentran reunidos todos y cada uno de
los presupuestos procesales exigidos por la Doctrina y la
Jurisprudencia, por lo que correspondera proferir decision de mérito.
De otra parte, no se encuentra vicio alguno que dé lugar a invalidar
total o parcialmente la actuacidn surtida.

El articulo 42 de la Constitucion Politica consagra: «La familia es el
nucleo fundamental de la sociedad. Se constituye por los vinculos
naturales o juridicos, por la decision libre de una mujer de contraer
matrimonio o por voluntad responsable de conformarla». Por lo
anterior, el Estado esta en el deber de protegerla por ser elemento
basico de la sociedad colombiana y todo factor destructivo de la
armonia y la unidad familiar, debe ser evitado, controlado y
erradicado. Asi mismo, cabe anotar que la Doctrina ha definido la
violencia intrafamiliar como toda conducta realizada por un
integrante de la familia contra otro, que le ocasione o le pueda
ocasionar la muerte, dafo en el cuerpo o en la salud, sufrimiento
fisico, emocional, psicoldgico, sexual, o que afecte o pueda afectar
Ssu autonomia o su dignidad.

El ideal de la familia es la armonia, la comprension y el entendimiento
gue conllevan la estabilidad y la placentera convivencia entre sus
miembros. El resquebrajamiento de ese estado, por lo general tiene su
génesis en los maltratamientos fisicos o sicologicos de que se hacen
victimas los conyuges (o compaferos) entre si o éstos a su prole y
demas personas que la conforma. Esas conductas que hacen imposible
la comunidad de vida en la familia y que se constituyen en irrespeto
entre quienes la componen es deber del Estado prevenirlas y
sancionarlas si es que se han producido.

Precisamente con el fin de sancionar las conductas atentatorias contra
la estabilidad fisica, emocional y psicoldgica de la familia, el legislador
promulgé la Ley 294 de 1996 (modificada por la Ley 575 de 2000 y
Decreto 652 de 2001), mediante la cual desarrolld el articulo 42 de la
Carta Politica, ley que contiene normas para prevenir, remediar y
sancionar los actos constitutivos de violencia intrafamiliar.

Sefala el literal a) del articulo 7 de la Ley 294 de 1996, modificado
por el articulo 4° de la Ley 575 de 2000, que “El incumplimiento de
las medidas de proteccion, dara lugar a las siguientes sanciones: a)



Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos
legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion... (...)".

A su turno el articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el
articulo 11 de la Ley 575 de 2000 sefnala que “... Las sanciones por
incumplimiento de las medidas de proteccion se impondran en
audiencia que deberd celebrarse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado las pruebas
pertinentes y oidos los descargos de la parte acusada...”. El articulo
12 del Decreto 652 del ano 2001 sefala que "De conformidad con el
articulo 11 de la Ley 575 de 2000, el tramite de las sanciones por
incumplimiento de las medidas de proteccion se realizara en lo no
escrito con sujecion a las normas procesales contenidas en el Decreto
2591 de 1991, en sus articulos 52 y siguientes del Capitulo V de
Sanciones.”

Luego de esbozado el marco legal aplicable al asunto serd del caso
entrar al estudio de las pruebas recaudadas dentro del presente
incidente de incumplimiento a la medida de proteccion, con el fin de
establecer si la providencia consultada se encuentra o no ajustada a
derecho.

Es asi que la demostracion de los supuestos de hecho aducidos, sélo
es posible con apoyo en las pruebas legal y oportunamente arrimadas
al presente tramite y en este caso, la prueba debe estar dirigida a
demostrar que efectivamente el sefior Walter Fabian Vega
Castellanos, incumplié la medida de proteccion definitiva que le fue
impuesta en la providencia de fecha 21 de agosto de 2020.

En la actuacion incidental se tuvo en cuenta como elementos de juicio
que fundamentaron la decisidn, los siguientes:

-Denuncia presentada por la sefiora DIANA AMPARO GOMEZ
LOZANO, de fecha 26 de mayo de 2021, en contra del sefiior WALTER
FABIAN VEGA CASTELLANOS, por el incumplimiento a la medida de
proteccion de fecha 21 de agosto de 2020, en la que manifestd, en
sintesis: "El dia 24 de mayo de 2021, siendo las 12:40 pm, yo me
encontraba en el trabajo y mi ex companfero el sefior Walter, me empezo a
enviar mensajes, en donde me decia que yo era una drogadicta, una mujer
que no tenia valores, ni integridad, que ojala fuera al médico para no
contagear con enfermedades venereas, que yo perdi todo por zorra.”

-Ratificacién de los hechos y Declaraciéon DIANA AMPARO GOMEZ
LOZANO, se ratificd de los hechos denunciados en contra del sefor
WALTER FABIAN VEGA CASTELLANOS.



-Descargos rendidos por el sefior WALTER FABIAN VEGA
CASTELLANQOS, donde acepta los cargos de forma parcial,
manifestado, en sintesis: “Con respecto al tema de los insultos y
agresiones verbales es por los nifios, nosotros peleabamos por el bienestar
de ellos.”

Relacionadas las pruebas entra el Despacho a su analisis en conjunto
del anterior material probatorio, concluyendo que el sefor JOHN
WALTER FABIAN VEGA CASTELLANOS, ha incumplido la medida de
proteccion definitiva a él impuesta, pues continué ejecutando actos
de violencia verbal contra la sefiora DIANA AMPARO GOMEZ LOZANO,
los cuales incluso confesé de forma parcial, lo que es clara
desobediencia de la medida de la misma, lo que bajo ninguna
circunstancia tiene justificacion, maxime cuando el incidentado
conocia las implicaciones legales por el incumplimiento.

Ademas, al presentarse varias formas de actos de violencia,
encontréndose entre ellos el: 1.- Maltrato Fisico, cuando se
ocasionan lesiones en el cuerpo por medio de golpes, quemaduras
estrangulamiento entre otros, produciendo lesiones temporales o
definitivas; 2.- Maltrato Psicoldgico al darse actitudes de
desprecio, control, burla, vigilancia de los actos del otro y la toma de
decisiones importantes para la familia; 3.- Maltrato Verbal que se
produce cuando una persona critica o insulta a otra persona. Es una
forma destructiva de comunicacion destinada a dafar el concepto de
si mismo de la otra persona y producir en ella emociones negativas.

El abuso verbal es un mecanismo de defensa inadaptado que
cualquiera puede tener ocasionalmente, como en momentos de gran
estrés o incomodidad fisica. Para algunas personas, es un patron de
conductas utilizadas intencionalmente para controlar o manipular a
otros o para vengarse, se reitera, que la actitud desplegada por el
sefior WALTER FABIAN VEGA CASTELLANOS, encaja con una de las
formas de maltrato, esto es, verbal, lo cual es inaceptable si se tiene
en cuenta que esas actitudes generan una violencia intrafamiliar.

Asi mismo, se debe tener en cuenta que la Corte Constitucional ha
sido clara al indicar que existe un deber constitucional de los
operadores judiciales cuando se enfrenten a esta clase de casos,
estando en la obligacion de eliminar toda forma de discriminacion en
contra de la mujer, siendo obligatorio incorporar criterios de género
diferentes a los que tradicionalmente se utilizan para solucionar tales
casos.

Por todo lo anterior, sin ser necesarias otras consideraciones, se
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CONFIRMARA la resolucién objeto de consulta mediante la cual se le
impuso como sancion de incumplimiento a la accionada la multa
equivalente a dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes,
la que se observa proporcional a la gravedad de los hechos
constitutivos de violencia intrafamiliar cuando por primera vez se han
incumplido las medidas de proteccion impuestas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA
DE BOGOTA D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE
LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucion proferida el 27 de junio de
2021, por Comisaria Décima de Familia de esta ciudad, en el tramite
del incidente por primer Incumplimiento a la Medida de Proteccion
instaurada por la sefiora DIANA AMPARO GOMEZ LOZANO en contra
del sefior WALTER FABIAN VEGA CASTELLANOS, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias a la Comisaria de
origen, previas las desanotaciones del caso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e

FABIOLA RICO CONTRERAS
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notificé por estado N° 042
de hoy 09/03/2022

Luis Cesar Sastoque Romero
Secretario

JR.



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE

Rama Judicial BOGOTA D.C.
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Clase de proceso MEDIDA DE PROTECCION -CONSULTA PRIMER
INCIDENTE

Demandante Luz Nelly Valero Gonzélez

Demandado John Alejandro Rodriguez Garcia

Radicacion 11001 3110017 2021- 00375- 00

Asunto Auto que resuelve incidente -Confirma

Fecha de la providencia Ocho (8) de Marzo dos mil veintidds (2022)

Procede el Juzgado a decidir el grado jurisdiccional de consulta al que
se encuentra sometido el fallo proferido por la Comisaria Once de
Familia de esta ciudad, dentro del Incidente de Primer
Incumplimiento de la Medida de Proteccion de la referencia.

ANTECEDENTES

10.- La sefora Luz Nelly Valero Gonzalez, solicité Medida de
Proteccidn en favor suyo contra del sefior John Alejandro Rodriguez
Garcia, en relacion con hechos de violencia intrafamiliar en su contra,
que culmind con la Resolucion que profirid la Comisaria once de
Familia de esta ciudad, el dia 26 de mayo de 2020, mediante la cual
impuso medida de proteccion definitiva a su favor, en la que ordend
al sefor John Alejandro Rodriguez Garcia, se abstenga de realizar
cualquier comportamiento, acto o accion de violencia fisica, vebal,
insultos ofensa o provocacion en donde se encuentre la sefiora Luz
Nelly Valero Gonzalez.

29, - Por solicitud de la sefora Luz Nelly Valero Gonzalez, se dio inicio,
el 11 de marzo de 2021, al tramite del primer incidente por
incumplimiento a la medida de proteccion, con sustento en el
acontecimiento de nuevos hechos de violencia intrafamiliar en su
contra, ordenandose admitir, citar a las partes a la audiencia que
senala el articulo 12° ibidem y notificarlos en legal forma.

30,- La audiencia prevista en el inciso 2 del articulo 17 de la Ley 294
de 1996, modificado por el articulo 7° de la Ley 575 de 2000, tuvo
lugar el dia 22 de abril de 2021. En la cual se procedioé al examen del
caso y a su resolucion de fondo imponiendo al sefor JOHN
ALEJANDRO RODRIGUEZ GARCIA, como sancién multa equivalente a
dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes, por encontrar
probados los actos de violencia intrafamiliar en contra de la sefiora
LUZ NELLY VALERO GONZALEZ.



Surtido el tramite de rigor se procede a decidir la consulta, previas
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto se encuentran reunidos todos y cada uno de
los presupuestos procesales exigidos por la Doctrina y la
Jurisprudencia, por lo que correspondera proferir decision de mérito.
De otra parte, no se encuentra vicio alguno que dé lugar a invalidar
total o parcialmente la actuacidn surtida.

El articulo 42 de la Constitucion Politica consagra: «La familia es el
nucleo fundamental de la sociedad. Se constituye por los vinculos
naturales o juridicos, por la decision libre de una mujer de contraer
matrimonio o por voluntad responsable de conformarla». Por lo
anterior, el Estado esta en el deber de protegerla por ser elemento
basico de la sociedad colombiana y todo factor destructivo de la
armonia y la unidad familiar, debe ser evitado, controlado y
erradicado. Asi mismo, cabe anotar que la Doctrina ha definido la
violencia intrafamiliar como toda conducta realizada por un
integrante de la familia contra otro, que le ocasione o le pueda
ocasionar la muerte, dafo en el cuerpo o en la salud, sufrimiento
fisico, emocional, psicoldgico, sexual, o que afecte o pueda afectar
Ssu autonomia o su dignidad.

El ideal de la familia es la armonia, la comprension y el entendimiento
gue conllevan la estabilidad y la placentera convivencia entre sus
miembros. El resquebrajamiento de ese estado, por lo general tiene su
génesis en los maltratamientos fisicos o sicologicos de que se hacen
victimas los conyuges (o compaferos) entre si o éstos a su prole y
demas personas que la conforma. Esas conductas que hacen imposible
la comunidad de vida en la familia y que se constituyen en irrespeto
entre quienes la componen es deber del Estado prevenirlas y
sancionarlas si es que se han producido.

Precisamente con el fin de sancionar las conductas atentatorias contra
la estabilidad fisica, emocional y psicoldgica de la familia, el legislador
promulgé la Ley 294 de 1996 (modificada por la Ley 575 de 2000 y
Decreto 652 de 2001), mediante la cual desarrolld el articulo 42 de la
Carta Politica, ley que contiene normas para prevenir, remediar y
sancionar los actos constitutivos de violencia intrafamiliar.

Sefala el literal a) del articulo 7 de la Ley 294 de 1996, modificado
por el articulo 4° de la Ley 575 de 2000, que “El incumplimiento de
las medidas de proteccion, dara lugar a las siguientes sanciones: a)



Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos
legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion... (...)".

A su turno el articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el
articulo 11 de la Ley 575 de 2000 sefnala que “... Las sanciones por
incumplimiento de las medidas de proteccion se impondran en
audiencia que deberd celebrarse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado las pruebas
pertinentes y oidos los descargos de la parte acusada...”. El articulo
12 del Decreto 652 del ano 2001 sefala que "De conformidad con el
articulo 11 de la Ley 575 de 2000, el tramite de las sanciones por
incumplimiento de las medidas de proteccion se realizara en lo no
escrito con sujecion a las normas procesales contenidas en el Decreto
2591 de 1991, en sus articulos 52 y siguientes del Capitulo V de
Sanciones.”

Luego de esbozado el marco legal aplicable al asunto serd del caso
entrar al estudio de las pruebas recaudadas dentro del presente
incidente de incumplimiento a la medida de proteccion, con el fin de
establecer si la providencia consultada se encuentra o no ajustada a
derecho.

Es asi que la demostracion de los supuestos de hecho aducidos, sélo
es posible con apoyo en las pruebas legal y oportunamente arrimadas
al presente tramite y en este caso, la prueba debe estar dirigida a
demostrar que efectivamente el sefor John Alejandro Rodriguez
Garcia, incumplié la medida de proteccion definitiva que le fue
impuesta en la providencia de fecha 26 de mayo de 2020.

En la actuacion incidental se tuvo en cuenta como elementos de juicio
que fundamentaron la decisidn, los siguientes:

-Denuncia presentada por la sefiora LUZ NELLY VALERO GONZALEZ,
de fecha 11 de marzo de 2021, en contra del sefior JOHN ALEJANDRO
RODRIGUEZ GARCIA, por el incumplimiento a la medida de
proteccion de fecha 26 de mayo de 2020, en la que manifesto, en
sintesis: "Yo llegué a trabajar a las 7 de la mafiana y Jhon estaba ahi,
cuando él me vio me dijo "ASH”, entonces yo llamé a mis papas y le dije
que me iba para donde mi pareja actual porque no queria tener problema
con Jhon y le recomendé recoger a mis hijos. Despues me llamaron para
que dejara ir a los nifios a Villeta y yo dije que si, despues Jhon empenzd
a daharme mi ropa, mis zapatos y los carnets de la empresa, me dafio unos
papeles de la empresa, la nifa me informd y yo lo llame y comenzamos a
discutir.”



-Ratificacion de los hechos y Declaracion LUZ NELLY VALERO
GONZALEZ, se ratificé de los hechos denunciados en contra del sefior
JOHN ALEJANDRO RODRIGUEZ GARCIA.

-Descargos rendidos por el sefior JOHN ALEJANDRO RODRIGUEZ
GARCIA, donde acepta los cargos de forma parcial, manifestado, en
sintesis: “Ella me puso los cuernos, la relacién me dejo echo pedazo, si le
dafe la ropa, porque ella en ningun momento tomo conciencia.”

Relacionadas las pruebas entra el Despacho a su analisis en conjunto
del anterior material probatorio, concluyendo que el sefor JOHN
ALEJANDRO RODRIGUEZ GARCIA, ha incumplido la medida de
proteccion definitiva a él impuesta, pues continud ejecutando actos
de violencia verbal contra la sefiora LUZ NELLY VALERO GONZALEZ,
los cuales incluso confesé de forma parcial, lo que es clara
desobediencia de la medida de la misma, lo que bajo ninguna
circunstancia tiene justificacion, maxime cuando el incidentado
conocia las implicaciones legales por el incumplimiento.

Ademas, al presentarse varias formas de actos de violencia,
encontrandose entre ellos el: 1.- Maltrato Fisico, cuando se
ocasionan lesiones en el cuerpo por medio de golpes, quemaduras
estrangulamiento entre otros, produciendo lesiones temporales o
definitivas; 2.- Maltrato Psicolégico al darse actitudes de
desprecio, control, burla, vigilancia de los actos del otro y la toma de
decisiones importantes para la familia; 3.- Maltrato Verbal que se
produce cuando una persona critica o insulta a otra persona. Es una
forma destructiva de comunicacion destinada a dafiar el concepto de
si mismo de la otra persona y producir en ella emociones negativas.

El abuso verbal es un mecanismo de defensa inadaptado que
cualquiera puede tener ocasionalmente, como en momentos de gran
estrés o incomodidad fisica. Para algunas personas, es un patron de
conductas utilizadas intencionalmente para controlar o manipular a
otros o para vengarse, se reitera, que la actitud desplegada por el
sefior JOHN ALEJANDRO RODRIGUEZ GARCIA, encaja con una de las
formas de maltrato, esto es, verbal y la psicoldgica, lo cual es
inaceptable si se tiene en cuenta que esas actitudes generan una
violencia intrafamiliar.

Asi mismo, se debe tener en cuenta que la Corte Constitucional ha
sido clara al indicar que existe un deber constitucional de los
operadores judiciales cuando se enfrenten a esta clase de casos,
estando en la obligacion de eliminar toda forma de discriminacion en
contra de la mujer, siendo obligatorio incorporar criterios de género
diferentes a los que tradicionalmente se utilizan para solucionar tales
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Casos.

Por todo lo anterior, sin ser necesarias otras consideraciones, se
CONFIRMARA la resolucién objeto de consulta mediante la cual se le
impuso como sancion de incumplimiento a la accionada la multa
equivalente a dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes,
la que se observa proporcional a la gravedad de los hechos
constitutivos de violencia intrafamiliar cuando por primera vez se han
incumplido las medidas de proteccion impuestas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA
DE BOGOTA D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE
LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucion proferida el 22 de abril de
2021, por Comisaria Once de Familia de esta ciudad, en el tramite
del incidente por primer Incumplimiento a la Medida de Proteccion
instaurada por la sefiora LUZ NELLY VALERO GONZALEZ en contra
del sefior JOHN ALEJANDRO RODRIGUEZ GARCIA, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias a la Comisaria de
origen, previas las desanotaciones del caso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Lz oeen e <

FABIOLA RICO CONTRERAS
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTA D.C.

La providencia anterior se notificé por estado N° 042
de hoy 09/03/2022

Luis Cesar Sastoque Romero
Secretario

J.R.



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso Accion de Tutela

Radicado 11001311001720220009500

Accionante Agente Oficioso: NUMAEL PATINO
PATINO- C.C. 79.121.010 en

representacion de la afectada LUCILA
PATINO PATINO.

Accionado UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION “UGPP”

Concédase para ante la Sala de Familia del H. TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., la impugnacién que fuera
oportunamente interpuesta a través de apoderado judicial por el accionante
NUMAEL PATINO PATINO en representacion de la afectada LUCILA PATINO
PATINO contra la sentencia proferida el dia veintiuno (01) de marzo de dos
mil veintidés (2022); en consecuencia, remitase la actuacion virtual al
Superior.

Notifiquese esta determinacion a las partes involucradas en la
tutela, por el medio mas expedito.

CUMPLASE,

La Juez,

/st@ré\’:%rw s

FABIOLA RICO CONTRERAS

Aldg



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., ocho (8) de marzo del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Sucesion Intestada
Radicado 11001311001720200015400
Causante José Rogelio Mahecha Sibo

De la nueva revision del plenario y en atencion al informe secretarial que
anteceden, el Despacho, DISPONE:

1.- TENER en cuenta para todos los fines legales a que haya lugar, que
la secretaria de este Despacho, dio cumplimiento a lo ordenado en los
literales 3 y 5 del auto del 20 de noviembre de 2020, los dias 8 y 9 de junio
de 2021.

2.- SUSPENDER de conformidad con lo normado por el art. 161 nim. 2°
del C. G.P., el presente proceso, por el término de dos (2) meses, contados
a partir de la ejecutoria de este auto, teniéndose en cuenta el escrito
presentado por el apoderado del interesado que aperturé el presente proceso
allegado el 18 de junio de 2021 y por medio del cual solicité la suspension del
presente tramite.

Secretaria contabilice los términos.

NOTIFIQUESE

La Juez,

2 — = =
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

Z.A.G.B.

N° 042
De hoy 09/03//2022

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., ocho (8) de marzo del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720120087500
Demandante Aura Nelly Guerrero Ruiz
Demandado Pedro Ruiz Diaz

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por
el apoderado de la parte demandada contra el auto del 7 de febrero de 2022,
notificado el dia 8 del mes y afio referidos y por medio del cual se ordena la
remision del expediente a los Juzgados de Ejecucion en Familia, una vez en
firme la liquidacion de costas, para lo cual se CONSIDERA:

Estudiados los argumentos que soportan el presente recurso, observa el
Despacho su desacierto, por cuanto en primer lugar, en una sola providencia
de la fecha antes referida fue que e remitié el envio del presente asunto a los
estrados judiciales antes mencionados.

En segundo lugar, porque la obligacion de este estrado judicial es dar
cumplimiento a los Acuerdos No. PSAA13-9984 de los afos 2013 y 2014,
respectivamente, cuando ya se haya proferido sentencia, esto es, remitir el
proceso a los juzgados de ejecucion en familia, lo cual ocurre en este caso,
pues la providencia que ordend seguir adelante la ejecucién lo fue el 19 de
julio de 2013 y se debid aclarar pues no se habian sefialado agencias en
derecho.

Lo anterior, incluso contradice el fundamento del Art. 134 del C.G.P.,
aducido por el recurrente, pues y se reitera, ya existe sentencia en el presente
proceso ejecutivo.

Y en tercer lugar, porque el escrito de nulidad que se aduce fue
presentado desde el 11 de diciembre de 2020, no aparece en el plenario y
buscado por medio digital, con fundamento en el correo existente del antiguo
apoderado, tampoco aparece, a mas que al haberse proferido sentencia que
sigue adelante ejecucion, se debié haber remitido a lo Juzgados de ejecucion,
luego de haberse aclarado lo de la condena en costas, quienes son los que
tal como su nombre lo indica, siguen con la ejecucion, resolviendo lo
concerniente a medidas cautelares.




No sobra advertir, que el recurso de reposicion esta previsto en nuestro
ordenamiento procesal civil para corregir los errores que comete el Juzgado
en una determinada decision, lo cual no ocurre en el presente caso.

Por tanto y ante la no comprobacion de ninguna de las circunstancias
manifestadas por la recurrente, sin mas no se repondra la providencia
mencionada al inicio de esta providencia.

En mérito de lo expuesto el JuzgadoRESUE L V E:

1.- NO REVOCAR el auto referido al inicio de esta providencia, por las
consideraciones expuestas.

2.- DESE cumplimiento por parte de la secretaria a los numerales 4 y
5 de la providencia recurrida, esto es, la segunda del 7 de febrero del afo en
curso y por medio de la cual se sefialé agencias en derecho.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/&jblota\ —tee
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

Z.A.G.B.

N° 042
De hoy 09/03//2022

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., ocho (8) de marzo del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Divorcio de Matrimonio Civil
Radicado 11001311001720190109200
Demandante Yury Paola Garzén Rodriguez
Demandado Sergio Esteban Ramos Suérez

De la nueva revision del plenario y en atencion al informe secretarial que
anteceden, el Despacho, DISPONE:

1.- NO tener en cuenta las constancias de notificacion de conformidad
con lo normado por los Arts. 291 y 292 del C.G.P., a la parte pasiva y
allegadas los dias 5,8 de febrero, 12 de marzo y 21 de julio de 2021, por
cuanto en las mismas, no se evidencia el envio de la demanda, Ssus anexos y
su subsanacion al demandado, en atencién a que se encuentra detenido
en establecimiento carcelario, lo que vulnera su derecho de defensa.

2.- REALICENSE nuevamente las diligencias de notificacion a la parte
pasiva con todo el lleno de los requisitos de los Arts. 291y 292 del C.G.P., en
concordancia con el Art. 8 del Decreto 806 de 2020.

3.- ESTESE a lo anterior, la apoderada actora, respecto de su peticion del
1 de febrero del afo en curso.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/&jblcjl_:—'ir‘—'_‘?\l'm) G
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

Z.A.G.B.

N° 042
De hoy 09/03//2022

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720150020100
Causante Martha Cecilia Roa Maldonado

Téngase en cuenta para todos los fines legales pertinentes que el
correo electrénico de la Dra. PAOLA CAROLINA GASPAR MOLINA es
paogas05@gmail.com., quien actta en calidad del sefior MARIO ANGELINO
ESPINOZA ROA.

Atendiendo la solicitud de continuacion con el tramite que realiza la Dra.
PAOLA CAROLINA GASPAR MOLINA, a fin de llevar a cabo la audiencia en
gue se realice la presentacion del acta de Inventario y Avaluos, conforme al
art. 501 del C.G.P., se sefala la hora de las 2:30 pm del dia 03 de mayo
afio 2022.

Se advierte a los interesados que se debera adjuntar con el acta en
comento, todos los documentos que acrediten la comprobacion de la
propiedad del activo, asi como los documentos que demuestren el pasivo, so
pena de que eventualmente puedan ser excluidos por el Despacho, de
conformidad a lo que conjugan los arts. 1310 del C.C.; igualmente y en el
caso de que se pretendan implicar dineros, se tendra que sefialar en donde
se encuentran capitalizados o depositados los mismos. Téngase en cuenta
también lo prevenido en el art. 34 de la Ley 63 de 1936 en c.c. con el 1821
del C.C.C., y lo sefialado en el articulo 444 del C.G.P.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de cualquier
medio electronico digase, video llamada, WhatsApp, google ddo u otro medio
electronico comercial, o a través del servicio de video conferencia CENDOJ
de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la parte interesada debera
solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de estos canales de
comunicacion, para esto debera allegar correo electrénico a este Despacho
judicial donde se indique el medio por el cual se realizara la conexién, para el
caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacion debera informarse y
solicitarse.

Previa instalacion de la audiencia las partes e intervinientes deberan
comunicarse con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha


mailto:paogas05@gmail.com

programada para coordinar la conectividad, de no lograrse la misma
excepcionalmente se tomara la determinacion de realizar la audiencia de
manera presencial, tomandose todas las medidas de prevencién de
bioseguridad, esto es, tapabocas de buena calidad, guantes y desinfectantes;
esta medida debera ser adoptada por cada uno de los participantes de la
audiencia con aquel sujeto procesal debera realizarse de manera virtual. La
audiencia se realizara en las instalaciones de este juzgado.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/éabralc—ai — o

FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado
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N° 042
De hoy 09/03/2022

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720190055800
Causante Luis Hernan Lopez Camargo

Atendiendo la solicitud que realiza el Dr. ALEJANDRO PINZON
HERNANDEZ en su escrito remitido a través del correo institucional, se
ordena OFICIAR al JUZGADO 25 DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
indicandoles que se les remite la providencia de fecha 15 de julio de 2021,
para los fines que estimen pertinentes.

Secretaria remitir el anterior oficio junto con la copia de la providencia
de fecha 15 de julio de 2021 al juzgado sefialado por el medio mas expedito.

CUMPLASE

La Juez,
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FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

Aldg



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720190055800
Causante Luis Hernan Lopez Camargo

Atendiendo la solicitud de continuacion con el tramite que realiza el Dr.
ALEJANDRO PINZON HERNANDEZ, a fin de llevar a cabo la audiencia en
gue se realice la presentacion del acta de Inventario y Avaluos, conforme al
art. 501 del C.G.P., se sefala la hora de las 2:30 pm del dia 02 de mayo
afio 2022.

Se advierte a los interesados que se debera adjuntar con el acta en
comento, todos los documentos que acrediten la comprobacion de la
propiedad del activo, asi como los documentos que demuestren el pasivo, so
pena de que eventualmente puedan ser excluidos por el Despacho, de
conformidad a lo que conjugan los arts. 1310 del C.C.; igualmente y en el
caso de que se pretendan implicar dineros, se tendra que sefialar en donde
se encuentran capitalizados o depositados los mismos. Téngase en cuenta
también lo prevenido en el art. 34 de la Ley 63 de 1936 en c.c. con el 1821
del C.C.C., y lo sefialado en el articulo 444 del C.G.P.

Las partes podran asistir a la presente audiencia a través de cualquier
medio electronico digase, video llamada, WhatsApp, google ddo u otro medio
electronico comercial, o a traves del servicio de video conferencia CENDOJ
de la Rama Judicial, Microsoft Teams, para lo cual la parte interesada debera
solicitar con antelacion el acceso a cualquiera de estos canales de
comunicacion, para esto debera allegar correo electrénico a este Despacho
judicial donde se indique el medio por el cual se realizara la conexién, para el
caso del servicio de la Rama con dos dias de antelacion debera informarse y
solicitarse.

Previa instalacion de la audiencia las partes e intervinientes deberan
comunicarse con este Despacho con una hora de antelacion a la fecha
programada para coordinar la conectividad, de no lograrse la misma
excepcionalmente se tomara la determinacion de realizar la audiencia de
manera presencial, tomandose todas las medidas de prevencién de
bioseguridad, esto es, tapabocas de buena calidad, guantes y desinfectantes;
esta medida debera ser adoptada por cada uno de los participantes de la



audiencia con aquel sujeto procesal debera realizarse de manera virtual. La
audiencia se realizara en las instalaciones de este juzgado.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/Lzabral&:hi e C

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado
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N° 042
De hoy 09/03/2022

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., ocho (8) de marzo del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Sucesion

Radicado 11001311001720180060000
Causante Carlos Julio Tarazona Rangel
Interesada Ana Orcinda Ocasion

Se ordena agregar al expediente los documentos allegados por el
apoderado de la parte actora, Dr. LUIS FELIPE ANDRES BALLEN
GARAVITO los cuales denomina declaraciones de renta correspondientes a
los afnos del 2016 a 2018, 2020 y 2021; sin embargo se hace necesario oficiar
a la DIAN para que corrobore tal informacién, razén por la cual se ordena por
secretaria OFICIAR a la DIAN para que procedan a dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 844 del estatuto Tributario, sefialando si se puede dar
continuidad al proceso de la referencia. .

NOTIFIQUESE

La Juez,
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FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

Aldg

N° 042
De hoy 09/03/2022

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




