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Senores
Juzgado Veintidos de Familia de Bogotd
ES.D.

RAD.: 2019-00811

ASUNTO: Descorre  Traslado e
Excepciones Previas y de
Mérito.

EDGARDO CABARCAS MOVILLA, mayor de edad, identificado con Ia cedula
de ciudadania N° 72.250.026, con Tarjeta Profesional N° 145.560 del Consejo
Superior de la Judicatura, de manera respetuosa acudo a su despacho de
manera oportuna, a fin de descorrer el traslado de excepciones previas
presentada por los demandados. De igual forma, manifiesto que atencion
al principio de economia procesal, procederé a pronunciarme sobre las
excepciones de mérito, contenidas en el escrito de contestaciéon de Ia
demanda, en los siguientes términos:

EXCEPCION PREVIA DENOMINADA INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE
LOS REQUISITOS FORMALES.

De acuerdo a los aspectos planteados en la excepcion, tenemos que el
primero de ellos se cumple, toda vez que se indicé como juramento
estimatorio la suma por la cual se realizd la transferencia del inmueble y
ademas se hizo una proyeccién de los canones de arrendamiento, ahora
bien, debe tenerse de presente, que si existierta una diferencia superior al
50% sobre las sumas reconocidas, habria una sancién pecuniaria a cargo de
mi poderdante. Como se explicard mds adelante, debe tener en cuenta el
despacho, que actualmente el inmueble del cual se predica la ilegalidad
de la transferencia, se encuentra arendado por la sociedad comercial
DISENOS Y MODELOS PRAGA S.AS., sobre la cual el sefior ANDRES DUQUE
PELAEZ no tiede ninguna injerencia y la cual si es representada legalmente
por la senora LESLIE STIPEK ALVAREZ, quien a su vez es accionista de la misma.

Al solicitarse informacion del contrato de arriendo para establecer los
dineros que ha recibido dicha sociedad por parte de DAVIVIENDA, han sido
infructuosas dichas averiguaciones ya que presuntamente este contrato de
arrendamiento tiene reserva confidencial. Es asi que se proyecté un valor
con el contrato que inicialmente se celebrd y conocia el sefior DUQUE
PELAEZ.

A pesar de que el apoderado de la demandada, se encuentra en mejor
posicion de revelar los ingresos obtenidos, en atenciéon al principio de la
carga dinamica de la prueba, este no lo ha hecho, vy si bien a las partes




incumbe probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el
efecto juridico que ellas persiguen (articulo 167 CGP), no es menos cierto
que es la demandada la que se encuentra en una situacion mas favorable
para demostrar la inexacitud derivada de la estimacion de la cuantia, es asi
que en vez de interponer la excepcion, debid objetar el juramento
estimatorio y aportar los elementos necesarios para establecer la diferencia.

Aunado a ello, se encuentra que la distrubucion de la carga de la prueba,
se encuentra en cabeza de la demandada, por considerarse en mejor
posicion para probar o desvirtuar este hecho, teniento en cuenta su
cercania el material probatorio, por tenerla en su poder y porque
comercialmente es imposible que a un tercero se le de informaciéon de un
contrato privado que por demds tiene reserva confidencial y el cual al haber
sido solicitado a la entidad financiera, ésta no respondid la peticion.

En el caso del segundo aspecto, recordemos que nadie estd obligado a lo
imposible, y por mdas diligente y riguroso que se haga un ejercicio
matematico, no hay cémo satisfacer la peticidon de la contraparte, ya que
ella misma impide el acceso a la informacion y bajo dicho precepto no
puede salir favorecida.

Por ello, desde ya, solicitamos que se ordene como prueba, que la
demandada aportes todos los documentos referentes al contrato de
arrendamiento del local 101 de la Zona Franca Business Center.

Por ultimo, el tercer aspecto, mds que un argumento de defensa, es una
obligacion de la accionada, ya que es ella, la que debe especificar
razonadamente la inexactitud, pero como lo podrd empezar a evaluar el
despacho, la aplicacion de las normas por el apoderado es sesgada y
tergiversada, ya que su objecién y/o defensa por medio de excepciones,
tienes como requisito ineludible, indicar razones y soportes probatorios en
los cuales afirma la inexactitud, obligacion que toda costa se ha rehusado
aportar.

Es importante reiterar al despacho, que la titularidad del bien se encuentra
en cabeza de la senora LESLIE STIPEK ALVARES y de las menores ISABELLA vy
GIULIANA DUQUE STIPEK, pero el local comercial, fue arrendado por DISENOS
Y MODELOS PRAGA S.A.S., de ahi la dificultar que el sefior ANDRES DUQUE,
como padre de las menores, pueda tener acceso a dicha informacion, ya
deberd la pasiva, indicar al despacho el por qué de dicha operacion.

Ninguna discusion existe en el origen de la obligacién que se pretende,
ahora bien, el objeto en litigio es que se declare la nulidad sustancial
absoluta sobre la transferencia del inmueble como pago de alimentos
futuros, y ello obliga, a que las cosas se retrotraigan al estado en el que
inicialmente se enconfraban, y siendo los frutos civiles o cdnones de
arrendamientos accesorios a la titularidad del bien, forzoso es, reintegrar lo
que el inmueble haya producido hasta la fecha, cifra que sélo es posible
acceder por cuenta de la pasiva.




Insisto, si el apoderado pretedende que se haga un juramento estimatorio
sobre los cadnones de arrendamiento, deberd aportar todos los documento
relacionados con la ejecucién del mismo, ya que se ha negado a rendir
cuentas de los mismos, por lo cual en este momento, mi mandante se vié en
la obligacion de iniciar un proceso de rendicidn provocada de cuentas, el
cual cursa en el Juzgado Veintiocho Civil del Circuito de Bogotd bajo el
radicado 11001310302820190004900.

No es cierto, que en el presente caso, solo se pueda objetar si se han
discriminado todos los conceptos que integran el juramentos estimatorio,
como ya se dijo lineas arriba, es la demandada la que se encuentra en
mejor posicién de desvirtuar dicha estimacion, objecion que aun estamos
espectantes con los debidas razones vy soportes, en cuanto a la
jurisprudencia citada, consideramos que no es aplicable al caso bajo
estudio, toda vez que aqui no se solicita el resarcimiento de dafos y su
exigente demostracion, ya que se ha solicitado la declaratoria de nulidad y
no la idemnizacion de perjuicios, supuestos que tienen tratamientos disimiles
en el ordenamiento juridico colombiano.

La pregunta que cabe es la de afirmar si es que el demandante no cumplio
con relacionar el valor total de los cdnones recibidos por negligencia o
simplemente decidié omitirlos, o es que juridica y tecnicamente estaba
imposibilitado para hacerlo.

SOLICITUD DE PRUEBAS DENTRO DE LA EXCEPCION PREVIA

Toda vez, que la parte pasiva solicita que se inadmita la demanda bajo el
argumento de la ineptitud de la demanda por no haberse cumplido con el
requisito del juramento estimatorio, solicito al despacho el decreto de Ia
prueba de exhibicion y aporte de documentos de parte de la demandada,
en el cual deberd allegar al despacho todos y cada uno de los documentos
que se han emanado en virtud de la ejecucidon del contrato de
arrendamiento comercial del Locla 101 del edificio Zona Franca Business
Center en Bogotd.

DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO
PRECLUSION PARA ALEGAR LA NULIDAD DEL TiTULO EJECUTIVO

Desde ya, se avisora la falta de vocacién de prosperidad de dicha
excepcion, en primer lugar porque no se pretende anular el contenido del
acta de conciliacion, sino la transferenciailegal de inmueble individualizado
como Local 101 del Edificio Zona Franca Business Center de Bogotd, a falta




de autorizacion judicial en los términos previstos en el articulo 2474 del C.C.
y teniendo en cuenta que en el acta de conciliacién estaban estipulados
TODOS los alimentos congruos y necesarios, NO EXISTEN en el ordenamiento
juridico otra clasificacién distinta, por ello estando cubiertos mas alla de lo
obligado, de repente nos encontramos a su vez ante e error consagrado en
el articulo 2480 de la norma ibidem.

Por lo anterior, es a todas luces inaplicable tratar de someter al juicio del
proceso ejecutivo una discusion netamente de competencia del proceso
declarativo por la especialidad de la materia sobre que recae y no sobre la
posibilidad de coaccionar por via judicial el cumplimiento de una
obligacién de dar o hacer. Lo anterior, nos lleva a la inequivoca conclusion
de que el apoderado pretende generar una discusion que no existe, pues
en ningua parte del escrito de demanda se habla de ello y habiendo un
limite establecido para el pronunciamiento expreso sobre los hechos y las
pretensiones, no puede permitir el operador juridico que se desoriente el
norte del proceso. Es asi que indicar una via procesal totalmente
inadecuada para el objeto de la litis por parte del apoderado de la pasiva,
es una conducta procesal que debe ser advertida por su seforia, ya que no
obedece a un recto proceder.

No entiende el suscrito, cual es la intencion por parte del apoderado de la
demandada, al tratar de incorporar en el presente frdmite una discusion a
todas luces aislada, cuando lo aqui lo debatido, es si la transferencia del
local 101 del edificio Zona Franca Business Center.

Se advierte, que una cosa es solicitar la nulidad del acta de conciliacion y
otra muy diferente, alegar la nulidad del pago de alimentfos futuros
mediante la transferencia de un inmueble que no cumplid con los requisitos
para este tipo de negocio juridico, tergiversar los hechos y pretensiones de
la demanda es un acto alejado del correcto obrar del abogado. Senor Juez,
reitero, el pago de alimentos futuros requiere de autorizacion judicial o
administrativa por el ICBF, de ello, no reposa prueba en el acta de
cociliacion, y como si fuera poca, TODOS los alimentos, congruos vy
necesarios han sido cubiertos con creces, asi que en este caso nada tiene
que ver un proceso ejecutivo de alimentos pues no es objeto de debate.

El articulo 1740 del C.C. es claro en determinar que la falta de requisitos que
la Ley prescribe para el valor del mismo acto o contfrato genera nulidad y
seguidamente el articulo 1741 de la misma norma, indica que la omision de
un requisito formal (como lo es la autorizacién previa del pago de alimentos
futuros ora por el Juez ora por el ICBF) que la ley prescribe para el valor de
ciertos actos o contratos en razén a la naturaleza de ellos y no a la calidad
o estado de las personas que los ejecutan son nulidades absolutas.

Por Ultimo y pese a que no fue mencionado, si la contraparte a lo que se
refiere con la preclusidn es con la prescripcion de la accion, debe tenerse
de presente que de acuerdo al término previsto para ello, el lapso de tiempo
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franscurrido entre la transaccion contenida en el acta de conciliacién y la
presentacion de la demanda, tampoco se ha superado.

COSA JUIGADA

Refiiendonos a que en el presente proceso no se debate la ejecutabilidad
del acta de conciliacién ni su validez, la excpcidon propuesta no tiene
sustento ni factico ni juridico, recordemos que el objeto de litigio delimitado
como se encuentra en el escrito de demanda, obedece a la indebida
transferencia de un inmueble con el dnimo de soportar el pago de alimentos
futuros, amen de que no existen otro tipo de alimentos reconocidos en
Colombia fuera de los congruos y necesarios, tampoco se contd con la
autorizacion judicial o administrativa para avalar este tipo de transaccion.

Elhecho de que uno de los puntos acordados en el acta de conciliacion, se
encuentre viciado de nulidad absoluta, no quiere decir que los demds lo
estén, es mds asi expresamente se dejé contenida en el acta de
conciliacion.

Por lo anterior, la transferencia del local 101 del Edificio Zona Franca Business
Center, no ha sido sometido a cuestionamiento judicial alguno con
anterioridad a esta demanda, del cual se pueda predicar que ha confluido
el fendmeno de la cosa Juzgada.

VALIDEZ DEL ACUERDO DE CONCILIACION E INAPLICABILIDAD DE UNA
SANCION PREVISTA PARA LA TRANSACCION

Es menester senalar nuevamente, que no se pretende la nulidad del
acuerdo conciliatorio, la sancién legal de la nulidad, se sustenta en la
formalidad prescrita para el pago de alimentos futuros, Io cual, como se
establece en los articulos 1740 y 1741 de C.C. y para el caso en estudio, el
articulo 2474 del C.C. establece taxativamente que la transacciéon sobre
alimentos futuros no valdrd sin aprobacién judicial.

Norma que no ha sido modificada ni declarada inexiquible.

El punto iv sefialado en la pdgina 14 del escrito de contestacion de Ia
demanda, deberd tenerse como una confesién por parte del apoderado
de la demandada, ya que precisamente aqui no se discute el documento
de fransaccion celebrado entre las partes, que en este se encuentre
confenido un negocio juridico viciado de nulidad pero que sélo tiene el
caracter de perjudicar especificamente el acto de la transferencia del
local, no puede prolongarse la validez de la conciliacién extrajudicial y de
la transaccion ella contenida cuando existe un vicio insaneable, el hecho
de que la voluntad de las partes fuere el de culminar o prevenir un litigio, no
resguarda la omision del requisito formal de la aprobacion judicial contenida
en la norma.

Lo que se observa, es que de el apoderado desborda el limite dispuesto en
el articulo 96 numeral 2, frente al pronunciamiento expreso sobre los hechos
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y las pretensiones de la demanda, se fuga por una supuesta nulidad de la
conciliacién o la transaccién en ella contenida, pero no desvirtua la falta de
aprobacioén judicial o administrativa para que el pago de alimentos futuros
quede satisfecho mediante la fransaccid, diferente ala transacion ala que
se refiere la pasiva.

LA CONCILIACION CUMPLE LOS REQUISITOS PREVISTO (SIC) EN LA LEY 640 DE
2001 Y EL CODIGO DE INFANCIA Y LA ADOLESCENCIA PARA LA FIJACION DE
LA CUOTA DE ALIMENTOS

Como el presente caso no trata de la regulacion de alimentos ni la
disminucion de los mismos, pues no es aplicable el criterio del apoderado .
frente al mismo, por lo anterior no tfienen impacto sobre los hechos y

pretensiones, aqui lo que se debate es si el pago como forma de extinguir

las obligaciones fue correctamente efectuado, teniendo en cuenta que en

la transaccién para el pago de alimentos futuros con la transferencia de un

inmuble a favor de las menores, goza de validez o no, ante la falta de

aprobacién previa por para de la autoridad judicial o la que la Ley este

facultada, lo cual no tiene competencia el particular conciliador, en este

caso el Notario, como lo pretende la defensa.

LA CONCILIACION CELEBRADA ATIENDE AL INTERES SUPERIOR DE LAS
MENORES

Que en la conciliacion celebrada, prevalezca el interés superior de las ’
menores, es la esencia de lo aqui, debatido, pero en la actualidad, no
puede dejarse de lado, que el sefior ANDRES DUQUE, desde hace mds de
dos anos, convive con la menor ISABELLA DUQUE STIPEK, la cual no esta
siendo beneficiada con su cuota parte de explotacion del local comercial
101 ZFBC, esto si atenta contra los intereses de la misma, precisamente, a la
sefiora LESLIE STIPEK se le autorizd para que recibiera los frutos civiles de este
inmueble, pero confrario a ello, en calidad de representante legal de la
sociedad Disefos y Modelos Praga S.A.S., de la cual es accionista, celebra
un contrato comercial con DAVIVIENDA, y es Disenos y Modelos Praga quien
se beneficia de la renta del inmueble, no las menores DUQUE STIPEK, fuera
de las deducciones tributarias que también goza la sociedad. Por ejemplo,
si Disenos y Modelos Praga declara renta e IVA, por su actividad comercial,
tiene derecho a cruzar dichos valores por su actividad mercantil, pero este
beneficio sdlo es para la persona juridica, porque hasta la fecha nada se
sabe de los dineros que a favor de la ninas debiera existir, es decir, hoy en
dia, las menores DUQUE STIPEK, no han recibido un solo peso por la
transferencia realizada como pago de alimentos futuros, negocio juridico
que se reitera un cumplié con los requisitos formales de autorizacion previa.
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LA OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO NO ESPECIFICA RAZONADAMENTE
LA INEXACTITUD

El apoderado de la demandada, se limita a objetar el juramento estimatorio
bajo el argumento de que no se encuentran discriminadas la totalidad de
las sumas reclamadas, pero olvida que ha sido su cliente, la que él viene
asesorando por mas de diez (10) anos, en todos los procesos, la que ha
incumplido con sus deberes como administradora de los recursos de la
menor, en primer lugar arrendando a nombre de una sociedad comercial
la cuota parte de las menores y en segundo no ha dispuesto a favor de las
menores los frutos civiles derivados de la explotacion del local comercial.

A su turno, no ha permitido al padre de las menores tener acceso a la
informacién, toda vez que la relacion comercial con DAVIVIENDA se
encuentra bindada con reserva confidencial, la cual, por mds derecho de
peficion y tutela que se presentare, no podria ser obtenida ya que el
arrendador es DISENOS Y MODELOS PRAGA S.A S. persona juridica con la que
el sefior ANDRES DUQUE no tiene relacién alguna.

PRUEBAS

Solicito de manera respestuosa al despacho, que se oficie al Banco
DAVIVIENDA, para que allegue al despacho, toda la informacion
relacionada con el objeto del presente litigio, toda vez que tanto la parte
como dicha entidad se han negado a entregar dicha informacion en el
proceso.

PETICIONES

1. Solicito de manera respetuosa al despacho, declarar no probadas la
excepcion previa de ineptitud de la demanda vy las excepciones de
meérito contenidas en la contestacién de la demanda y desvirtuadas
con el presente escrito.

2. En segundo lugar, solicito al despacho en aplicacidon del inciso
segundo del numeral segundo del articulo 101 del C.G.P., se ordene
al demandado, enfregar toda la documentacion referente a la
ejecucion del contrato de arriendo del Local 101 del edificio ZONA
FRANCA BUSINESS CENTER, toda vez que es la parte que estd en mejor
posicion de aportar la prueba al proceso y a su vez es el soporte de su
excepcion.




3. Por ultimo, tener por no objetado el juramento estimatorio ya que no
indico razonadamente la inexactitud de que frata el articulo 206 del

CXaP,

Cordialmente,

50 '
SEICA0TAS.

CEL. 3107074338




Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA
Carrera 7 No. 12 C - 23, teléfono 3419906
Correo electronico: flia22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D. C.,

REF.- VERBAL — OTROS ASUNTOS.
No. 11001-31-10-022-2019-00811-00

Procede el Despacho a resolver la EXCEPCION PREVIA propuesta por el apoderado |
judicial de la parte demandada LESLIE MERCEDES STIPEK ALVAREZ. |

l. Antecedentes

1. Con auto calendado 26 de septiembre de 2019, se admitio la demanda de nulidad
— verbal otros asuntos instaurada por el apoderado del sefior Andrés de Jests |
Duque Peléez contra Leslie Mercedes Stipek Alvarez.

2. Conforme a acta obrante a folio 206, se notifica personalmente la demandada,
quien a través de apoderada judicial contest6 la demanda, propuso excepciones de |
mérito y excepciones previas.

3. De conformidad con lo normado en el numeral 1° del articulo 101 del C.G.P., por
Secretaria en virtud a lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 se fijo el traslado en
el estado electronico 16 del Juzgado.

Il. De la excepcion propuesta.

Propone el apoderado de la demandada como excepcion previa la prevista en el numeral
5° del articulo 100 del Cadigo General del Proceso, la cual denomind “INEPTITUD DE LA
DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR INDEBIDA
ACUMULACION DE PRETENSIONES”.

Sustenta el vocero judicial la exceptiva propuesta en cuanto a que “El articulo 82 del
Codigo General del Proceso establece que los requisitos formales que debe cumplir una
demanda, entre los cuales se encuentra el juramento estimatorio. En efecto, el articulo en
comento sefiala lo siguiente:




‘La demanda con que se promueva todo proceso debera contener:

()

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.” (Subrayado fuera del texto)

En consonancia, el articulo 206 del Codigo General del Proceso, que entro en vigencia a
partir del 12 de julio de 2012, establece:

“‘Quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacién, compensacion o el pago de
frutos o mejoras, deberé estimarlo razonablemente bajo juramento en la demanda o
peticion correspondiente, DISCRIMINANDO CADA UNO DE SUS CONCEPTOS. Dicho
Juramento hara prueba de su monto mientras su cuantia no sea objetada por la parte
contraria dentro del traslado respectivo. Solo se considerara la objecion que especifique
razonablemente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion” (Subrayado fuera de
texto).

De otra parte, resaltd lo siguiente; “1) El juramento estimatorio se debe realizar en toda
demanda en la que se solicita, entre otros, el pago de frutos”.

Al respecto refirio que “Es claro que en las pretensiones de la demanda se solicita la
devolucion de los canones de arrendamiento del inmueble, desde la fecha en la que “se
declare la nulidad sustancial (...)".

Conforme a lo anterior, concluyd que “De cara a la pretension tercera y en aplicacion a las
normas precitadas, es claro que, en la demanda, el demandante debi6 hacer el juramento
estimatorio en los terminos del articulo 206 del Codigo General del Proceso, es decir,
establecer los conceptos de las sumas que se reclaman y su respectiva discriminacion,
situacion que claramente no ocurre (...)"

Por lo anterior, sefialo el excepcionante que “la demanda no cumple con los requisitos
formales exigidos por la ley, toda vez que, para el caso en concreto, no basta con cumplir
con el contenido minimo a que hace referencia el articulo 82 del C.G.P., sino que también
debe cumplir con el requisito especifico a que hace mencion el articulo 206 del Codigo
General del Proceso”, razon por la cual solicita declarar probada la excepcion previa
invocada y de no ser subsanada la misma dentro del término de traslado, rechazar la
demanda con fundamento en lo previsto en el numeral 2° del articulo 101 ibidem.

Ill.  Deltraslado de la excepcion previa.

El apoderado judicial de |a parte actora se pronunci¢ oportunamente frente a la exceptiva
propuesta para manifestar la imposibilidad para sefalar con exactitud la estimacion de la
cuantia del juramento estimatorio, como quiera que se pretende la estimacion de los
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canones de arrendamiento sin que la demandada suministre la informacion relacionada
con el local comercial el cual se encuentra arrendado por la Sociedad comercial Disefios
y Modelos Praga S.A.S. a DAVIDIENDA, contrato del cual se pretende el cobro de los
frutos comerciales recibidos.

Conforme a lo anterior, solicita el vocero judicial de Andrés de Jests Duque Pelaez que
con el fin de subsanar la demanda como lo solicita la parte pasiva, se proceda al decreto
de exhibicion y aporte de documentos por parte de la demandada en virtud a la ejecucion
del contrato de arrendamiento comercial del Local 101 del edificio Zona Franca Business
Center en Bogota.

IV. Consideraciones del Despacho.

El articulo 100 del Codigo General del Proceso, indica que dentro del término de traslado
de la demanda podran proponerse las excepciones previas enunciadas en el mencionado
articulo, entre ellas “ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones”.

La finalidad de las excepciones previas, es la de conjurar vicios formales en procera de
evitar decisiones inhibitorias o, dada la entidad de las falencias, impedir que continue el
curso del proceso ab initio, ya que no seria posible, ante su existencia, llegar a la sentencia |
por sustraccion de materia’.

En relacion a la excepcion denominada ineptitud de la demanda por falta de los requisitos |
formales, la cual fundé el excepcionante en el art. 82 del C.G.P., requisitos de la demanda,
especificamente en el numeral 7°, el cual indica que “el juramento estimatorio, cuando sea
necesario”.

En este sentido, advierte el Despacho que el juramento estimatorio de que trata el art. 206
ibidem, dispone que “Quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion, |
compensacion o el pago de frutos o mejoras, debera estimarlo razonablemente bajo |
Juramento en la demanda o peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus |
conceptos. Dicho juramento haré prueba de su monto mientras su cuantia no sea objetada |
por la parte contraria dentro del traslado respectivo. Sélo se considerara la objecion que
especifique razonablemente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion (...)”

Ahora bien, del juramento estimatorio presentado bajo Ia gravedad de juramento por el
apoderado del demandante, advierte el Despacho que en ningin momento solicito el pago
de indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o mejoras, y en su lugar, se limito a |
estimar la cuantia del negocio de transferencia del local 101 del edificio Zona Franca
Business Center.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Sub Seccion A, sentencia de 12 de marzo de
2014, Consejero Ponente: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, Radicacion numero: 15001-23-33-000-2013-
00558-01 (0191-14)




De otra parte, debe tenerse en cuenta que de conformidad con el articulo 82 numeral 7°
ibidem, es uno de los requisitos de la demanda, cuando sea necesario, verbigracia en los
procesos de rendicion de cuentas, de responsabilidad civil contractual o extracontractual,
divisorios, accion reivindicatoria, entre otros, que para el caso que nos ocupa corresponde
a un proceso de nulidad de la transferencia de un inmueble como alimentos futuros, en el
cual no se reclama el pago de indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o mejoras.

En este orden, resulta pertinente sefialar que el escrito introductorio cumple con el requisito
exigido en el numeral 7° del art. 82 del Cédigo General del Proceso, toda vez que en la
presente accion no se hace necesario el juramento estimatorio en esta clase de procesos.

Asi las cosas, este despacho considera que, en esa linea de pensamiento la excepcion no
esta llamada a prosperar.

Para continuar con el tramite procesal correspondiente, se dispone:

1. Téngase en cuenta que la demandada se notifico personalmente conforme el acta
obrante a folio 206, quien a través de apoderado judicial contest oportunamente
la demanda, presentd excepciones previas y de mérito de las cuales la parte
demandante descorrio oportunamente, en el mismo escrito en el cual se pronuncio
de la excepcion previa propuesta por la parte demandada (folios 8, 9, 10, cuad.
excepciones previas).

Visto el poder obrante a folios 203-205, se reconoce personeria al Dr. Luis Alejandro
Gallo Gomez como apoderado principal y a la Dra. Maria Alejandra Villarraga
Pifieros como apoderada suplente de la demandada para que actuen en la formay
términos del mandato conferido.

2. Sefalarel dia 14 del mes de EnCiD del afo lO-L( ,alahorade las

@ 00 | para que tenga lugar la audiencia prevista en el articulo 372 del

C.G.P., diligencia en la que se adelantaran los interrogatorios de las partes y los
demaés asuntos dispuestos en la norma citada.

Se advierte a las partes y sus apoderados, que la inasistencia injustificada a esta
audiencia, acarreara las sanciones procesales previstas en los numerales 3° y 4°
del articulo 372 del C.G.P.

Téngase en cuenta ademéas que en esta audiencia el despacho se pronunciara
sobre las pruebas solicitadas por las partes en la oportunidad procesal pertinente.

Por lo brevemente expuesto el JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.,




RESUELVE |
PRIMERO: DECLARAR improspera la excepcion incoada por la parte pasiva, por las |
razones expuestas. |

SEGUNDO: Llevar a cabo la audiencia sefialada en la presente providencia, en los
términos dispuestos para su realizacion. |

NOTIFIQUESE

LRI

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
JUEZ
Flb. |

JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTAD.C. ‘
Esta providencia se notificé por ESTADO
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