Rama Judicial eI Poder Publico

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARBELAEZ

(CUNDINAMARCA).
ACTA DE DILIGENCIA FUERA DEL ESTRADO
DE SECIJESTRO.
Arbelaez, Cundinamarca 22 de Noviembre de 2019
Hora de Inicio: 09:30 Am.
Hora de Finalizacion: 1846 Pm.
INTERVINIENTES:
Juez: Samir Rubio Barrera
Apoderada de la Demandante: Aldis Maria Montiel de Torres
Demandante: Ligia Marler: Baquero Cubillos
- Secuestre: Gian Polzar Sierra Fonseca
. Acompanamiento Policial: Pt. Marquez Florez Albeiro
Pt. Trujillo Quintero Diana Carolina

Pt. Diaz Sanabria Wilson
AUX. Bulla Escobar Brayan

Opositor: Javier Orlando Ortiz Rojas

Cerrajero: Mario Castaneda Avila /,,r

Radicacion Interna: 20190008

Clase de Asunto: Despacho Comisorio Ne 0026

Comitente: Juzgado Veintidos (22) De familia de Bogota D.C.
DESARROLLO DE LA DILIGENCIA

Una vez instalada en la sala de audiencias del juzgado y verificada la asistencia de las partes el
suscrito director del despacho, ordend el desplazamiento al lugar que la demandante en
coadyubancia de su apoderada indican para la practica de la diligencia de secuestro de los

inmuebles. Como quiera que concurrieron las partes necesarias para el desarrollo de la audiencia,
se declaro abierta.

Motivo por el cual el presidente de la audiencia, en compania de su secretario ad-hoc, nos
desplazamos a los lugares que a continuacion se discriminan efectuando las acciones que se
describen seguidamente.

Predio # 01 | Nombre del predio: Canaveral | N° de Matricula 157-31831

Accion realizada: Una vez en el lugar fuimos atendidos por el sefior José Rodrigo Acosta Rivera,
quien se identifico con la cédula de ciudadania 1.072'920.013, y manifesto ser el administrador
de la granja avicola en representacion de la empresa “Carioco”, a quien se le indico el motivo
de la diligencia, y quien voluntariamente permitio el acceso al predio; de igual manera se
procedio a identificar al personal que se encontraba en el lugar de la diligencia.

Asi entonces se procede a conceder el uso de la palabra al secuestre designado para lo de su
) | cargo, quien identifica el predio, y solicita un breve receso para alinderar y especificar 1os
concerniente a construcciones que existan dentro del mismo; por lo cual este Funcionario
otorga dicho termino y procede a su compania y verificacion.
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Luego de lo cual se procede a exponer por parte del auxiliar de la justicia pormenorizadamente
lo concerniente a la identificacion, alinderacion y especificacion del inmueble objeto de la
comision de secuestro. De igual manera siendo las 10:35 am. comparece al lugar el sehor
Javier Orlando Ortiz Rojas, quien se identifica con la cédula de ciudadania 11°381.583 expedida
en Fusagasuga, Cundinamarca, guien manifiesta ser el propietario del predio y aunado a ello
indica que pretende hacer oposicion legal a la diligencia de secuestro, se le dio a conocer por
el Despacho que la comision otorgada es para el secuestro de 10 predios incluido el que se
practica en este estado de la diligencia, por o cual se procede a dar tramite a la oposicion legal
propuesta otorgandose el uso de la palabra al opositor para que presente y sustente su
oposicion frente a lo cual expreso:, “apelo la decision, toda vez que el predio no se ha
alinderado, y adicionalmente soy el propietario, como lo demuestra la sentencia del Juzgado
12 Civil del Circuito de Bogota, cuya copia del CD le estoy entregando y usted me recibe y
adicionalmente porque carece de validez la diligencia sin alinderarse el inmueble en razon a
mi oposicion”.

. Siendo las 11:05 de la mafiana, se exhorta por el suscrito al senor opositor para que atienda la
diligencia y efectue a voz propia el alegato de su oposicion, concediéndosele nuevamente el
uso de la palabra para tal fin, a lo cual contesto:, “Me ratifico en mi oposicion, toda vez que soy
el propietario del inmueble, adicionalmente, no se encuentra alinderado como lo manifiesta el
sefior Juez y existe una sentencia en CD cuya copia le estoy haciendo entrega (se recibe), para
que se demuestre mi propiedad con sentencia judicial, y de los que se requiera adicionalmente,
lo aportaré oportunamente. Adicionalmente, su decision fue apelada por lo tanto también
debe resolverse; hasta aqui mi intervencion”.

El suscrito director de la diligencia una vez recibida la argumentacion, fundamentacion y disco
compacto arrimado por parte del opositor sin poder comprobar el contenido efectivo dentro
del mismo, se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte demandante para
que se refiera a la oposicion legal presentada por el sefor Javier Ortiz, a o cual manifiesta 1a
abogada que la oposicion que presenta el senor Ortiz, no tiene fundamento, toda vez que a
la luz del certificado de tradicion, el cual es el que indica la propiedad, y quien ostenta la

titularidad real sobre el inmueble, Nno aparece inscrito como propietario, Ni del cincuenta, ni de
' ningun porcentaje a su favor; de la misma forma de la sentencia que el mismo menciona, y

con bese en las indicaciones dadas por el sefor juez, no se sabe de qué juzgado, ni de qué
fecha, ni las partes dentro del proceso, entonces no se podria tener dicha prueba; asi entonces
la oposicion no tiene fundamento legal, ni de hecho, nilde derecho.

En ese estado de la diligencia resulta necesario decretar de manera oficiosa el interrogatorio
del senor Javier Orlando Ortiz Rojas, quien se identifica con la cédula de ciudadania 11°381.583
Expedida en Fusagasuga, Cundinamarca, a quien por parte del estrado se le efectua el debido
interrogatorio, asi mismo, se le concede el uso de la palabra a la apoderada judicial de la
demandante para que si lo considera interrogue al mismo, guien en uso de ella lo realizo en
debida forma.

11:35 minutos, se resuelve la oposicion propuesta par el sefior Javier Orlando Ortiz Rojas,
) | semalando que no es viable acceder a la posicion legal presentada, por cuanto No se 1ogro
/ demostrar con instrumento publico la titularidad del predio alegada, ademas no se logro
demostrar con prueba si quiera sumaria la posesion a lo largo del tiempo (20 o 30 anos),
conforme el Articulo 762 C.C, aunado a ello, y a pesar del disco compacto arrimado no se
logra demostrar con elemento de juicio alguno su propiedad a traves de sentencia judicial. (Art
167 C.G.P.). De esta forma no se accede a la oposicion.

Se concede el uso de la palabra al sefior Javier O. Ortiz, quien apela la decision, con los mismos
argumentos de la oposicion.
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Se concede el uso de la palabra a la apoderada de la demandante, quien manifiesta su
conformidad con lo resuelto frente a la oposicion.

| Asi entonces se declara Iégalmente secuestrado el inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 157-31831, haciendo entrega del mismo al secuestre, quien recibe
en forma real y material, efectuando las advertencias legales a quien atiende la diligencia.

Se concede el uso de la palabra al opositor, para gue indigue los motivos de la apelacion, a lo
cual esgrimio nuevamente las razones de su oposicion. En ese orden de ideas se concede el
uso de la palabra a la apoderada de la demandante como no recurrente guien manifestd que
tanto la oposicion como la sustentacion del recurso de apelacion no tienen fundamento, toda
vez gue segun la normatividad propietario es quien aparece en el registro de instrumentos
publicos, ademas fue aclarado el debate probatorio que no demostré el opositor. Por o
anterior se procede a conceder el recurso de apelacion ante el superior jerarquico del Juzgado
comitente. Se termina la presente diligencia, restando otros nueve predios faltantes para
evacuar efectivamente la comision.

Predio # 02 | Nombre del predio: San Danel | N° de Matricula 157-91286

Accion realizada: 12:15 m, Una vez en el sitio ubicado en la vereda San Miguel, asiste de la
misma forma el sefior Javier Orlando Ortiz Rojas, en su calidad de opositor, quien realiza su
oposicion en los mismos argumentos y fundamentos que en la primera oportunidad, se cuenta
de la misma forma con la asistencia del pleno de los asistentes iniciales. Se procede asi en
companiia del sefor secuestre a ubicar, alinderar por sus costados y describir las construcciones
existentes dentro del predio objeto de medida.

Predio # 03 | Nombre del predio: Valentin | N° de Matricula 157-91287

Accion realizada: Una vez en el sitio ubicado en la vereda San Miguel, predio contiguo al predio
San Danel; Se procede asi en compania del sefior secuestre a ubicar, alinderar por sus costados
y describir las construcciones existentes dentro del predio objeto de medida.

12:30 m, Se concede el uso de la palabra al sefior Javier Orlando Ortiz Rojas, para proponer
oposicion a las diligencias, a lo cual manifesto “ Sefor Juez desde al iniciar la diligencia no se
me ha concedido el uso de la palabra, por lo cual estas propiedades no se encuentran
alinderadas, y me opongo a la diligencia, me opongo a la diligencia de secuestre y de los
inmuebles, a razon de que yo soy el propietario y poseedor, por sentencia dentro de la
sociedad de hecho con mi hermano Ramon Ortiz Rojas, proferida por el juzgado 12 civil del
circuito de Bogota, por lo tanto de llagar a realizar la diligencia apelo tal diligencia tambien”.
De la oposicion gque manifiesta el sefior Javier Ortiz, se corre traslado a la apoderada de la
demandante para lo de su cargo, a lo cual manifiesta: que nuevamente es una oposicion sin
fundamento, por no presentar prueba siquiera sumaria que fundamente su dicho de ser
propietario de los inmuebles objetos de la diligencia.

El suscrito Juez indica que como quiera gue el opositor aduce los mismos argumentos y
fundamentos y los cuales usara en las subsiguientes diligencias, es por 1o gue se considera no
ser necesario el decreto y practica de pruebas oficiosas, no existiendo solicitud en la misma
forma por los demas asistentes, se tienen las pruebas allegadas por el opositor (cd), y el
interrogatorio oficioso formulado por el Estrado Judicial. Asi las cosas, se concede el recurso
de apelacién ante el superior jerarquico del comitente. Declarando entonces alinderado
identificado e individualizado, los predios identificados con numeros de matricula inmobiliaria
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157-91286 y 157-91287 haciéndosele entrega al senor secuestre para lo de su cargo, quien
recibe en forma real y material, haciendo las advertencias al opositor.

Predio # 04 | Nombre del predio: El Jardin | N° de Matricula 157-52469

Accion realizada: 12:59 Una vez en el sitio ubicado en la vereda San Miguel, se cuenta de la
misma forma con la presencia del sefior Javier Ortiz Rojas, guien de la misma forma indica que
se opone a la diligencia de secuestro. Fuimos atendidos por el sefor José Hernandez, cédula
de ciudadania 11°386.519 Expedida en Fusagasuga, Cundinamarca, y la sefora Gina
Rodriguez Camacho cédula numero 52'441.536, quienes indican ser el administrador del

galpon, y trabajador de la avicola “Carioco” y su esposa, los cuales permitieron el acceso al
predio.

Acto seguido se procede a discriminar el bien inmueble en lo concerniente a cabida y linderos,
construcciones y demas existentes en el mismo, por lo cual se le concede el uso de la palabra
al senor secuestre designado para dicho fin, quien discrimina el predio en sus cabidas y
linderos, y solicita un receso para verificar las construcciones que se hallen en el mismo lo cual
se concede por el suscrito.

I3:18 Horas, en uso de la palabra el secuestre procede a discriminar puntualmente, todo tipo
de muebles e inmuebles halladas en el lugar; efectuado lo anterior, y estando presente el
opositor se le concede el uso de la palabra para que manifieste sobre su oposicion, a lo cual
manifestd:, “Nuevamente, pues hél, me opongo a la diligencia de secuestre del inmueble, ya
que el inmueble no se encuentra alinderado el propietario y el poseedor soy yo, del inmueble,
por sentencia dentro de la sociedad con Ramon Ortiz, referida por el juzgado 12 Civil del
Circuito de Bogota, por lo tanto de llegar a realizar la diligencia, apelo tal, ..decision, apelo esta
decision; este inmueble como digo tengo la tenencia, la propiedad, yo también lo tengo
arrendado a la empresa Carioco, el senor Jos¢ Hernandez, €l puede dar fe, de quien es el
dueno de esto, de quien es el que da, si, un testigo, entonces me opongo a la diligencia de
secuestre”.

Se concede en turno la palabra a la apoderada de la parte demandante frente a la oposicion,
a lo cual manifesto, que la oposicion no tiene fundamento legal, por falta de prueba sumaria,
por lo cual no se habra de oir.

Teniendo en cuenta que el fundamento de la oposicion es el mismo que se ha venido
plasmando desde la primera ocasion, por economia procesal no es viable decretar ni practicar
interrogatorio de oficio, teniéndose en cuenta lo aportado en primera diligencia, se procede a
la declaratoria de secuestro del bien objeto de medida quedando en cabeza del secuestre el
cual manifiesta que recibe en forma real y material el inmueble secuestrado, haciendo las
advertencias legales a quien atiende la diligencia. Se culmina la diligencia en el predio y se
procede con el siguiente.

Predio # 05 | Nombre del predio: Las Delicias | N° de Matricula 157-51760

Accion realizada: 14:45 horas. Una vez en el sitio ubicado en la vereda San Miguel, Se deja
constancia del campio de acompanamiento policial. Se concede el uso de la palabra al
secuestre para lo de su cargo, quien procede a discriminar el predio que se trata de una lote
(potrero para pastajes), sobre sus cabidas y linderos actuales.

ACto seguido se le concede el uso de la palabra al senor Javier Orlando Ortiz Rojas, en su
calidad de opositor quien manifesto, su oposicion a la diligencia en idénticas formas que en las
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anteriores ocasiones. Se concedio el uso de la palabra a la apoderada Judicial de la

demandante, quien expreso no tener y estar de acuerdo con la no practica de pruebas por
economia procesal al sefior opositor.

Se procede a la declaratoria de secuestro del b'en objeto de medida quedando en cabeza del
secuestre el cual manifiesta que recibe en forma real y material el inmueble secuestrado,
haciendo las advertencias legales & quien atiende la diligencia. Se culmina la diligencia en el
predio y se procede con el siguiente.

Predio # 06 | Nombre del predio: San Miguel | N° de Matricula 157-8391

Accion realizada: 15:00 horas. Una vez en el sitio ubicado en la vereda San Miguel, Se concede
el uso de la palabra al sefior secuestre para lo de su cargo; quien en uso de la misma procede
a ubicar y alinderar el predio en lo correspondiente en sus cabidas y linderos; de la misma
forma procedio a indicar las diferentes construcciones y mejoras existentes en el lugar.

De la misma forma dentro del predio se cuenta con la presencia de tres personas, quienes se
presentan e identifican y manifiestan ser los trabajadores de la finca San Miguel.

ACto seguido se le concede el uso de la palabra al sefior Javier Orlando Ortiz Rojas, en su
calidad de opositor quien manifesto, su oposicion a la diligencia en idénticas formas que en las
anteriores ocasiones. Se concedio el uso de la palabra a la apoderada judicial de la
demandante, quien expreso tal cual se ha venido indicando en las diligencias anteriores, la
oposicion dada por el senor Ortiz no tiene fundamento legal por cuanto no ha arrimado
prueba siquiera sumaria que acredite su propiedad.

Se procede a la declaratoria de secuestro del bien objeto de medida quedando en cabeza del
secuestre el cual manifiesta que recibe en forma real y material el inmueble secuestrado,
haciendo las advertencias legales a quien atiende la diligencia, al sefor Javier. Se culmina la
diligencia en el predio y se procede con el siguiente.

Predio # 07 | Nombre del predio: Santa Rosa | N° de Matricula 157-15784

Accion realizada: 16:34 horas. Una vez en el sitio ubicado en las veredas San Miguel y Santa
Rosa, en parte Se concede el uso de la palabra al sefior secuestre para lo de su cargo; quien
en uso de la misma procede a ubicar y alinderar el predio en lo correspondiente en sus cabidas
y linderos; indicando que el predio se encuentra siendo explotado en pastos para ganaderia,
sin construcciones.

ACto seguido se le concede el uso de la palabra al sefior Javier Orlando Ortiz Rojas, en su
calidad de opositor quien manifesto, su oposicion a la diligencia en idénticas formas que en las
anteriores ocasiones. Se concedié el uso de la palabra a la apoderada judicial de la
demandante, quien expreso tal cual se ha venido indicando en las diligencias anteriores, la
oposicion dada por el sefor Ortiz no tiene fundamento legal por cuanto no ha arrimado
prueba siquiera sumaria que pruebe su dicho.

Se procede a la declaratoria de secuestro del bien objeto de medida, toda vez que el mismo se
encuentra debidamente identificado, alinderado e individualizado, quedando en cabeza del
secuestre el cual manifiesta que recibe en forma real y material el inmueble, identificado y
secuestrado, haciendo las advertencias legales a quien atiende la diligencia, al sefor Javier
Orlando Ortiz Rojas. Se culmina la diligencia en el predio y se procede con el siguiente.

Predio # 08 | Nombre del predio: San Juanito | N° de Matricula 157-15781

Accion realizada: 17:02 horas. Una vez en el sitio ubicado en la vereda Santa Rosa, Se concede
el uso de la palabra al sefior secuestre para lo de su cargo; quien en uso de la misma procede
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a ubicar y alinderar el predio en lo correspondiente en sus cabidas y linderos; indicando que el
predio se encuentra siendo explotado en pastos para ganaderia, con semovientes dentro del
predio; sin construcciones.

Acto seguido se le concede el uso de la palabra en garantia de derechos al sehor Javier
Orlando Ortiz Rojas, en su calidad de opositor quien manifesto, su oposicion a la diligencia en
idénticas formas que en las anteriores ocasiones. Se concedid el uso de la palabra a la
apoderada judicial de la demandarte, guien expreso tal cual se ha venido indicando en las
diligencias anteriores, la oposicion dada por el sehor Ortiz no tiene fundamento legal por
cuanto no ha arrimado prueba siquiera sumaria que pruebe su dicho, aunado del dicho del
opositor en manifestar gque dentro del registro dentro del instrumentos publico del registro de
la demanda, advierte que esto se trata de una medida previa y no de una titularidad.

El suscrito director en virtud del principio de concentracion, habilita la hora, al punto de
culminar, el objeto de esta diligencia, quedando a esta altura el secuestro de dos predio mas,

por tanto habilita la hora hasta culminar el objeto del secuestro de los diez predios
encomendados.

Se procede a la declaratoria de secuestro del bien objeto de medida, toda vez que el mismo se
encuentra debidamente identificado, alinderado e individualizado, gquedando en cabeza del
secuestre el cual manifiesta que recibe en forma real y material el inmueble, identificado y
secuestrado, haciendo las advertencias legales @ quien atiende la diligencia, al senor Javier
Orlando Ortiz Rojas. Se culmina la diligencia en el predio y se procede con el siguiente.

Predio # 09 | Nombre del predio: La Esperanza | N° de Matricula 15748087

Accion realizada: 17:40 horas. Una vez en el sitio ubicado en la vereda San Miguel, Se concede
el uso de la palabra al senor secuestre para lo ce su cargo; quien en uso de la misma procede
a ubicar y alinderar el predio en lo correspondiente en sus cabidas y linderos; indicando que el
predio se trata de un predio de aproximadamente 4.800 metros, se encuentra siendo
explotado en pastos para ganaderia, sin semovientes dentro del predio; sin construcciones.

Acto seguido se le concede el uso de la palabra en garantia de derechos al senor Javier
Orlando Ortiz Rojas, en su calidad de opositor quien manifesto, su oposicion a la diligencia en
idénticas formas que en las anteriores ocasiones. Se concedio €l uso de la palabra a la
apoderada judicial de la demandante, quien expreso tal cual se ha venido indicando en las
diligencias anteriores, la oposicion dada por el sefor Ortiz no tiene fundamento legal por
cuanto no ha arrimado prueba siquiera sumaria que pruebe su dicho, aunado del dicho del
opositor en manifestar que dentro del registro dentro del instrumentos publico del registro de
la demanda, advierte que esto se trata de una medida previa y no de una titularidad.

Se procede a la declaratoria de secuestro del bien objeto de medida, toda vez que el mismo se
encuentra debidamente identificado, alinderado e individualizado, quedando en cabeza del
secuestre el cual manifiesta que recibe en forma real y material el inmueble, identificado y
secuestrado, haciendo las advertencias legales a quien atiende la diligencia, al senor Javier
Orlando Ortiz. Se culmina la diligencia en el predio y se procede con el siguiente y ultimo
inmueble objeto de la comisidn que se encuentra ubicado en zona urbana del municipio de
Arbeldez Cundinamarca. Se deja constancia gue pese a que ya son las 6:00 de la tarde, como
se indico en audiencia anterior el Codigo General Del Proceso en el articulo 106, habilita para
continuar con el desarrollo de las diligencias incluso en horas no habiles, por lo tanto con el fin
de agotar el objeto de la comision conferida se procede & continuar con la diligencia siguiente.

[Predio # 10 | Nombre del predio: Lote Divino Nifio | N° de Matricula 157-28267 |
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Accion realizada: 18:25 horas. Una vez en el sitio ubicado en el perimetro urbano Barrio Divino
Nifio, en la nomenclatura identificada con el numero “2-26", pese a haber insistido en varios
llamados, a la puerta principal, nadie atiende i llamado, incluso el opositor quien manifiesta
ser propietario del predio, indica que no tiene ias llaves en el momento, para el acceso de forma
voluntaria y lograr realizar la diligencia encomendada, se le concede el uso de la palabra a la
sefiora apoderada de la parte demandante, y quien en uso de la misma expreso.
Comedidamente solicito ordenar el allanarien:c del predio, para lo cual se pone a disposicién
al sefor cerrajero Mario Castaneda Avila, para que proceda a lo de su labor.

En este estado de la diligencia se posesiona y toma juramento de su labor como cerrajero al
sefor MARIO CASTANEDA AVILA, identificado con la cédula numero 19°374.128 de Bogota
D.C, quien promete cumplir bien y ﬁelmente con lo que el cargo le impone. Posesionado
entonces con base en los Articulos 112y 113 del CG.P, Se imparte la orden de apertura del
inmueble, para la practica de medida de secuestro. Se efectua un receso para continuar con el
allanamiento. 16:45 Horas, se reanuda la diligencia, se deja constancia que a pesar de haberse
ordenado el allanamiento, el senor cerrajero indica que no fue posible acceder e ingresar al
predio por cuanto se encuentra bloqueado en su interior; y por lo avanzado de la hora, se
hace necesario suspender la diligencia, y se programard con la agenda del Despacho. Fecha
que se hara conocer a la parte interesada. Se suspende siendo la hora de las 18:47 minutos. Se
Cierra la diligencia.

De esta forma se termina la diligencia gbservados los rigores de ley.

pag.7







#° 7

INFORME SECRETARIAL

R s P A MR o S G L S e O B S i e e e e 11 S e
Al despacho hoy 3 de diciembre de 2019, el Despacho Comisorio N°2019- 00008 cevente del Juzgado Veintidés de
Familia de Bogoté, a fin de que se sefiale fecha para la continuacion de la IgenCIa e secuestro del inmueble con

matricula inmobiliaria N° 157-28267. Sirvase proveer.
A
PATRI A GUTIERREZ ACOSTA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARBELAEZ (CUNDINAMARCA)
Correo Institucional: jprmpalarbelaez@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 8 No.8-35 Casa del Cafe Piso 2 Tel-fax: 8 686112

Arbeléez Cundinamarca, veintitrés (23) de enero de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion: 25.053.40.89.001-2019-00008

Asunto : Despacho Comisorio Civil

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho;
RESUELVE

1. Sefialar la hora de las 9:30 AM, del dia 7 del mes de febrero del afio 2020, para continuar la
diligencia de SECUESTRO del bien inmuebles identificado con el folio de matricula inmobiliaria N°
157-28267, ubicado en el Divino Nifio Municipio de Arbeldez Cundinamarca, dentro del proceso de
liquidacion de Sociedad Conyugal No. 110013110022201800726 instaurado por LIGIA MARLEN
BAQUERO CUBILLOS contra RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS. Désele a conocer de la fecha a la
parte interesada, de conformidad con lo ordenado en audiencia de fecha 22 de noviembre de 2019.

2. Oficiar al secuestre designado en providencia de fecha 26 de septiembre de 2019.

NOTIFIQUESE

SAMIR RUBIO BRRRERA

Juez
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARBELAEZ (CUND.) |
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"Sefiores
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARBELAEZ.
Ciudad.

Ref: Comisorio Juez 22 de Familia del circuito de Bogot4- I
Radicado 250534089001 2019 00008-00 JUZ PRI HUN HRBELREZ

Sr. Juez.

El suscrito JAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS, mayor de edad, identificado conts
c,c. 11,381,583 de Fusagasugd, me permito solicitar de manera comedida al
despacho se sirva, aplazar para otra fecha POSTERIOR, la diligencia del 7 de
Febrero de 2020, sefialada por su despacho, en cumplimiento al comisorio de la
referencia, toda vez que para esta misma fechay hora de las 8:10 am, el JUZGADO
45 civil dl circuito de Bogotd, segln auto del 19 de Diciembre de 2019 que adjunto
con este escrito, sefial6 diligencia también ordenada por el juzgado 22 de familia,
de secuestro de inmuebles dentro del mismo proceso, y me queda imposible
atender las dos diligencias, como deberia hacerlo también con la de su despacho
donde vengo actuando como opositor a la misma, por ser propietario poseedor de
los inmueble, los cuales se encuentran en liquidacién de sociedad de hecho contra
el Sr, RAMON LEONIDAS ORTIZ, este Gltimo quien también solicit6 al juzgado 22
de familia comitente, se suspenda el proceso 2018-0726, hasta tanto no se resuelva
la liquidacién de la sociedad conmigo.

Por lo anterior solicitamos y reiteramos la peticion de que se sefale nueva fecha
posterior al 7 de febrero de 2020, ya que estaria atendiendo comisorio del mismo
juzgado 22 de familia en Bogota, sobre los mismos bienes denunciados en este
proceso.

Allego al despacho fotocopia del comisorio del juzgado 45 civil de Bogot4, donde se

sefiala la fecha y hora de la diligencia dentro del mismo proceso y juzgado que
también aqui comisiona.

Del sefior juez,

Atentamegte, £3

// &'\// 7/ Y
lhyrel 5 7, 2/ ¢

JAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS"
c.c. ¥1,381,583 Fusagasuga.

g u
VIDAL AUGUSTO MARTINEZ VELASQUEZ
NOTARIO CUARTO (EYBOGOTA D.C;
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'.(,"; P . . Rama Judicial
\\ @35, Consejo Superior de la Judicatura |

, Republica de Colombia i
\ e i

I

JUZGADO 45 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD - BOGOTA Dé
Carrera 10 No. 14-33 Piso 19 Tel. 2821885 I
cmpl45bt@cendoj.ramajudicial.gov.co ;

EL JUZGADO 45 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

AVISA: :

A LOS RESIDENTES DEL INMUEBLE UBICADO EN LA CL 16 C
BIS No. 78 G996 Y KR 58 A No. 13504 (GARAJE 42 Y
APARTAMENTO 602 DEL CONJUNTO RESIDENCIAL ATICOS
DEL NORTE, Il SECTOR, UNIDAD 1, ETAPA 3) DEi ESTA CIUDAD.

QUE SE HA SENALADO LA {IGRA DE LAS OCHO Y DIEZ DE LA
MANANA (8:10 A.M.), DEL DiA SIETE (7) DE FEBRERO DEL ANO
EN CURSO, PARA LLEVAR A CABO LA DILIGENCIA DE
SECUESTRO DE LOS INMUEBLES IDENTIFICADOS CON EL
FOI.10 DE MATRICULA INMOBILIARIA No. 50(-1147954, 50N-
1150777 Y 50N-1150731, UBICADOS EN LA CL 16 C BIS No. 78 G-96
y KR 58 A No. 135-04 (GARAJE 42 y APARTAMENTO 602 del
CONJUNTO RESIDENCIAL ATICOS DEL NORTE, 1II SECTOR,
UNIDAD 1, ETAPA 3) DE ESTA CIUDAD. LO ANTERIOR, EN
CUMPiAMIENTO A LO ORDENADO EN EL DESPACHO
COMISORIO. No. 0040 DE FECHA VEINTISIETE (27) DE
NOVIEMBRE DE 2018, PROVENIENTE DEL JUZGADO
VEINTIDOS DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C. Dentro del PROCESO
No. 11001311002220180072600 LIQUIDACION DE SOCIEDAD
CONYUGAL ADELANTADO POR  LIGIA MARLEN BAQUERO
CUBILLOS vs RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS.

SF ADVIERTE QUE AL MENOS UNA PERSONA MAYOR DE
ENAD SIN DISCAPACIDAD ALGUNA, DEBE ESTAR PRESENTE
EN I.A FECHA Y HORA SENALADA A FIN DE QUE ATIENDA LA
DILIGENCIA EN LA DIRECCION INDICADA, DE LO
CONTRARIO SE PROCEDERA AL ALLANAMIENTO DEL
INMUEBLE REFERIDO Y A IMPONER LAS RESPECTIVAS
SANCIONES POR OBSTRUCION A LA PRACTICA DE
DILICFNCIA JUDICIAL DE CONFORMIDAD CON EL NUM 2°
DEL ART. 44 C.G.P. - |
|

S§. EXPIDE EL PRESENTE AVISO EN CUMPLIMIENTO A LO
ORDENADO EN AUTO D# FE DIECINUEVE (19) DE
DICIEMBRE DEL ANO 2019, ENJ[[NUESTRO RADICADO No.
11001400304520190015500, 11CY QU (15) DE ENER

MIL VEINTE (2020). o

)

AL
b
o

LUIS ARNULKO G A%‘RAMiR g o5
SECRETARIO S

JEnE
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Consefo Superior
de la Judicartura

(2020).
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico CONSTANCIA DE NOTIFICACION

il b TELEFONICA
JUZGADO PROMISCUOQ MUNICIPAL

DE ARBELAEZ (CUNDINAMARCA)
jprmpalarbelaez@cendoj.ramajudicial.gov.co

Despacho Comisorio N2 2019-0008.

Comitente: Juzgado Veintidds de Familia de Bogota D.C.
Proceso: Liquidacion de la Sociedad Conyugal
Demandante: Ligia Marlen Baquero Cubillos
Demandado: Ramoén Lednidas Ortiz Rojas

Arbeldez Cundinamarca, al tercer (03) dia de febrero del dos mil veinte

CONSTANCIA DE NOTIFICACION: En la fecha al Despacho del sefior juez, la presente

comision dentro de la cual, le informo que a fin de notificar al secuestre GIAN POLZAR SIERRA
FONSECA y las partes interesadas dentro del mismo efectué llamada al abonado celular

313.469.66.15,

estableciendo comunicacién con el sefior accionante PLUTARCO CIFUENTES

SABOGAL, secuestre designado para este asunto, quien confirmd asistencia. De la misma forma se
establecid contacto telefénico con la sefiora Ligia Marlen Baguero Cubillos, interesada dentro de la
presente comisién en su calidad de demandante dentro del proceso de liquidacién, de la sociedad
conyugal, quien de la misma forma indicé que, no asistiria, pero en su lugar asistiria un representante
judicial, que de igual forma contaba con toda la logistica para evacuar la comision.

De esta forma dejo rendido mi informe y constancia de notificacion telefdnica, a
dentro de la comision conferida. No mas. Conste. Me ratifico en mi juramentg

estre y partes




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 3&?"
ARBELAEZ -CUNDINAMARCA

FORMATO PLANILLA CONTROL DE | e £
ASISTENCIA DE INTERVINIENTES DE AUDIENCIAS Y/O DI LIGENCIAS
. {INCISO 4 DEL NUMERAL 6 DEL ARTICULO 107 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO)
V)& pas e —— —
ASUNTO é ”/ /10 028 | rap: | 25053-4089-001-20 (9 -00003 -00 | FECHA =
/8IS SE—— HORA INICIO
AUDIENCIA ARTICULO 392 CGP SECUESTRO
ENTREGA
o AUDIENCIA INICIAL - ART. 372 CGP DFlbiEGRE:CD?LS DESLINDE Y AMOJONAMIENTO
AUDIENCIA | | AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO ART. 373 CGP DESPACHO INSPECCION JUDICIAL
OTRA: OTRAS
DATOS DE LOS ASISTENTES
DEMANDANTE NOMBRES Y APELLIDOS {DENTIFICACION HORA ASISTENCIA/SALIDA ‘ FIRMA
DEMANDANTE(1) L T i
DEMANDANTE (2) | [ ‘
DEMANDANTE (3) l | ;
DEMANDADO(S) NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICACION HORA ASISTENCIA/SALIDA FIRMA
DEMANDADO (1) { | }
DEMANDADO (2) | ] ‘
EMANDADO (3) | ] |
e
) i
APODERADO(S) NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICACION HORA ASISTENCIA/SALIDA LS MK
DTE (1) 9/ V40. TeD 0, | | ] W/
Zsé / ¢ 202,402 1.9 :
DTE (2) V L ] } —
DTE (3) | | }
APODERADO(S) NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICACION HORA ASISTENCIA/SALIDA ! FIRMA
DDO (1) L l
DDO (2) l | ﬁl
DDO (3) I l ‘}
CURADOR AD- NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICACION HORA ASISTENCIA/SALIDA FIRMA
LITEM |
-
l l |
TESTIGO(S) NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICACION HORA ASISTENCIA/SALIDA i FIRMA

Lot [ Aes (s e 00502 75
(occity M/mo M/Zé/)é ﬂ/z D 1) 598 309,

|
|
]
i
/

| I
| |
| l
00.5°F43.4/12 | ] |
3 P 73. 969 :
/ / | I Y )
| | |
| | |
| I |
| l |
PERITO (5) NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICACION HORA ASISTENCIA/SALIDA 7 FIRMA
gﬂua_' lan %/zm— g‘;}m 7Zﬂ:}r/’5 i ‘%7 23y L |

| I IE | ol
| I |




Sefior: .
JUEZ PROMISCUO DE ARBELAEZ CUNDINAMARCA. | N0, &l S
Ciudad. i

Ref: Despacho comisorio No 006 Juz. 22 Flia. Bogota. N.I. 2019- 008
Poder: Al Dr. JOSE LUIS GONZALEZ ROJA S.
De: LIGIA MARLEN BAQUERO CUBILLOS

LIGIA MARLEN BAQUERO CUBILLOS, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogota D.C, de
nacionalidad Colombiana, identificada como aparece al pie de mi firma, en mi condicién de demandante
enel D.C. citado en la referencia, obrando en nombre propio, a Usted respetuosamente

MANIFIESTO

Que confiero poder especial, amplio y suficiente al Doctor JOSE LUIS GONZALEZ ROJAS, mayor de
edad, de nacionalidad Colombiana, identificado con la cédula de ciudadania numero 81.740.560 de
Fusagasuga, Abogado en ejercicio, portador de la tar_]eta profesional No 202.402 expedida por el Cans Sj¢
Superior de la Judicatura, para que se constituya en mi apoderado en la diligencia de secuestro ord nada
en el D.C. al inicio identificado.

GPC

Atentamente,

LIGIAxviAHﬁ'ﬁ%k3 AQUERO CUBILLOS o

C.C. No 20.390.888 de Arbelaez Cundinamarca.

Acepto.

LUIS GONZALEZ ROJAS.

C.C. No. 81.740.560 Fusagasuga.
T.P. No 202.402 del C.S. de la Judicatura.
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO

Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad: de Bogota D.C., Republica de Colombia, el seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020),
en la Notaria Cmcuenta (50) del Circulo de Bogotd D.C., comparecio:

LIGIA MARL N BAQUERO CUBILLOS, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0020390888 y
decldro" que ;a firma que aparece en el presente documento ya y el contenido es cierto.

2

l—‘:— [

-b,_\ G
T ]

oob

J . . 3y279tp
-------- Firma autégrafa -------- 06/02/2020 - 11:

1785

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de Ia mformacnon establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil. i i

Este folio se asocia al documento que contiene lé{sq_gvpie'nt;:‘ informacion PODER .

GABRIEL URIBE ROLDA i
Notario cincuenta (50) del Circulo de Bogota D.C.
Consulte este documento en www.notariaéeguri:. com.co
Numero Unico de Transaccion: 3y279tphilw4
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Seriores
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARBELAEZ- CUNDINAMARCA.

e, S. D.

REF: expediente; 250534089001 2019 00008 00
COMISORIO del JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA.

PODER

JAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS, mayor, domiciliado en Arbelaez, identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 11.381.583, en calidad de propietario y poseedor, de los bienes
ordenados en secuestro dentro del expediente de la referencia, por medio del presente
escrito manifiesto al Sefior Juez, que confiero PODER ESPECIAL, amplio y suficiente al
Doctor ARISTOBULO BRAVO GARZON, abogado titulado e inscrito, identificado con la
Cédula de Ciudadania No 5943412, expedida en Libano.Tolima, y portador de la tarjeta
profesional No. 73.569, emanada del Consejo Superior de la Judicatura, para que me
represente en la continuacion de la diligencia de secuestre ordenada dentro del comisorio
del juzgado 22 de familia de Bogota.

Mi apoderado, queda ampliamente facultado para representarme con todas las facultades
de la ley, Tramitar, Transigir, Desistir, sustituir, recibir, llamar en garantia, renunciar,
conciliar, tachar de falso, interponer tutelas, al igual que para obrar en todas las instancias.‘ -

e

Por lo anterior sirvase sefior, Juez, reconocerle personeria a mi mandante en los té
del presente poder.

T.P. N°73569 T




DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Fusagasugd, Departamento de Cundinamarca, Republica de Colombia, el cinco (05) de
febrero de dos mil veinte (2020), en la Notaria Primera (1) del Circulo de Fusagasugd, comparecié:

JAVIER ORLANDO ORTIZ ROIAS, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0011381583, presentd
el documento dirigido a y manifesté que la firma que aparece en el presente documento es suya y
acepta el contenido del mismo como cierto.

2 5/7/7//// - Ser7wmusjn2b

-------- Firma autégrafa -------- 05/02/2020 - 14:38:20:214

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

-

ELIZABETH GARCIA ROMERO
Notaria primera (1) del Circulo de Fusagasuga

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccién: 5er7wmu8jn2b




Rama JudiciaDeIoder Publico
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
CARRERA 9 No. 11-45 TORRE CENTRAL PISO 3
e-mail: cctol2bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
TELEFAX : 2820043
OFICIO No. 1.895

Bogota D.C., 18 de julio de 2019

Senor: )

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS

‘ FUSAGASUGA CUNDINAMARCA

REF: DISOLUCION Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD DE HECHO No. 2018-0003 DE JAVIER
ORLANDO ORTIZ ROJAS C.C. 11.831.583 CONTRA RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS C.C

2.964.299
I

Comunico a ustedes, que este despacho Judicial, por auto del seis (06) de febrero
de dos mil diecinueve (2019) dictado dentro del asunto de la referencia, DECRETO
EL EMBARGO de los bienes relacionados a folio 56 del expediente identificados con
las matriculas inmobiliarias niimeros: 1,52-28267? 157-91286, 157-61760, 157-
91287, 157-31831, 157-15784, 157-8391, 157-15781, 157-52469, 157-48087 de
esa oficina. ' Ll -

. Sirvase proceder de conformidad.

Acusar recibo de éste vy al contestar favor citar nuestra referencia indicando el
ndmero, clase de proceso y nombres completos de las partes.

Cordialmente;

Y.P




>

EXCEPCIONES PREVIAS. No se presentaron

CONCILIACION. Se declara fracasacs

'MEDIDAS DE SANEAMIENTG. | P
| A
FIJACION DEL LITIGIO S

PRACTICA DE PRUEBAS
PARTE DEMANDANTE,

¢ AR

054

v i ol -
‘P'E;f.}t» fi‘-’#q”;@ﬁl‘ 93.4-”“,’,..:'4

L R

Documentales. Interrogatorio (1) testimonio (5)

PARTE DEMANDADA:

Mediante proveido del 27 de abril de 2018 (1.129) se

rechazd fa
contestacion de la demanda por extemporinea.

En este estado de fa diligencia el despacho procede a interrogar de oficio. al
demandante. ‘

ALEGATOS.

Se le corre traslado a las partes por el térming de 20 minutos para gue procedan
a presentar sus alegatos.

Procede ei despacho en consideracis

2.0 expuesto en la parte motiva de esta
sentencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto ef duzgado Doce Civii del Circuito de Bogotd, administrando
justicia en nombre de ia Repubtica de Colombia v por autoridad de la Ley. RESUFLVE:

PRIMERO: DECLARAR que MAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS y RAMON LEONIDAS
ORTIZ ROJAS formaron una scciedad comercial de hect
de 1994, hasta el 12 de enero, de 2018,
proveido.

W0 a partir del 19 de enero

SEGUNDO: DECLARAR disuelta fa sociedad tomercial de

hecho reccnocida en el
numeral anterior.

TERCERO: DECLARAR en estado de figuidacidn ta sociedad de hecho formada entre
JAVIER ORIANDO ORTIZ ROJAS Y RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS. Las partes
pueden hacer uso de o normads en el art. 566 del . de Comercig, en lo que a la
liquidacién de la sociedad de hecho se refiere,

CUARTO: CONDENAR a Ia oarte demandada 2 pan

procesales. Tasense, fjese cono agencias en deracho iz suma de $15.000.000.c0
QUINTO: ARCHIVAR e expediente

una vezr se encuenite firme la anterior
providencia. : ' ‘

Este fallo se notifica en estrados. sin recursos.

‘de acuerdo con ia parte motiva de este

B e eyt N -

3 pagar a ravor del actor las costas




en Plla intervinieron,

.—'

No siendo otro el objeto ’JL la pl esente qum/ se tum inay firma por qunenes
“

| (

WILSON JOSE PADILLA TOCORA
Apoderado del demandante

JAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS
Demandante

V’Z«?
(,..L,!"‘ WRIO | ;ﬁ /(:

| A')QuF'FddO en's: 'stné‘,},wn de la paft

RAMON LEONIDAS ORTIZ ROIAS
Demandado

JORGE HUMBERTO ORTIZ ROIAS
- Testigo — Se autoriza su retiro de la presente audiencia

CARLOS FERMNANDO SARMIENTO
Testigo — Se autoriza su retiro de la presente audiencia

FRANTZISCO ARIZA PARRA
Testigo - Se autoriza su retiro de la presente audiencia

WlL U’\J Al E»LP F(J OR HZ R(JJAJ

l UZ E H DIA TO!JRE ML.RCHAN
2Cr Ltas ia.ad-Hoc.

LA PRESENTE ACTA LJ DE CLRACTER INFORMAT 1[VO LAS PARTES HAN
DE ESTARSE A L& CONTENIDO Erh& EL C.D. DE LA AUDIENCIA,

1}

!
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Sefnores
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARBELAEZ.
Ciudad.

Ref: Comisorio Juez 22 de Familia del circuito de Bogota-
Radicado 250534089001 2019 00008-00

Sr. Juez.

El suscrito JAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS, mayor de edad, identificado con la
c,c. 11,381,583 de Fusagasuga, me permito informar de manera comedida que he
otorgado poder al Dr, ARISTOBULO BRAVQ GARZON, abogado titulado e inscrito,
identificado con la Cédula de Ciudadania No 5943412, expedida en Libano.Tolima, y
portador de la tarjeta profesional No. 73.569, , PARA QUE ME REPRESENTE EN LA
DILIGENCIA DE CONTINUACION, Y SE OPONGA A LA MISMA, TODA VEZ QUE SOY
EL PROPIETARIO Y POSEEDOR DEL INMUEBLE CASA URBANA DE ARBLEAEZ,
IDENTIFICADA CON LA MATRICULA No. 157-28267, y adicionalmente se encuentra
dentro de los bienes en liquidacién de la sociedad con mi hermano RAMON LEONIDAS
ORTIZ, como consta en el certificado de tradicién y en la valla que esta fijada en la casa.
Adicionalmente para la apertura de la vivienda y atender a los funcionarios he designado a
mi hermano Wilson Ortiz con C.C. 11378809 y para el efecto dejo las llaves de la vivienda.

Del sefior juez,

Atentamente,

4

JAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS
c.c./11,381,583 Fusagasuga.



REPUBLICA DE COLOMBIA"

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., 2 6 Nov 2019

Expediente No. 2018-00003

Agréguese a los autos para los fines legales pertinentes la

comunicacion obrante a folio 258 proveniente de la Oficina de Registro e

Instrumentos PUblicos de Fusagasuga - Cundinamarca, donde informa la

inscripcion de la medida cautelar de embargo sobre los bienes inmuebles

) identificados con folio de matricula No. 157-28267, 157-91286, 157-61760,
. - 157-91287, 157-31831 y 157-15784. En conoamiento.

~Igualmente lo comunicado a folios 326 a 342 por parte de las
Oficinas de Registro e Instrumentos Publicos — Zonas Centro y Norte,
agréguese a los autos para los fines legales pertinente. En conocimiento.

. Obre en autos lo manifestado por la auxiliar de la justicia
designada en este asunto a folios 283 y 343, en'relacién a la cancelacion por
parte del demandante por concepto de anticipo. En conocimiento.

| Lo informado por la liquidadora a folios 323 a 325, agréguese a |
los autos para los fines legales pertinentes. En conocimiento.

Atendiendo lo solicitado por dicha auxiliar de la justicia, el
despacho amplia el término a 15 dias para aquella elabore y allegue el

inventario de activos.y pasivos, en la forma indicada en el inciso 4° del
' proveido calendado 23 de agosto de 2019 (fl. 257).

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

WILSON PALOMO ENCISO
JUEZ

MCh.

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota DC.sPor ESTADO No: ﬂ(’V\

de fecha 7 HQ!‘f tificad
: to antengpm : 2

‘1
el au

MIREYA SAA ”HOLGVUIN
Secrafgaria

\




A
e /

La validez de este documento podra verificarse en la pagina www snrbotondepago gov co/certificado/

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE FUSAGASUGA
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 200205855627957091 Nro Matricula: 157-28267
Pagina 1

Impreso el 5 de Febrero de 2020 a las 02:04:27 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin |a firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 157 - FUSAGASUGA DEPTO: CUNDINAMARCA MUNICIPIO: ARBELAEZ VEREDA: ARBELAEZ
FECHA APERTURA: 21-02-1986 RADICACION: 86-0689 CON: ESCRITURA DE: 31-01-1986
CODIGO CATASTRAL: 250530100000000080013000000000COD CATASTRAL ANT: 25053010000080013000

ESTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
..VER ESCRITURA #141 DEL 31-01-86 NOTARIA DE FUSAGASUGA .- (DECRETO 1711/84) -
COMPLEMENTACION:

COMPLEMENTACION TRADICION; MATRICULA MAYOR EXTENSION #290-002

09-05-64 ESCRITURA 95 DEL 08-04-64 NOTARIA DE PANDI - COMPR:

'omsccmu DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO -
1) DIAGONAL 2 2-27 ., LOTE:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y ofros)
157 - 28266

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 19-02-1986 Radicacion: 0689

Doc: ESCRITURA 141 del 31-01-1986 NOTARIA de FUSAGASUGA VALOR ACTO: $80,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

DE: GUTIERREZ VDA. DE BERNAL EPIFANIA

A: HERNANDEZ DE DIAZ BEATRIZ X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 28-05-1991 Radicacion: 3036

Doc: ESCRITURA 953 del 20-04-1991 NOTARIA de FUSAGASUGA VALOR ACTO: $500,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA AREA:84.60M2

. PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

DE: HERNANDEZ DE DIAZ BEATRIZ

A: PARDO ACOSTA LUIS PASTOR X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 29-06-1993 Radicacion: 4846

Doc: ESCRITURA 3504 del 24-06-1993 NOTARIA 14. de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $§
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA. INDETERMINADA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: PARDO ACOSTA LUIS PASTOR

A: BANCO GANADERO

H
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ANOTACION: Nro 004 Fecha: 20-02-1995 Radicacion: 1667
Doc: OFICIO 112 del 24-01-1995 JUZGADO 2. CIVIL DEL CIRCUITO de FUSAGASUGA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 401 EMBARGO EJECUTIVO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BANCO CAFETERO
A: PARDO ACOSTA LUIS PASTOR

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 02-05-1995 Radicacion: 4001

PERSONAS QUE INT
DE: BANCO CAFETERO
A: PARDO ACOSTA LUIS PASTOR

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 02-05-1995 Radicacion: 4001

Doc: OFICIO 880 del 03-04-1995 JUZGADO 30. CIVIL DEL CIRCUITO de STAFE BOGOTA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 402 EMBARGO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BANCO GANADERO

A: PARDO LUIS PASTOR

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 14-11-1997 Radicacion: 10854

Doc: OFICIO 4868 del 28-10-1997 JUZGADO 30. CIVIL DEL CTO. de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $ /..
. Se cancela anotacion No: 6

ESPECIFICACION: : 791 CANCELACION EMBARGO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: BANCO GANADERO
A: PARDO ACOSTA LUIS PASTOR

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 24-02-1998 Radicacion: 1781
Doc: SIN INFORMACION SN del 28-08-1997 JUZGADO 30. CIVIL DEL CTO. de SANTAFE DE BOGOTA
VALOR ACTO: $31,500,000
ESPECIFICACION: : 109 ADJUDICACION (EN LA DILIGENCIA DE REMATE NO DETERMINAN EL PREDIO ATR. 527 C.P.C. NUMERAL 4) NATURALEZA:
REMATE
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
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DE: JUZGADO TREINTA CIVIL DEL CIRCUITO

A: ORTIZ ROJAS RAMON LEONIDAS CC# 2064299 X

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 24-02-1998 Radicacion: 1780
Doc: OFICIO 529 del 16-02-1998 JUZGADO 30 CIVIL DEL CIRCUITO de SANTAFE DE BOGOTA

VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 999 REMISION DILIGENCIA. REMATE ANOT. 08.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho raal de_.dornlmo J
DE: JUZGADO TREINTA CIVIL DEL CIRCU TO

“Titutar:de-dominio incompleta)

'ANOTACION Nro 010 Fecha 04-11-2015 Rad_lcacxén 2015—1"763
Doc: OFICIO 2727 def 29 ( i

ESPECIFICACION: EM_ ol 10 CION DE EFECTOS CIVILES
CONTENCIOSO RAD. 110013110022 20150080200BOGOTA D.C OFICI6 N'o 726 TR Rer CESACION DE
EFECTOS CIVILES CONTENCIOSO RAD NO. 11001311002220150080200 DEMANDANTE: LIGIA MARLEN
BAQUERO CUBILLOS DEMANDADOS: RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS RESPECTO AL OFICIO DE LA
REFERENCIA, MEDIANTE EL CUAL SE ORDENA EL EMBARGO DEL DERECHO DE PROPIEDAD QUE OSTENTA LA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: BAQUERO CUBILLOS LIGIA MARLEN 20390888

A: ORTIZ ROJAS RAMON LEONIDAS CC# 2064299 X

&NOTACION: Nro 011 Fecha: 16-04-2018 Radicacion: 2018-3745

Doc: OFICIO 843 del 06-04-2018 JUZGADO 012 CIVIL DE CIRCUITO de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO LIQUIDATORIO: 0473 DEMANDA EN PROCESO LIQUIDATORIO REF:DISOLUCION Y LIQUIDACION DE
SOCIEDAD DE HECHO POR EL TRAMITE VERBAL NO 2018-00003

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ORTIZ ROJAS JAVIER ORLANDO CC# 11381583

A: ORTIZ ROJAS RAMON LEONIDAS CC# 2064290

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *11*

SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

Anotacién Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacion: C2008-779 Fecha: 02-10-2009

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL |.G.A.C., SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R
(CONVENIO IGAC-SNR DE 23-08-2008)

Anotacién Nro: 0 Nro correccion: 2 Radicacion: C2014-170 Fecha: 08-04-2014

SE INCLUYE NUEVO NUMERO PREDIAL DE 30 DIGITOS SUMINISTRADO POR EL I.G.A.C. (SNC), RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA
S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)
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TURNO: 2020-7775 FECHA: 05-02-2020
EXPEDIDO EN: BOGOTA
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Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO|DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bdgotd, D.C., 05 s 5010
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Expédiente No. 2018-0003

Como quierajque las partes no nombraron liquidador como se les
sugirié en el numeral tercer’o del fallo proferido en este asunto, el despacho
‘atendiendo lo solicitado por Ja parte actora a folios 206 a 209, de conformidad
con lo establecido en el art.;§29 del Cddigo General del Proceso, DISPONE: R

1.- Designar como liquidador a alguno de los tres (3)

profesionales, que figuran e las hojas adjuntas, quienes forman parte de la lista
de auxiliares de la justicia:

Comuniquesgle(s) su designacién en la forma prevista en el art.
49 del C.G.P., informandole(k) que dentro de los 5 dias siguientes al recibo del

telegrama debe(n) notificarde y ejercerd ese cargo el primero que concurra a
notificarse de conformidad cfn el art. 48 Idem.

2.- Fijar domo remuneracién al liquidador la suma de

$.5.000. 9%

3.~ Qrdenan al liquidador prestar caucién por Ja suma de
$400 gpp 202 %2 sin} perjuicio de que mdas adelante se ordene
incrementarla una vez se coozca el valor de 10s bienes.

. 4.- Decretdr el embargo vy secuestro de los inmuebles
relacionados a folio 56 del e¥pediente. Oficiese a quien corresponda.

NOTIFIQUEYE '\, CUMPLASE

MIGUHL AN -LE PABON

NA

JUZGADO DOCE (12) CIVIL DEL CIRCUIT!
Secretaria

fl l{‘ . .
’(.J ., s "-:(‘J!gg

Por ESTADO N° 0\0\ de la fegha fue
notificado el aufo anterior.

Bogota D.C.

MIREYA SAAVEDRA HOLGUIN
Secretarla




Reptiblica de Colombia 4‘720

Rama Judicial Del Poder Piblico

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARBELAEZ

(CUNDINAMARCA).
ACTA DE DILIGENCIA FUERA DEL ESTRADO
DE SECUESTRO.
Arbelaez, Cundinamarca 07 de Febrero de 2020
Hora de Inicio: 10:00 Am.
Hora de Finalizacion: I1:53Am.
INTERVINIENTES:
Juez: Samir Rubio Barrera.
Apoderada de la Demandante:  José Luis Gonzalez Rojas.
Secuestre: Gian Polzar Sierra Fonseca.
Acompanamiento Palicial: Pt. Luis A. Neuta Callejas.
Opositor: Wilson Alberto Ortiz rojas.
Apoderado Opositor: Aristobulo Bravo Garzon.
Radicacion Interna: 2019-0008
Clase de Asunto: Despacho Comisorio N°e 0026
Comitente: Juzgado Veintidos (22) De familia de Bogota D.C.
DESARROLLO DE LA DILIGENCIA

Una vez instalada en la sala de audiencias del juzgado y verificada la asistencia de las
partes el suscrito director del despacho, ordend el desplazamiento al lugar que el
apoderado de la demandante indica para la practica de la diligencia de secuestro de los
inmuebles, Como quiera gue concurrieron las partes necesarias para el desarrollo de la
audiencia, se declaro abierta.

Habida cuenta que dentro del diligenciamiento se encuentra una solicitud de
aplazamiento por parte de quien en ocasion anterior fungiera como opositor, el
Despacho entra a dar resolucion a la misma indicando que por la naturaleza de la medida
cautelar no es viable acceder a la solicitud deprecada por el opositor.

Motivo por el cual el presidente de la audiencia, en companiia de su secretario ad-hoc,
nos desplazamos al lugar que a continuacion se discrimina efectuando las acciones que
se describen seguidamente.

Predio  # | Nombre del predio: Dig 2 # 2-26 N° de Matricula 157-28267

10 i

Accion realizada: 10:30 am. Una vez en el lugar fuimos atendidos por el sefor Wilson
Alberto Ortiz Rojas, quien se identificd con la cédula de ciudadania 11°378.809, y
manifestd ser hermano del opositor Sr, Javier Orlando Ortiz Rojas, de igual forma se
encontro en el lugar al abogado Aristobulo Bravo Garzon, quien exhibio la cédula de
Ciudadania 59'434.4 12 Expedida en el Libano (Tolima) y la T.P. 73.569 Exp. Por el CS.J,
como representante judicial del opositor anteriormente nombrado, para lo cual exhibe
igualmente poder conferido por el mismo Javier Ortiz Rojas y a quienes se les indico el
motivo de la diligencia, y a su vez accedieron voluntariamente al ingreso del predio.
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Rama Judicial Del Poder Piblico

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARBELAEZ
(CUNDINAMARCA).

Asi entonces, una vez dentro del inmueble este presidente procede a reconocer
personeria al apoderado en derecho Dr. Aristébulo Bravo Garzén, para que represente
al sefior Javier Orlando Ortiz Rojas, en esta diligencia y realice la respectiva oposicion;
continuando con el tramite respectivo se procede & conceder el uso de la palabra al
secuestre designado para lo de su cargo, quien identifica el predio, procediendo
entonces alinderar el predio en su conformacion de direccion cabida y linderos, y lo

concerniente a construccion; por lo cual este Funcionario procede a su comparia y
verificacion.

Concluida la identificacion, alinderacion y especificacion por parte del secuestre, el
senor Wilson Alberto Ortiz Rojas, en companiia del abogado Bravo Garzon indican que
pretenden hacer oposicion a la diligencia, por o cual se le otorga el uso de la palabra
al representante judicial del opositor Javier Orlando Ortiz Rojas, quien expreso:, que se
oponia al secuestro del inmueble en nombre de su representado, con fundamento en
el Articulo 596 Par 2°, que remite al Art 309 del C.G.P., por cuanto su representado es
poseedor y dueno practicamente del inmueble, tiene contacto directo con el mismo, y
prueba de ellos fue la entrega de las llaves de la misma forma se trata de una persona
ajena al litigio, ya que no es ni demandante ni demandado dentro del proceso donde
esta ordenada la medida, el mismo ostenta la posesion del inmueble quieta y tranquila,
para lo cual solicita se reciba el testimonio de su hermano el sr Wilson Alberto, de la
misma forma aporta documentos indicando que hay una fallo donde esta reconocida
una sociedad comercial entre el demandado y el sefior Javier Orlando Ortiz, entre otros;
a esta altura se procede a la suspension de la diligencia por quebrantamiento de la
salud del apoderado judicial del opositor, siendo las hora de las once de la marana
(11:00am.,)

Reanudando con la diligencia siendo la hora de las (11:10 am.), el apoderado del
opositor, continua aportando documentos, allegado entonces los documentos, el
profesional indica que con los mismos se da cumplimiento a lo normado en el articulo
309 del C.G.P., ademas solicita nuevamente le sea recibida declaracion al serior Wilson
Alberto Ortiz Rojas.

Se hace traslado, en virtud del principio de bilateralidad, al sefor apoderado de la parte
solicitante, sobre la oposicion propuesta, a lo cual manifiesta no se acceda a la solicitud
del profesional con base en lo normado en el numeral 4 del Articulo 309 G.CP. y el
numeral Zdo ibidem. Se suspende la diligencia por solicitud del apoderado del opositor
por falencias en su estado de salud (11:18 am.)

Hora 11:22 am., se reanuda el curso de la diligencia, se admiten como pruebas
documentales las aportadas por el apoderado del opositor en la presente diligencia y
toda vez gue el representante de la opositora, habia solicitado la recepcion del
testimonio del serior Wilson Alberto Ortiz Rojas, este estrado accede a la misma por 1o
que se procede a recepcionar el testimonio del precitado, tormando el juramento de
rigor al declarante. Se concede de igual forma el uso de la palabra al apoderado de Ia
opositora, quien de igual forma interroga al declarante. Se concede asi mismo el uso de
la palabra al apoderado de la parte interesada en la diligencia, quien indico no tener
interrogante alguno.
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Republica de Colombia

Rama Judicial Del Poder Piblico

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARBELAEZ
(CUNDINAMARCA).

Posterior a la recepcion del testimonio del serior Wilson Ortiz, este estrado considera,
que previo a resolver sobre la admision o no de la oposicion propuesta, en garantia de
los derechos a la defensa y contradiccion, escuchar en interrogatorio de parte al sefior
opositor Javier Orlando Ortiz Rojas, como lo dispone expresamente el inciso 4° articulo
198 del C.G.P.; por lo cual se decreta el interrogatorio del precitado, suspendiendo la
presente diligencia, y se procedera al sefialamiento de dicha diligencia de
interrogatorio, al cual las partes habrén de estar pendientes de dicha fecha. Se termina
siendo las 11:50 am.

Siendo las 11:52 am., el despacho procede entonces a sefalar gastos de traslado y
asistencia al senor Secuestre en la suma de cien mil pesos ($100.000,00), se termina la
presente siendo las 11:53 minutos.

De esta forma se termina la diligencia observados los rigores de ley.
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INFORME SECRETARIAL

%
A ABonarhn P 49 oo fahrar oo ONON o ey
Al despacho hoy 11 de febrero de 2020, el Despacho Comisorio N°2019-00008.procedente del Juzgado Veintidos de
Familia de Bogot, a fin de que se sefiale fecha para la continuacion de la diligencia de secuestro del inmueble con

matricula inmobiliaria N° 157-28267, la cual se suspendié para recepcionar in lerrogatorio’del opositoy. iirv;ﬂo eer.
— v/"/
o 1 Py s iy /
ZA PATRIGIA GUTIERREZ ACOSTA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

53 b4
~ v
% /i

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARBELAEZ (CUNDINAMARCA)
Correo Institucional: jprmpalarbelaez@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 8 No.8-35 Casa del Café Piso 2 Tel-fax: 8 686112

Arbelaez Cundinamarca, veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25.053.40.89.001-2019-00008

Asunto : Despacho Comisorio Civil

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho;
RESUELVE

1. Sefalar la hora de las 9:30 AM, del dia 13 de marzo del afio 2020, para continuar con la diligencia
de interrogatorio al opositor Javier Orlando Ortiz Rojas, dentro de la diligencia de SECUESTRO del
bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria N° 157-28267, ubicado en el Divino
Nifio Municipio de Arbelaez Cundinamarca, dentro del proceso de liquidacion de Sociedad Conyugal
No. 110013110022201800726 instaurado por LIGIA MARLEN BAQUERO CUBILLOS contra RAMON
LEONIDAS ORTIZ ROJAS. Désele a conocer de la fechaa la parte interesada, de conformidad con lo
ordenado en audiencia de fecha 22 de noviembre de 2019.

2. Oficiar al secuestre designado en providencia de fecha 26 de septiembre de 2019.

NOTIFIQUESE

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARBELAEZ (CUND.)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARBELAEZ
Carrera 8 N0.8-25 Casa del Café Piso 2 Tel-fax: 8 686112
iprmpalarbelaez@cendoj.ramajudicial.qov.co

Arbelaez (Cundinamarca), 28 de febrero de 2020 0% 03 - 20,
bty Alfinmmmd. 01

Oficio No. 2020-0263 Fpraty %/%rm Vi n ] o

Sefnores

SITE SOLUTIONS SAS
Carrera 10 N° 15-39 oficina 203 Edificio Union de Bogota
sitesolutionsas@gmail.com o piliauxiliarjusticia@gmai
BOGOTA

Teléfono 3653102 o 3112521828

REF. Despacho Comisorio No. 2019-026 NI 2019-00008

Comitente: JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

PROCESO DE LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL: 110013110022
201800726

Demandante: LIGIA MARLEN BAQUERO CUBILLOS.
Demandados: RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS

Atento saludo.

Conforme lo dispuesto en auto de fecha 20 de febrero de 2020, dictado dentro del comisorio
de la referencia, de manera comedida me permito informarle que se sefalo el dia 13 de
marzo de 2020 a la hora de las 09:30 a.m. para continuar con la diligencia de
interrogatorio al opositor JAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS, dentro de la diligencia de

secuestro encomendada, diligencia a la cual debe asistir por ser el SECUESTRE designado

Sin otro particular,




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

ARBELAEZ-CUNDINAMARCA
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FORMATO PLANILLA CONTROL DE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARBELAEZ - CUNDINAMARCA

ACTA DE AUDIENCIA INTERROGATORIO DE PARTE AL OPOSITOR DENTRO DE

SECUESTRO
Arbelaez, marzo 13 de 2020 Inicio: 09:45 a.m. Fin: 11:55 a.m.
INTERVINIENTES
JUEZ : DR. SAMIR RUBIO BARRERA

APODERADO DEMANDANTE  : DR. JosE Luis GONZALEZ ROJAS

OPOSITOR : SR. JAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS
APODERADO OPOSITOR : DR. MANUEL PARADA AYALA
SECUESTRE : DR. GIAN POLSAR SIERRA FONSECA
RADICADO No. : 25.053.40.89.001.2019-00008
CLASE DE PROCESO : DESPACHO ComISORIO No. 2019-00026

Procedente del Juzgado Veintidds de
Familia de Bogota D.C.

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

Se constituyd en audiencia publica para llevar a cabo el interrogatorio de parte al
opositor dentro de la diligencia de secuestro iniciada el pasado 07 de febrero de 2020,
para lo cual se le reconocio personeria juridica para actuar al abogado PARADA AYALA
conforme al poder conferido de manera verbal por parte del sefior JAVIER ORLANDO
ORTIZ ROJAS. Art. 74 del CGP.

Acto seguido se contextualizé lo actuado hasta la fecha para proceder a dar curso al
interrogatorio decretado, para lo cual se llamé al estrado al sefior JAVIER ORLANDO
ORTIZ ROJAS, identificado con la cédula de ciudadania No. 11.381.583, a quien se le
recibio el juramento de rigor y sus generales de ley. Fue interrogado por parte del
Despacho y por el apoderado de la parte demandante.

Escuchado en interrogatorio y posterior al receso procedio el Despacho a efectuar las
consideraciones pertinentes, argumentando y sustentando el asunto, el Juzgado
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1. Admitir la oposicién realizada por el sefior JAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS a
la diligencia de secuestro del bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 157-28267 que se encuentra ubicado en el sector urbano de
éste municipio de Arbelaez.

Promiscuo Municipal de Arbelaez — Cundinamarca, RESOLVIO:

2. Notificar en estrados a las partes.

El apoderado de la parte demandante, insistio en el secuestro de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 5 del Art. 309 del CGP, solicitando dejar al opositor en calidad
de secuestre.

El apoderado del opositor, igualmente solicitd dejar en calidad de secuestre del predio
al sefior ORTIZ ROJAS.

Ante la peticion de insistencia del interesado de la diligencia de secuestro, el Juzgado
Promiscuo Municipal de Arbelaez RESOLVIO

1. Dejar en calidad de secuestre del inmueble antes referido, que se encuentra
plenamente identificado e individualizado al sefior opositor JAVIER ORLANDO
ORTIZ ROJAS, quien se identifica con el documento de identidad No.
11.381.583, advirtiéndole que al quedar como secuestre, queda responsable del
cuidado y custodia del bien.

El sefior JAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS manifestd comprender el deber y obligacion
al quedar como depositario del bien inmueble.

Se fijaron como gastos de asistencia al secuestre que se desplazé desde la ciudad de
Bogota la suma de $70.000 los cuales estaran a cargo de la parte solicitante de la
presente medida cautelar.

Secretaria proceda a la devolucion de la presente comision de manera inmediata.
Conforme a los requerimientos del Art 107 del CGP la audiencia fue grabada por medio

audiovisual cuya copia reposa en secretaria y su duplicado haré parte del archivo del
juzgado.

/ SAMIR RUBIO BARRERA
JEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CARRERA 8 N° 8-35 SEGUNDO PISO CASA DEL CAFE
iprmpalarbelaez@cendoj.ramajudicial.gov.co

Arbel4dez Cundinamarca, 18 de Septiembre de 2020.

Oficio N° 00971

*

DOCTOR:

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ

JUEZ JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
CARRERA 7 N2 12C-23 PISO 7 ED. NEMQUETEBA
flia22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

BOGOTA D.C.

REF: SUYO DESPACHO COMISORIO N° 0026.
PROCESO LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL
DE: LIGIA MARLEN BAQUERO CUBILLOS

VS.: RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS.

Con todo comedimento me permito hacer devolucion de su
Comisorio indicado en la referencia, el cual se encuentra debidamente
diligenciado.

Lo anterior va en un cuaderno con CIENTO NOVENTA Y
DOS (192) folios utiles y siete (07).

Cordialmente,

4 SECRETARIA.

rv@




Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA
Carrera 7 No. 12 C - 23, teléfono 3419906
Correo electronico: flia22bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

17 NOV 2020

Bogota, D. C.

REF .- LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
No. No. 11001-31-10-022-2018-00726-00

MEDIDAS CAUTELARES

Vista la solicitud que reposa a folio 262 del expediente, por secretaria requiérasﬁi/a

electronica a la secuestre SERSIGMA S.A.S. (fl. 241) a fin que rinda cuentas en el
presente proceso.

Para todos los efectos legales pertinentes, téngase por agregado al expediente el
Despacho Comisorio No. 0026, tramitado por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Arbelaez - Cundinamarca (fls. 281-379, cuaderno de medidas cautelares).

Se reconoce personeria al Dr. Jesus Alonso Rodriguez R. como apoderado del opositor
JAVIER ORLANDO ORTIZ ROJAS para que actue en la forma y términos del mandato
conferido (fl. 264).

De la solicitud de nulidad obrante a folio 265, se corre traslado a las partes por el término
de tres (3) dias. .-

La peticion obrante a folios 268 a 280 se decidira una vez el despacho emita
pronunciamiento sobre la nulidad presentada por el opositor a la diligencia de secuestro.

NOTIFIQUESE
JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
Juez
(2) JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA DG

Esta providencia se notifico por ESTADO
Num. ﬁ de fecha _i_”ﬂ_znm

GERMAN CARRION ACOSTA - Secretario

M.0.G
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y . Rama Judicial
7, Consejo Superior de fa fudic
Repiblica de Colombia

JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BO!

Carrera 7 N° 12 C - 23 piso 70 Edificio |

flia22bt@cendoj.ramajudicial.gc
Teléfono: 3419906

Atento saludo.

Adjunto envio auto de requerimiento
de rendicién de cuentas en calidad
de secuestre.

Cordialmente,

GUALBERTO GERMAN CARRION
ACOSTA

SECRETARIO

Juzgado 22 de Familia de Bogotd

Por firvor ne imprivw ste coreeo G menus iee sxa realviente nevesorio,

Responder Reenviar
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€ Responder v [i] Eliminar () No deseado Bloquear  :- )

Retransmitido: 2018 726

Microsoft Outlook
\ACY <
S Vie 20/11/2020 9:14 [ﬁ 6‘) (_) %

Para: jose de la cruz montana <o.p.tltda.abogados@gmail.com>

2018 726
35 KB

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacion de notificacion de entrega:

jose de la cruz montana (0.p.t.ltda.abogados@gmail.com).

Asunto: 2018 726

Responder Reenviar

Ips://outlook.office.com/mail/deeplink?version=20201109002.11&popoutv2=1 11
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Retransmitido: URGENTE 20180726

Microsoft Outlook

«
Vie 20/11/2020 8:55 L © >
Para: CONTACTO@SERSIGMA.COM

URGENTE 20180726
35 KB

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacién de notificacion de entrega:

CONTACTO@SERSIGMA.COM (CONTACTO@SERSIGMA.COM),

Asunto: URGENTE 20180726

Responder Reenviar

itps://outlook.office.com/mail/deeplink ?version=20201109002.11&popoutv2=1 11
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LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA

ABOGADO
Sefor
JUEZ VEINTIDOS (22) DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.
Ref.: PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL

DEMANDANTE: LIGIA MARLEN BAQUERO CUBILLOS
DEMANDADO: RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS
EXPEDIENTE: 11001311002220180072600
ASUNTO: PODER y EXPEDICION DE COPIAS

LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA, mayor de edad, vecino y residente en
la ciudad de Bogotd, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.290.551
expedida en la Ciudad de Bogotd y tarjeta profesional No. 83.252 del consejo
superior de la Judicatura; obrando como apoderado judicial del sefior RAMON
LEONIDAS ORTIZ ROJAS, mayor de edad, domiciliado y residente en el
municipio de Arbeldez - Cundinamarca, identificado con la cédula de ciudadania
No. 2.964.299 expedida en Arbeldez, conforme al poder que se adjunto en
archivo PDF, conforme al Decreto 806 de 2020, solicito se me reconozca
personeria para actuar; y poder ejercer el derecho de defensa de mi poderdante.

Asi mismo, solicito el favor de expedir copia digital del expediente, ya que no se
me ha entregado pieza procesal alguna, y requiero hacer el estudio del presente
asunto.

Recibo notificaciones via correo electrénico registrado ante el Consejo Superior
dela Judicatura, es: babativa.abogados@gmail.com o en la Av. Calle 19 No. 5-
511 Oficina 1102 de la Ciudad de Bogota.

Sin otro particular,

Atentamente,
LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA

C. C. No. 79.290.551 de Bogota
T. P. No. 83.252 del C. S. de la J.

i ol
HA0ag -
Hin
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AV.CALLE 19 No.5-51 OFICINA 1102 ED. VALDEZ, TELEFAX (1)2833557 BOGOTA
CORREO ELECTRONICO BABATIVA.ABOGADOS@GMAIL.COM
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LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA

ABOGADO
Sefior
JUEZ VEINTIDOS (22) DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.
Ref.: PROCESOQ: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL

DEMANDANTE: LIGIA MARLEN BAQUERO CUBILLOS
DEMANDADO: RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS
EXPEDIENTE: 11001311002220180072600
ASUNTO: PODER.

ciudadania No. 2.964.299 expedida en Arbeldez, atentamente manifiesto que
confiero poder especial, amplio y suficiente al abogado LUIS ANTONIO
BABATIVA VERGARA, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad de
Bogota, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.290.551 expedida en
la Ciudad de Bogota y tarjeta profesional No. 83.252 del consejo superior de la
Judicatura; para qué en mi nombre y representacion, defienda mis derechos,
en el proceso de la referencia.

El apoderado queda facultado para recibir, conciliar, transigir, desistir, sustituir
para llevare a cabo diligencias de secuestro, reasumir, proponer incidentes de
cualquier naturaleza, tachar de falso documentos, confeccionar inventario y
avallo de bienes, confeccionar trabajo de particién; y en general de todas las
facultades consagradas en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso; se
presenta este poder conforme lo dispone el Decreto 806 de 2020. El correo

Electronico del abogado, registrado ante el Consejo Superior dela Judicatura
es babativa.abogados@gmail .com

Sirvase sefior Juez, reconocerle personeria en los términos aqui sefialados.

Atentamen

LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA
C. C. No. 79.290.551 de Bogots
T. P. No. 83.252 del C. S. de Ia J.

AV. CALLE 19 No. 5-51 OFICINA 1102 ED. VALDEZ, TELEFAX (1)2833557 BOGOTA
Correo electrénico babativa.abogados@gmail.com
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LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA
ABOGADO
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LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA . N
ABOGADO g o 8
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Sefor
JUEZ VEINTIDOS (22) DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.
Ref.: PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL

DEMANDANTE: LIGIA MARLEN BAQUERO CUBILLOS

DEMANDADO: RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS

EXPEDIENTE: 11001311002220180072600

ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD

LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA, mayor de edad, vecino y residente en
la ciudad de Bogotd, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.290.551
expedida en la Ciudad de Bogota y tarjeta profesional No. 83.252 del consejo
superior de la Judicatura; obrando como apoderado judicial del sehor RAMON

del C.G. del P., en los siguientes hechos y razones de derecho:

PRETENSIONES:

4NULIDAD CONSTITUCIONAL :

Solicito se declare la nulidad constitucional de todo lo actuado en el presente
asunto, a partir del auto mandamiento de pago, por vulneracién del debido
proceso, para el caso especifico, de la ley sustancial, que no puede suplirse con
otro medio.

Conforme lo dispuesto en el articulo 29 de la Constitucion Nacional, se ha
configurado una violacién del debido proceso, cuando se aplica indebidamente
la ley sustancial; lo cual ademas puede ser objeto de la accidon constitucional de
tutela, cuando las vias procesales se hallan agotadas y el dafio es de tal
magnitud que ha vulnerado el derecho de defensa de la parte demandada.

2.- NULIDAD PROCESAL:

Se ha incurrido de nulidad previsto en el numeral 8° del articulo 133 del C. G.
del P., por lo que se debera declarar la nulidad de caracter procesal de todo lo
actuado, a partir, inclusive, de todo el tramite que tiene que ver con la orden
de emplazar al demandado conforme lo dispone el articulo 293 del C.G.P., por
violacion de la causal 82 de la norma 133 citada, por haberse continuado una
actuacion, después de haberse ocurrido la nulidad por indebida notificacién de
la parte demandada.

Conforme a lo anterior, se vulneré el ordinal 8° del articulo 133 del C.G. del P.,
y lo dispuesto en el articulo 293 del C.G.P.

HECHOS DE LA NULIDAD:

1.- Conforme se describe en la pagina de la rama judicial, el 9 de septiembre
del ano 2019, “a la demandante le ordenan realizar el emplazamiento del
demandado dentro del término de 30 dias, so pena de aplicar el art. 317 del
C.G.P.”.

AV.CALLE 19No. 551 OFICINA 1102 ED. VALDEZ, TELEFAX (1)2833557 BOGOTA
CORREO ELECTRONICO BABATIVA.ABOGADOS@GMAIL.COM




LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA
ABOGADO

2.- El demandado presento un escrito, donde solicita se suspenda el proceso en
virtud de no tener abogado que lo represente, visto a folio 172; en ningdn
momento el demandado informo que conocia del auto admisorio del proceso de
Liquidacion de Sociedad conyugal de la referencia.

3.- En auto visto a folio 192, el despacho da por notificado por conducta
concluyente al demandado e incurre en un error, toda vez que no corre traslado
para la contestar la demanda; error que no subsana, teniendo en cuenta que
este el término comienza a partir de la notificacion del auto que lo da por
notificado por conducta concluyente.

4.- Por lo anterior, el demandado presenta un recurso de reposicién, el cual el
despacho no tiene en cuenta y yendo en contravia con la norma, no le asigna
defensor o curador ad-litem; tal cual como se lo expresa en el auto visto a folio
192.

5.- El despacho contintia con el proceso, incurriendo en yerros procesales, sin
agotar lo dispuesto en el articulo 132 del C.G.P., como es sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, como era nombrar
curador ad litem, ya que habia ordenado emplazar al demandado en meses
anteriores a la demandante.

6.- De lo anterior se infiere que se ha presentado una violacion al numeral 8 del
articulo 133 del C.G.P., toda vez que no se ha practicado en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda.

7.- Por lo anterior, me encuentro dentro de la oportunidad prevista en el
numeral 8 inciso 1 del articulo 133, en armonia con lo dispuesto en el articulo
293 del C.G.P.

ASPECTOS Y HECHOS QUE SE FUNDA LA NULIDAD DEPRECADA:

Conforme a lo expuesto en el presente proceso se ha incurrido en una
serie de nulidades procesales, que no pueden ser saneadas, sino que deberan
ser declaradas por su despacho, por ser notorios los vicios en que se incurrio,
veamos:

El escrito presentado por el senor RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS, no se puede
tomar como una notificacién por conducta concluyente, segun lo dispone el
inciso 1° articulo 301 del C.G.P., toda vez que el escrito no manifiesta que
conoce determinada providencia o la mencione; igualmente esgrime que no
tiene apoderado; ya se advierte a simple vista, que no existio notificacion del
auto de apremio al demandado; de lo que se colige que el Despacho debia
proporcionarle el abogado curador ad litem para que entrara a la defensa de sus
intereses.

Ahora bien, si el despacho ya en meses anteriores habia ordenado a la parte
demandante que realizard el emplazamiento, porque razén el Despacho no le
nombro curador ad litem al demandado, cuando este manifiesta que no tiene
abogado que lo represente?

Situacién que no puede omitir el despacho, ya que el articulo 133 del C.G.P., le
daba la oportunidad de sanear y aplicar el control de legalidad al plenario, la
que brilla por su ausencia, ya que continto con el proceso violando el debido
proceso del demandado.
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El operador judicial, debera declarar incluso de oficio la nulidad deprecada, por
vulneracion del derecho al debido proceso, a la defensa, a la administracion de
justicia, a la igualdad, puesto que no puede sanearse, toda vez que obra en el
expediente plena prueba, de que el demandado jamas tuvo conocimiento del
proceso que se sigue en su contra, ya que para garantizar el debido proceso, y
el derecho a la contradiccidn, las providencias judiciales deben ponerse en
conocimiento de las partes e interesados por medio de las notificaciones que
preveé nuestro ordenamiento procesal civil, puesto que debe existir la publicidad
de los autos a los interesados, maxime que la primera providencia que deben
ser notificada en forma directa a la pasiva es el auto de apremio o el admisorio
segun sea el caso, para no vulnerar los derechos, ello con el fin de poder
controvertir en su debida oportunidad.

Asi, se observa que la ley sustancial, para evitar el quebranto del derecho de
defensa, que como garantia constitucional se halla consagrado, debe ser
respetado, como ocurre en relacién con la presente demanda, estimo que las
irregularidades indicadas en parrafos anteriores, es capaz de viciar el proceso
en toda su integridad, puesto que se ordeno seguir adelante con la ejecucién en
contra de mi prohijado, sin que se le hubiere notificado en legal forma el auto
mandamiento de pago, por presentarse ausencia total de notificaciéon por no
informar la entidad las direcciones que conocia del demandado, y se le notificd

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Invoco como sustento juridico, el articulo 29 de la Constitucion Nacional,
articulos 4°, numeral 8° del 133, 132 y 293 del Cédigo General del Proceso, asi
como la jurisprudencia y doctrina de la
corte constitucional que ya ha hecho transito a cosa juzgada constitucional,
como por ejemplo: Sentencia C-150 de 1993 en la que el Magistrado FABIO
MORON DIAZ, en el que declara exequible el articulo 304 del Decreto -ley 2700.
Sobre el debido proceso entre otras la T-1 de enero 12 de 1993, con ponencia
del Mg. Jaime Sanin Greiffenstein.

Asi como los mas recientes fallos de dicha corporacién, sobre el debido proceso
y las tutelas sobre procesos con sentencias, para declarar la invalidez de lo
actuado por vicios en el tramite, o vulneracion al debido proceso.
Igualmente, sobre la relevancia de la notificacion personal en Sentencia C-783
de 2004, (...) “en la que indicé que la notificacidn judicial es el acto procesal por
medio del cual se pone en conocimiento de las partes o de terceros las
decisiones adoptadas por el juez. En consecuencia, tal actuacion constituye un
instrumento primordial de materializacién del principio de publicidad de la
funcion jurisdiccional establecido en el articulo 228 de la Norma superior.”

Por su parte, en |la sentencia T-081 de 2009[64], este Tribunal sefald que en
todo procedimiento se debe proteger el derecho de defensa, cuya primera
garantia se encuentra en el derecho que tiene toda persona de conocer la
iniciacion de un proceso en su contra en virtud del principio de publicidad. De
conformidad con lo anterior, reiteré la sentencia T-489 de 2006[65], en la
que se determind que:
"[E]I principio de publicidad de las decisiones judiciales hace parte del nicleo
esencial del derecho fundamental al debido proceso, como quiera que todas las
personas tienen derecho a ser informadas de la existencia de procesos o
actuaciones que modifican, crean o extinguen sus derechos y obligaciones
juridicas. De hecho, sélo si se conocen las decisiones judiciales se puede
ejercer el derecho de defensa que incluye garantias esenciales para el
ser humano, tales como la posibilidad de controvertir las pruebas que se
alleguen en su contra, la de aportar pruebas en su defensa, la de impugnar la
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sentencia condenatoria y la de no ser juzgado dos veces por el mismo
hecho”. (Negrilla fuera del texto original).

Teniendo en cuenta lo anterior, en la sentencia T-081 de 2009 previamente
referida, esta Corporacion indicé que la notificacion judicial es un acto que
garantiza el conocimiento de la iniciacion de un proceso y en general, todas las
providencias que se dictan en el mismo, con el fin de amparar los principios de
publicidad y de contradiccion.

Adicionalmente, en esa oportunidad, la Corte Constitucional enfatizé en que la
indebida notificacion es considerada por los diferentes cddigos de procedimiento
de nuestro ordenamiento juridico como un defecto sustancial grave y
desproporcionado que lleva a la nulidad de las actuaciones procesales surtidas
posteriores al vicio previamente referido.

Con fundamento en lo anterior, la Corte concluyd que la notificacion constituye
un elemento esencial de las actuaciones procesales, en la medida en que su
finalidad es poner en conocimiento a una persona que sus derechos se
encuentran en controversia, y en consecuencia tiene derecho a ser oido en dicho
proceso. Lo anterior, cobra mayor relevancia cuando se trata de la notificacion
de la primera providencia judicial, por ejemplo, el auto admisorio de la demanda
0] el mandamiento de pago.

En esta oportunidad, esta Corporacion reitera las reglas jurisprudenciales en las
que se establece que: (i) todo procedimiento en el que se haya pretermitido una
etapa procesal consagrada en la ley, se encuentra viciado por vulnerar el
derecho fundamental al debido proceso de las partes y constituye un defecto
procedimental absoluto; (ii) el error en el proceso debe ser de tal
trascendencia que afecte de manera grave el derecho al debido proceso, debe
tener una influencia directa en la decision de fondo adoptada y no puede ser
atribuible al actor; (iii) la notificacion personal constituye uno de los actos de
comunicacion procesal de mayor efectividad, toda vez que garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de aplicar de forma
concreta el derecho al debido proceso; (iv) la indebida notificacion judicial
constituye un defecto procedimental que lleva a la nulidad del proceso.”

OPORTUNIDAD

La presente nulidad a la luz del inciso 1° y 4° del articulo 134 del Cédigo General
del Proceso se instaura OPORTUNAMENTE, por cuanto la falta de notificacion se
puede alegar y SOLO BENEFICIARA A QUIEN LA HAYA INVOCADO.

Ademas, en manera alguna no puede argumentarse que la nulidad se haya
saneado por cuanto no ha existido con anterioridad a este momento actuacion
procesal directa, univoca, libre y espontanea y/o con apoderado como es lo
pertinente de mi defendido dentro del proceso, resultando ser la primera, este
incidente que promueve su nombre. (Numeral 8 del Art.133 del C.G. del P.)

Se concluye, que, si erroneamente se ha aceptado tal notificacion, estarian
frente a la nulidad establecida en el numeral 8 del Art.133 del C.G. del P., siendo
una nulidad adn de oficio, le corresponde al funcionario declararla, ya que toda
actuacion posterior estaria viciada de dicha nulidad.

Si bien se pasé por alto por parte del Despacho, el nombrar un curador ad litem
al demandado, y continuar con el proceso desconociendo la vulneracion al
debido proceso que tiene el sefior RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS; también lo
es el hecho que Ila parte actora guardo silencio al respecto,
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para permitir que se continuara vulnerando a mi mandante, todos los derechos
alegados.

Por ello, con base en la norma del Art.134 del C.G. del P., se debe dar la nulidad
a partir de la notificacion inclusive, y por consiguiente reponer lo actuado.

VIAS DE HECHO
NORMAS CONSTITUCIONALES VIOLADAS DENTRO DE ESTE PROCESO
POR ESTE DESPACHO JUDICIAL

Predmbulo: Orden justo en lo juridico, econémico, politico y social dentro de un
marco juridico.

Art.1: Estado social de Derecho fundada en el respeto de la dignidad humana,
en el trabajo y el principio de solidaridad, y en la prevalecia del interés general;
Art.2: Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promoverla
prosperidad general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y
deberes consagrados en la Constitucién; asegurar la convivencia pacifica y la
vigencia de un orden justo. Las autoridades de la republica estan instituidas
para proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra,
bienes, creencias y demas derechos y libertades, y para asegurar el
cumplimiento ; de los
deberes sociales del Estado y de los particulares.
Art.4: La Constitucion es norma de normas. En caso de incompatibilidad entre
la Constitucion y la ley u otra norma juridica, se aplicaran las disposiciones
constitucionales.

Art.5: El Estado reconoce, sin discriminacién alguna, la primacia de los derechos
inalienables de la persona y ampara a la familia como institucidon basica de la
sociedad.

Art.6: Los particulares sélo son responsables ante las autoridades por infringir
la Constitucidon o las leyes. Los servicios publicos lo son por la misma causa y
por omision o} extralimitacion de funciones.
Art.13: Derecho a la Igualdad, gozaran de los mismos derechos, libertades y
oportunidades. Protegerd especialmente a aquellas personas que, por su
condicion econdémica, fisica o mental, se encuentren en circunstancias de
debilidad manifiesta y sancionara los abusos o maltratos que contra ellos se
comentan.

Art.15: Derecho a su Intimidad personal y familiar y a su buen nombre, y el
Estado debe respetarlos y hacerlos respetar.
Art.16: Todas las personas tienen derecho al libre desarrollo de su personalidad
sin mas limitaciones que las que imponen los derechos de los demas y el orden
juridico. Para que se cumplan este imperativo constitucional, es necesario

conocer la verdad rea dentro de un proceso judicial.
Art.20: Derecho a recibir informacion veraz e imparcial.
Art.21: Derecho a la honra.

Art.28: Nadie podra ser molestado en su persona o familia sino en virtud de
mandamiento escrito de autoridad judicial competente, con las formalidades
legales y por motivo previamente definido en la ley.
Art.29: Debido proceso, Defensa y Legalidad.
Art.58: Derecho a la propiedad. Se garantiza la propiedad privada y los demas
derechos adquiridos con arreglo a las leyes civiles, los cuales no pueden ser
desconocidos ni vulnerados por leyes posteriores.
Art.60: El Estado promoverd de acuerdo con la ley, el acceso a la propiedad.
Art.83: las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan
cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las
gestiones que aquellos adelanten ante estos.
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Art.85: Son de aplicaciéon inmediata los derechos consagrados en los Art. 13°,
14°, 29° y 40°.
Art.90: Responsabilidad patrimonial del Estado.
Art.123: Los servidores publicos estan al servicio del estado y de la comunidad;
ejerceran sus funciones en la forma prevista por la ley y el reglamento.
Art.228: La administracién de justicia es funcion publica. Sus decisiones son
independientes. En sus actuaciones prevalecera el derecho sustancial.
Art.229: Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la
administracién de justicia.
Art.365: Los servicios publicos son inherentes a la finalidad social del Estado.
Es deber del Estado asegurar su prestacion eficiente a todos los habitantes del
territorio nacional.

Ley Estatutaria de la justicia o Ley de 1996 habla en sus Arts.1°y 2° de los
principios de la Administracién de Justicia y el acceso de todos los asociados a
ésta; el Art.9° precisa textualmente: “Es deber de los funcionarios Judiciales,
respetar, garantizar y velar por la salvaguarda de los derechos quienes
intervienen en el proceso” y el Art.153 y 155 exige “la pulcritud del lenguaje y
su rigorismo juridico; la claridad, la precision y la concrecién de los hechos
materia de los debates y de las pruebas que los respalda y las consecuencias
juridicas a que haya lugar”
D.L 2282/89, (Codigo de procedimiento civil, Art.37 vy 38)

DE LOS DEBERES, PODERES Y RESPONSABILIDADES DE LOS JUECES CIVILES
Art.42.- Ley 1564 de 2012. Deberes del Juez. Son deberes del juez:

1. Dirigir el proceso, velar por su rapida solucién, presidir las audiencias, adoptar
las medidas conducentes para impedir la paralizacién y dilacién del proceso y

procurar la mayor economia procesal.
2. Hacer efectiva la igualdad de las partes en el proceso, usando los poderes
que este codigo le otorga.

3. Prevenir, remediar, sancionar o denunciar por los medios que este cddigo
consagra, los actos contrarios a la dignidad de la justicia, lealtad, probidad y
buena fe que deben observarse en el proceso, lo mismo que toda tentativa de
fraude procesal.
4. Emplear los poderes que este cddigo le concede en materia de pruebas de
oficio para verificar los hechos  alegados por las partes.
5. Adoptar las medidas autorizadas en este cddigo para sanear los vicios de
procedimiento o precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la
demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto. Esta interpretacion
debe respetar el derecho de contradiccion y el principio de congruencia.
6. Decidir aunque no haya ley exactamente aplicable al caso controvertido, o
aquella sea oscura o incompleta, para lo cual aplicarad las leyes que regulen
situaciones o0 materias semejantes, y en su defecto la doctrina constitucional, la
jurisprudencia, la costumbre y los principios generales del derecho sustancial y
procesal.

7. Motivar la sentencia y las demas providencias, salvo los autos de mero
tramite. La sustentacién de las providencias deberd también tener en cuenta lo
previsto en el articulo 7 sobre doctrina probable.
8. Dictar las providencias dentro de los términos legales, fijar las audiencias y
diligencias en la oportunidad legal y asistir a ellas.
9. Guardar reserva sobre las decisiones que deban dictarse en los procesos. El
mismo deber rige para los empleados judiciales.
10. Presidir el reparto de los asuntos cuando corresponda.
11. Verificar con el secretario las cuestiones relativas al proceso y abstenerse
de solicitarle por auto informe sobre hechos que consten en el expediente.
12. Realizar el control de legalidad de la actuacién procesal una vez agotada
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cada etapa del proceso.
13. Usar la toga en las audiencias.
14. Usar el Plan de Justicia Digital cuando se encuentre implementado en su
despacho judicial.
15. Los demas que se consagren en la ley

Art.43.- Poderes de ordenacion e institucion. El juez tendra los siguientes
poderes de ordenacion e instruccion:
1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las
partes lo solicitan y son capaces, o la ley |lo autoriza.
2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que

implique una dilacion manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y
peticiones que presenten.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstante
haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre
que sea relevante para los fines del proceso. El juez también hara uso de este
poder  para identificar 'y ubicar los bienes del ejecutado.
5. Ratificar, por el medio mas expedito posible, la autenticidad y veracidad de
las excusas que presenten las partes o sus apoderados o terceros para
justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de encontrar
inconsistencias o irregularidades, ademas de rechazar la excusa y aplicar las
consecuencias legales que correspondan dentro del proceso o actuacion, el
juez compulsara copias para las investigaciones penales o disciplinarias a que

haya lugar.
6. Los demas que se consagren en la ley.
PRUEBAS

Para probar, que adicionalmente mi cliente fue indebidamente notificado, el
sefior RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS, no le fue asignado curador ad litem,
para ser representado, teniendo en cuenta que el Despacho ordeno en meses
anteriores a la parte demandante que emplazara al demandado, por ignorar el
lugar donde pudiera ser citado el demandado; tal como lo demuestro con los
documentos que se encuentran en el plenario y que son:

Documentales:
1.- La que reposa en el plenario, a folio 172, memorial que radica el demandado.
2.- Auto del despacho que ordena el emplazamiento al demandado, dentro el
plenario.

COMPETENCIA

Es el sefior Juez competente para conocer de este incidente de nulidad por
indebida notificacion, por ser el conocedor de instancia.
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NOTIFICACIONES:

Recibo notificaciones via correo electronico registrado ante el Consejo Superior
de la Judicatura, es: babativa.abogados@gmail.com o en la Av. Calle 19 No. 5-
51 Oficina 1102 de la Ciudad de Bogota.

Sin otro particular,

Atent%
LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA

C. C. No. 79.290.551 de Bogota
T. P. No. 83.252 del C. S. de la J.
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Sefior

JUEZ VEINTIDOS (22) DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D ‘

Ref.: PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: LIGIA MARLEN BAQUERO CUBILLOS
DEMANDADO: RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS
EXPEDIENTE: 11001311002220180072600
ASUNTO: PODER. ‘

|

RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS, mayor de edad, domiciliado y residente
en el municipio de Arbeldez - Cundinamarca, identificado con la cédula de
ciudadania No. 2.964.299 expedida en Arbeldez, atentamente manifiesto que
confiero poder especial, amplio y suficiente al abogado LUIS ANTONIO
BABATIVA VERGARA, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad de
Bogota, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.290.551 expedida en
la Ciudad de Bogota y tarjeta profesional No. 83.252 del consejo superior de la
Judicatura; para qué en mi nombre y representacién, defienda mis derechos,
en el proceso de la referencia,

® Oo

El apoderado queda facultado para recibir, conciliar, t‘ransigir, desistir, sustituir
para llevare a cabo diligencias de secuestro, reasumir, proponer incidentes de
cualquier naturaleza, tachar de falso documentos, confeccionar inventario y
avalio de bienes, confeccionar trabajo de particion; y en general de todas las
facultades consagradas en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso; se
presenta este poder conforme lo dispone el Decreto 806 de 2020. El correo
Electrénico del abogado, registrado ante el Consejo Superior dela Judicatura

es babativa.abogados@amail.con

Sirvase sefior Juez, reconocerle personeria en los términos aqui sefalados.

Atentamen

@2 @
ng
2

' LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA
C. C. No. 79.290.551 de Bogota
T. P. No. 83.252 del C. S. de la J.

AV. CALLE 18 No. 5-51 OFICINA 1102 ED. VALDEZ, TELEFAX (1)2833557 BOGOTA
Correo electrénico babativa.abogados@gmail.com
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Sefior
JUEZ VEINTIDOS (22) DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.
Ref.: PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: LIGIA MARLEN BAQUERO CUBILLOS
DEMANDADO: RAMON LEONIDAS ORTIZ ROJAS
EXPEDIENTE: 11001311002220180072600
ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD DE LA DILIGENCIA DE

SECUESTRO -ARBELAEZ-}

LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA, mayor de edad, vecino y residente en
la ciudad de Bogotd, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.290.551
expedida en la Ciudad de Bogota y tarjeta profesional No. 83.252 del consejo
superior de la Judicatura; obrando como apoderado judicial del sefior RAMON
LEONIDAS ORTIZ ROJAS, conforme al poder que se remitid en correo del
pasado 20 de noviembre; y en atencién al auto del pasado 17 de noviembre de
2020, notificado en estado del 18 de noviembre de 2020; segun el programa de
la rama siglo XXI, referente a poner en conocimiento el despacho comisorio
proveniente del Juzgado Promiscuo Municipal de Arbeldez, y al examen que hice
al expediente en la fecha (25-11-2020), debo indicar lo siguiente:

Con fundamento en lo expuesto, promuevo incidente de nulidad de la
diligencia de secuestro realizada el dia 22 de noviembre de 2019 y
finalizada el 27 de febrero de 2020, por el Sefior Juez Promiscuo municipal
de Arbeldez -Cundinamarca-, por los siguientes fundamentos de hecho y de
derecho:

Establece el articulo 40 del Cédigo General del proceso, que se puede interponer
incidente de nulidad, por exceder los limites de sus facultades, se considera
nula; por tanto, se alega la nulidad dentro de los cinco dias siguientes, al de la
notificacion del auto que ordend agregar el despacho comisorio diligenciado al
expediente.

En la diligencia de secuestro se incurriéo desde la designacién de secuestre en
una indebida actuacion, ya que la sociedad Site Solution S & C SAS, solo se
encuentra habilitada para desarrollar su actividad en la ciudad de Bogota vy el
municipio de Soacha, conforme a la respuesta que le dio el coordinador del
centro de servicios administrativos jurisdiccionales, cuya copia adjunto, en la
gue indica:

“En atencion a su peticion recibida via correo electronico de esta Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Bogota — Cundinamarca, por medio del cual
solicita “se sirvan indicarme si la empresa SITE SOLUTION SAS, nit. 900.787.481,
a la fecha, se encuentra inscrito y tiene autorizacion para prestar el servicio de
SECUESTRE, en la ciudad de Bogota, y en los municipios de Fusagasuga, y
Arbelaez en Cundinamarca.”,

Al respecto le comunico que revisado el aplicativo de auxiliares de la justicia la
empresa Site Solution S.A.S, identificada Con Nit. 900.787.481, se encuentra en
estado activo para el periodo comprendido entre el 01 de abril de 2019 al 31 de
marzo de 2021, en el oficio de Secuestre para la Ciudad de Bogota y el municipio
de Soacha.”
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Conforme a esa respuesta, la facultad otorgada por el Despacho al comisionado
de la libertad de designar secuestre, se hizo en forma irregular por éste, pues
nombra como auxiliar de la justicia a una persona juridica que no se encuentra
habilitada para el circuito judicial de Fusagasuga.

Ese acto, pone de presente que si bien, el comitente estaba facultado para
designar secuestre, esto se ha debido realizar con apego a los inscritos
oficialmente en la lista de auxiliares de la justicia del circuito al cual pertenece
el despacho judicial comisionado.

Por el hecho de haberse designado un secuestre que no se encuentra habilitado
en el circuito judicial de Fusagasugad, hace que ese auxiliar hubiere incurrido en
un yerro al comisionado, dando lugar a una causal de nulidad, por haberse
excedido en designar a una persona que no se encuentra habilitada en esa
region.

Otra causal de nulidad, que se evidencia en la diligencia de secuestro, tiene que
ver con la forma como se excedid el comitente al realizarla, pues nétese como
el Sefior Javier Ortiz, se opuso a la diligencia, segun consta en el Acta de
Diligencia fuera del estrado de Secuestro del Juzgado Promiscuo Municipal de
Arbeldez - Cundinamarca, el dia 22 de noviembre de 2020, asi:

“(...) siendo las 10:35 a.m. comparece al lugar el sefor Javier Orlando Ortiz
Rojas, quien se identifica con la cédula de ciudadania 11'381.583 expedida en
Fusagasuga, Cundinamarca, quien _manifiesta ser el propietario del predio y
aunado a ello indica que pretende hacer oposicion legal a la diligencia de
secuestro, se le dio a conocer por el Despacho que la comision otor: a
es para el secuestro de 10 predios incluido el que se practica en este
estado de la diligencia, por lo cual se procede a dar tramite a la oposicion
legal propuesta otorgandose el uso de la palabra al opositor para que presente
y sustente su oposicion frente a lo cual expreso:, “apelo la decision, toda vez
que el predio no se ha alinderado, y adicionalmente soy el propietario, como lo
demuestra la sentencia del Juzgado 12 Civil del Circuito de Bogota, cuya copia
del CD le estoy entregando y usted me recibe y adicionalmente porque carece
de validez la diligencia sin alinderarse el inmueble en razén a mi oposicién”.
(Subrayado fuera de texto original).

Teniendo en cuenta lo esgrimido por el sefior Javier Orlando Ortiz Rojas, en la
diligencia de secuestro del dia 22 de noviembre de 2019, por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Arbeldez - Cundinamarca, se observa claramente la
vulneracion a lo descrito en el numeral 7° articulo 307 del C.G.P., asi:

(...) 7. Si la diligencia se practicé por comisionado y la oposicion se refiere a
todos los bienes objeto de ella, se remitira inmediatamente el despacho
al comitente, (...)"(negrilla fuera de texto)

Ahora bien, en el numeral 2° del articulo 309 del C.G.P., sefala;

(...)... "2. Podra oponerse la persona en cuyo poder se encuentra el bien y contra
quien la sentencia no produzca efectos, si en cualquier forma alega hechos
constitutivos de posesion y presenta prueba siquiera sumaria que los
demuestre. El opositor y el interesado en la entrega podran solicitar testimonios
de personas que concurran a la diligencia, relacionados con la posesion. El juez
agregaréd al expediente los documentos que se aduzcan, siempre que se
relacionen con la posesion, y practicara el interrogatorio del opositor, si
estuviere presente, y las demds pruebas que estime necesarias.”(Subrayado
fuera de texto original).
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De lo anterior se colige que el sefior comitente excedio sus funciones, al no dar
aplicacion a los numerales 7° y 2° de los articulos 307 y 309 del Codigo General
del Proceso, respectivamente; toda vez que en forma inmediata debié haber
suspendido la diligencia y remitir la comisién al comitente, sin mas ambages; lo
cual no hizo, sino que entro a resolver la oposicién, del primer predio
desestimandola; cuando ni siquiera tuvo en cuenta que el sefior Javier Ortiz,
indicé a quien le constaba su dicho; no recepciono testimonios, ni estimo
pruebas necesarias, que podria haber realizado, como se observa en la diligencia
de secuestro.

Se observa en el desarrollo de la diligencia, escrita y los videos, que en cada
predio, por ejemplo:

En el predio Cafaveral identificado con el folio de matricula No. 157-31831,
cuando se inicié la diligencia de secuestro; no se tuvo en cuenta que el sefior
José Rodrigo Acosta Rivera, quien “(...) manifesté ser el administrador de la
granja avicola en representacion de la empresa “Carioco”, a quien se le indicé
el motivo de la diligencia...”.

Igualmente, en el predio # 04 de nombre El Jardin con folio de matricula No.
157-52469; no se recepciono los testimonios del sefior José Hernandez y la
sefiora Gina Rodriguez Camacho, “(...) quienes indican ser el administrador del
galpdn, y trabajador de la avicola “"Carioco” y su esposa, los cuales permitieron
el acceso al predio.”

El sefior Javier Orlando Ortiz Rojas, manifiesta: “(...) este inmueble como digo
tengo la tenencia, la propiedad, yo también lo tengo arrendado a la empresa
Carioco, el sefior José Hernandez, él puede dar fe, de quien es el duefio de esto,
de quién es el que da, si, un testigo, entonces me opongo a la diligencia de
secuestre”. (Subrayado fuera de texto original).

También, se observd que el sefior comitente no escucho en debida forma al
opositor; no le fue atendida su oposicion, sin haber escuchado a la persona que
el sefior Ortiz indicé que le constaba de los hechos y de lo que aducia sobre la
posesién; ya que era un deber legal de haber recibido, reitero, la declaracion,
para que su decision tuviere un sustento, ya que indico que el opositor es una
persona que no es profesional del derecho y no maneja los términos, siendo la
primera vez que atiende una diligencia de esa naturaleza, sin asesoria juridica
para haber dicho las palabras exactas, pues si bien el desconocimiento de la ley
no es excusa; tampoco lo es, que se aprovecho de esa falta de conocimiento
técnico juridico, para negar la oposicion, pues con el testimonio se tenia una
mejor percepcion del por qué se oponia el sefior Ortiz.

Continlio con yerros en el desarrollo de la diligencia de secuestro, donde se
vulnera ampliamente el debido proceso del opositor y del desarrollo del proceso.

De la misma manera, el sefior comitente no corroboré con la documental, como
eran los certificados de tradicion de los bienes inmuebles a secuestrar, los
linderos de los predios, toda vez que se observa durante la diligencia de
secuestro, inexactitudes por parte del secuestre al momento de alinderar,
situaciones que el sefior opositor le informaba al juez comitente y este no tenia
en cuenta, pues dictaba los linderos conforma a la copia de las escrituras dadas
por la actora.

La jurisprudencia ha determinado que en las diligencias de secuestro, es
necesario que el Juez del despacho o comitente, cuando secuestra un inmueble,
debe identificar totalmente el predio, de tal suerte que no existan dudas del
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mismo a futuro: es asi como en el presente asunto, segun el video y el acta, no
se delimito cada uno de los predios por sus linderos actuales, y quienes son sus
colindantes, y esa observacion la hace el sefior Javier Ortiz en toda la diligencia,
pues se limitaron a leer los linderos que se encuentran insertas en una escritura
publica, sin que se hubiere establecido que en efecto eran los linderos, es decir
que si coincidian, cuando ello no es cierto.

Pues cuando se indica de la finca el Cafiaveral, quien hace el recorrido de las
construcciones es el secuestre, con el administrador a los galpones que hay y
las construcciones de vivienda, pero no recorre el predio para establecer los
linderos actuales o que correspondan con la escritura; otro ejemplo es cuando
se secuestra el predio denominado San Daniel y San Valentin, predios que en la
actualidad, en el video de la diligencia, (...) “el juez comitente sefiala que el
predio San Danel, se encuentra en una zona urbana y donde la realidad, se
encuentra en la zona rural;” igualmente en esta parte del secuestro del predio,
no resolvié la oposicidn y manifesté (...)"hara que se tenga en cuenta en su
momento procesal por parte del Superior jerdrquico cuando resuelva sobre la
oposicién que ha deprecado el sefior antes referido...”

Ahora bien, los dos predios San Danel y San Valentin, estan unidos fisicamente
como una sola, sin cercas de por medio o que divida a los predios, se les advirtio,
y lo Unico fue que leyeron las escrituras y tomaron como ciertos los linderos sin
haberlos recorrido, ni indicaron en donde estan ubicados los aljibes existentes,
que sirven de acueducto veredal, maxime que el pozo esta entre dos predios de
diferentes propietarios.

Eso sucede con el secuestro de la finca denominada Las Delicias, que solo leen
los linderos de la escritura, pero no la recorren.

Cuando hace la diligencia de secuestro del predio El Jardin, se hace lo mismo
que se ha narrado, pero con el detalle que hay galpones, y el predio no es ese,
ya que el nombre real es La Esperanza, y se sabe por qué el portén metalico
que aparece en el video de ingreso se instalé en el predio LA ESPERANZA, que
se conoce desde que se adquirid.

El predio La Esperanza que se secuestra, es en realidad El Jardin, y entre los
dos predios se construyeron galpones, luego no existe una cerca que los divida,
y eso no se registré en el acta, ni la existencia de los galpones, como tampoco
la vivienda o casa tipo veraneo, que existe en el predio El Jardin, que hoy en
dia la usan los operarios de la granja. Ademas, los puntos cardinales dictados
no son los que corresponden, y no se constaté quienes son los colindantes.

Asi mismo sucede cuando secuestran la finca denominada San Miguel, que se
encuentra unida con los predios denominados Santa Rosa y San Juanito, para
llegar a ese sitio, se debe cruzar una via terciaria, y otro veredal hasta llegar
una trocha; desde esa finca no se divisa la totalidad de la misma en su
extension; ya que las tres fincas suman mas de 50 hectareas de terreno, lo cual
para verificar se gasta mas de un dia a pie, y a caballo casi un dia. Pero en este
punto, para ir a la fica Santa Rosa, se pude hacer dos cosas, una recorrer a pie
desde San miguel, o ir por carreteable de la vereda Santa Rosa, hasta la finca
denomina Santa Rosa, y en ese punto, vuelven y hace la misma operacion de
leer los linderos, tenerlos como tales, sin recorrido; desde ese lugar se identifico
el pedio denominado San Juanito, sin alinderar y los puntos cardinales no son
concordantes, como se podra apreciar en el video que tomo el juzgado.

En la Finca San Miguel en uno de sus costados contra Santa Rosa, existe un
cafiadulzal, que fue sembrado por el opositor Javier Ortiz y de eso no existe
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constancia, del cultivo, pues el secuestre ni el juez hicieron referencia, por no
haberlo recorrido.

Al respecto en Sentencia T-01/03, de la Sala Octava de Revision de Tutelas de
la Corte Cor)stltucuonal M.P. Jaime Araujo Renteria, Clara Inés Vargas
Herndndez y Alvaro Tafur Galvis, sefalan;

O TRt ANTECEDENTES

La sefiora Celmira Ramirez Gémez, por intermedio de apoderado, instauro
accién de tutela en contra del Juez Tercero Penal del Circuito de Girardot y del
Inspector de Policia de Ricaurte (Cund.), invocando el amparo constitucional de
sus derechos fundamentales a la defensa y al debido proceso, porque asegura
que el Juzgado accionado comisiond al Inspector de Policia aludido para
adelantar la entrega de un inmueble que no habia sido ordenada previamente,
y que el comisionado dio cumplimiento a la comision sin_identificar el bien y
desconociendo que la actora no podia ser afectada con la medida.” (Subrayado
fuera de texto original).

Consideraciones generales. Incurre en via de hecho el Fallador que
entrega un bien inmueble, sin determinarlo, y desconociendo los
derechos de terceros

Tal como lo dispone el articulo 21 de la Ley 600 de 2000, y lo preveia el articulo
14 del Decreto 2700 de 1991, el funcionario judicial debera hacer cesar los
efectos generados por la comisién de la conducta punible, de suerte que le
corresponde adoptar las medidas que resulten necesarias para que las cosas
vuelvan al estado en que se encontraban antes de la comision del delito, y para
que se indemnicen como es debido los perjuicios causados con la realizacion del
ilicito.

Ahora bien, de los deberes a que se hace mencion se deriva la necesidad de que
el juez penal asegure la ejecucion de las medidas de restablecimiento que se
ordenardn en futuras decisiones judiciales, en razéon de que tanto la
investigacién como el juzgamiento de las conductas delictivas pueden demorar
meses e incluso afos, tiempo que da lugar a que operen modificaciones en el
estado de los bienes, y permite la interferencia de terceros, dificultando e incluso
impidiendo tanto la restitucién de las cosas, como su real valoracion.

Asi, por ejemplo, ante la usurpacion de un inmueble, resulta de trascendental
importancia secuestrar el bien objeto de la infraccion, con miras a preservarlo,
fisica y juridicamente, para su futura valoracion y rest/tuaon“J, como quiera
que el restablecimiento del afectado con el delito de invasion de tierras requiere
la entrega real y material del bien referido en la conducta punible, previa
liquidacion de las prestaciones gue obligado y beneficiario correlativamente se
llegaren a deber por razon de la entrega y a causa del inmueble, sus mejoras,
desmejoras, y conservacion —articulos 961 a 971 del Cddigo Civil-.

Para lo cual se requ1ere que, a tiempo de la diligencia, el inmueble no se
encuentre en posesiéon de un tercero, porque las decisiones judiciales sélo se
ejecutan contra quienes, de conformidad con las mismas, estan obligados a
acatarlas.

Ademds, vale reiterar, que toda diligencia de entrega se_debe iniciar con la
determinacién del bien objeto de la medida, y que quienes se encuentren en el
inmueble tienen derecho a ser oidos, y a que su oposicion sea tramitada y
resuelta -salvo que la medida les sea oponible-, habida cuenta que los articulos
337y 338 del Cédigo de Procedimiento Civil se refieren a dicha determinacion,
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y tanto estas disposiciones, como los articulos 66 del Cédigo de Procedimiento
Penal, y 762 a 792 del Cédigo Civil, dejan a salvo los derechos de terceros
poseedores, quienes sdlo pueden ser despojados de su posesion si las
presunciones de dominio y de buena fe que la acompanan, son
desvirtuadas.(...)” (Subrayado fuera de texto original)

Ahora bien, el sefior Juez comisionado, se excedi6 pues, al no haber delimitado
bien los predios, no haber escuchado a la persona que sefialo el sefior Ortiz,
para probar su dicho; tampoco se indicé en el acta, en forma concreta y expresa,
cuando se le hace entrega al secuestre de los pedios, las recomendaciones o
previsiones, respecto de los predios que estéan en arriendo los galpones a la
sociedad Karioco SAS, por lo que se debia entender desde ese instante con el
auxiliar de la justicia, el tema de los canones de arrendamiento, ya que sélo ese
tema, se vino a ventilar hasta este mes de noviembre de 2020.

De lo anterior, se desprende que la empresa Site Solution S&C SAS, no realizo
las funciones que debid ejercer conforme lo dispone la ley; por cuanto, a través
de una querella policiva que instauré indebidamente la sociedad Site Solutions
S & C SAS, a la sociedad Karioco SAS, en donde alegaba una supuesta ocupacion
de hecho, y la solicitud de consignar los canones de arrendamiento a 6rdenes
del juzgado 22 de familia de Bogota.

Eso sumado a que Site Solutions S & C SAS, acepto la designacion que el
Juzgado Promiscuo Municipal de Arbeldez - Cundinamarca, hizo para la
diligencia del 22 de septiembre de 2019; conociendo de antemano que no se
encontraba habilitada para ser secuestre en el circuito judicial de Fusagasuga,
al cual pertenece el municipio de Arbeldez; de esta manera hace que toda la
actuacion sea totalmente nula, y deba rehacerse con las previsiones que la ley
sefala.

PRUEBAS
Como medios de prueba se deben tener en cuenta las siguientes:
Documentales que obra en el plenario, conforme a la revision del expediente:

1. Copia del Acta de diligencia de Secuestro del Juzgado Promiscuo Municipal de
Arbeldez - Cundinamarca.

2.- Video de la diligencia de secuestro realizado por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Arbeldez — Cundinamarca (varios CD)

3.- Copia del correo electrénico remitido por el coordinador del centro de
servicios administrativos jurisdiccionales, donde indica que la sociedad Site
Solutions S & C SAS, solo estd registrada para Bogota y Soacha, como
secuestre.

4.- Copia del contrato de arrendamiento suscrito entre Javier Orlando Ortiz
Rojas y Karioco SAS.

Testimonio
El seflor JOSE HERNANDEZ, identificado con c.c. 11.386.519 expedida en

Fusagasugd, y a JOSE RODRIGO ACOSTA RIVERA, identificado con la cédula
1.072.920.013, quién rendira testimonio conforme lo dispone el articulo 212 del
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C.G. del P.; quienes recibira citacion en el predio EL JARDIN del municipio de
vereda san miguel, Finca Cafaveral (primer predio secuestrado), ambas del
Arbeldez - Cundinamarca; sobre los que les consta de hechos narrados en esta
nulidad y lo que le consta en el momento de la diligencia de secuestro del dia
22 de noviembre del afo 2019, realizada por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Arbeldez - Cundinamarca.

Recibo notificaciones via correo electrdnico registrado ante el Consejo Superior
de la Judicatura, es: babativa.abogados@gmail.com o en la Av. Calle 19 No. 5-
511 Oficina 1102 de la Ciudad de Bogota.

Sin otro particular,

Atentamente,
LUIS ANTONIO BABATIVA VERGARA

C. C. No. 79.290.551 de Bogota
T. P. No. 83.252 del C. S. de la J.
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JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA
Carrera 7 No. 12 C - 23, teléfono 3419906
Correo electronico: flia22bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

19 EN
Bogoth, D.C. 9 ENE 2021

REF - LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL .
No. 11001-31-10-022-2018-00726-00 |

Por secretaria, desgldsense los folios 385 a 415 del cuaderno de medidas cautelares
y trasladense a cuaderno aparte de incidentes de nulidad.

De las solicitudes de nulidad (numeral 8 del articulo 133 del C.G.P. y de la diligencia
de secuestro) presentadas por el accionado a través de apoderado judicial, se corre
traslado a la accionante por el término de tres (3) dias.

Se reconoce personeria al Dr. Luis Antonio Babativa Vergara como apoderado del
demandado para que actue en la forma y términos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
Juez

JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA DC
Esta providencia se notifico por ESTADO

NUm-/dee fecha _M_EN_EET‘

C
GERMAN CARRIONKCOSTA - Secretario
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