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REF. RADICACION:  11001-31-10-022-2020-00241-00
PROCESO: CESACION EFECTOS CIVLES DE MATRIMONIO CATOLICO
DEMANDANTE: LUCY STELA PRADA GODOY

DEMANDADO: EDUARDO EFRAIN USTARIZ USTARIZ

ULISES CASTELLANOS GARCIA, mayor y vecino de esta ciudad, abogado en ejercicio,
identificado con C.C. No. 17.175.537 de Bogota y titular de la T. P. No. 18065 del C. S. de
la J. obrando como apoderado del sefior EDUARDO EFRAIN UZTARIZ USTARIZ, mayor
de edad, identificado con C. C. No. 19.216.498 de Bogota, domiciliado y residenciado en
la ciudad de Bogota, conforme al poder conferido, con el debido respeto manifiesto al
sefior Juez que, mediante el presente escrito doy contestacion a la demanda interpuesta
en su contra por la sefiora LUCY STELA PRADA GODOQY, en los siguientes términos:

1 FRENTE A LAS PRETENSIONES:

El demandado esta conforme con que se decrete el divorcio-cesacion de efectos civiles
del matrimonio catdlico, pero no por la causal prevista en el numeral 1 del Art. 154 del
C.C. Modificado Modificado. L. 1376, art. 4°. Modificado. L. 25/92, art. 6°. ‘1. Las

relaciones sexuales extramatrimoniales de uno de los conyuges.”

2 FRENTE A LOS HECHOS

EL PRIMERO: Es cierto.

EL SEGUNDO: Es cierto, la sefiora LUCY ESTELA PRADA GODOY no ha desarrollado

ninguna actividad laboral fuera de su hogar no obstante ser contador publico.




EL TERCERO: No es cierto, el demandado no ha tenido antecedentes de embriague
habitual y segun sus propias palabras hace méas de quince afios no consume licor, salv

en época de navidad cuando se reune con su familia en la Guajira.

El demandado nunca ha dejado de cumplir con sus obligaciones de esposo y padre
como tal ha observado el deber de sostenimiento del hogar durante los 42 afios d
matrimonio.

De ofra parte, las afirmaciones que hace la apoderada de la demandante respecto a qu
el demandado obligaba a su esposa a tener relaciones sexuales en contra de su voluntac

no es cierto, como tampoco es cierto el argumento expuesto de valerse de su condicié
de Unico aportante a los gastos del hogar para maliratarla; con el libelo no se acreditaro
las pruebas de tales atestaciones.

CUARTO. No es cierto, |as afirmaciones de la demandante carecen de soporte probatoric
pues si bien es cierto que el demandado acepto haber procreado un hijo, de una relacié
ocasional, esta se termind tan pronto naci6 el menor, tal como lo sostuvo en la diligenci
de descargos llevada a cabo ante la Comisaria Novena de Familia; la demandante fu
conocedora de este hecho, al cual el demandado antepuso como justificacion el desamc
con que esta lo trataba y el haberse negado a irse a vivir a Barranquilla con él.

Por este motivo, es inaceptable, por parte de la demandante, el hecho de habe
presentado como prueba de la supuesta infidelidad del demandado, con mas de un
mujer, la correspondencia que le llegaba al demandado al apartamento, la cual |
interceptd la demandante pretendiendo acreditarla como prueba de la causal primera de
articulo 154 del Codigo Civil, sin que previamente obtuviera su autorizacion par
presentarla, vulnerandole el derecho a la intimidad previsto en el articulo 197 del CP.

QUINTO. No es cierto, independientemente de la desquebrajada relacion existente entr
demandante y demandado, este jamas dej¢ de atender las necesidades basicas de s
hogar, al igual que de los gastos personales de la conyuge, del pago de su EPS com
afiliada independiente, del pago de los medicamentos que le han sido formulado:
incluidos los de la medicina naturista, los que él mismo le compraba; de los gastos qu
demanda la estadia de la demandada cuando se va de paseo, sin que en ningun momen

le hava hecho reproche alguno o sacado en cara lo que debe cubrir por estos gastos, pue

e




siempre lo ha considerado como un deber, protegiéndola y brindandole el apoyo que
necesita.

Asi mismo, en la version que el demandado rindi6 ante la Comisaria Novena de Familia
hace mencion a que muchas veces se ha visto precisado a botar el mercado que hace
porque la demandante no lo prepara y permite que se dafie, ademas, agrega que él se
prepara su comida porque ella no lo hace.

El demandado considera que el estado de depresion que afecta a la demandante esta
motivado por el hecho de que sus hijos se fueron para el exterior y por causa de la
emergencia sanitaria su estado se ha agudizado pues se la pasaba encerrada y no
hablaba con nadie, motivo por el cual él le aconsejo que se fuera un tiempo para la casa
que poseen en Girardot.

Vale aclarar que la demandada desde finales del mes de agosto y primeros dias de
septiembre de 2020 desocupé el apartamento de Bogota y trasladé todos los muebles
para la casa de Girardot donde actualmente se encuentra residenciada, hecho que realizo
sin el consentimiento del demandado y cuando este se encontraba fuera de la ciudad; sin
embargo, el demandado no tiene objecion alguna por este hecho, por el contrario, en mas
de una ocasion le habia sugerido a la demandada se mudara a esa ciudad, teniendo en

cuenta que parte de su familia es de ese lugar.

SEXTO. Es cierto, asi consta en el informe de valoracion de riesgo anexo al proceso.

3 EXCEPCIONES

Siendo la excepcion el instrumento de defensa que la ley otorga al demandado, frente
a las pretensiones de demandante, a continuacién se presentan las siguientes

excepciones:
3.1.- Caducidad de la causal 12 del articulo 154 del C C.

El articulo 156 del Codigo Civil, modificado por el Art. 6 de la ley primera de 1976,

establece: “El divorcio sélo podré ser demandado por el cényuge que no haya dado

lugar a los hechos que lo motivan y dentro del término de un afio, contado desde

cuando tuvo conocimiento de ellos respecto de las causales 12y 7% o desde cuando se




sucedieron, respecto a las causales 29, 3%, 42 y 59, en todo caso las causales 1%y ;
sélo podran alegarse dentro de los dos afios siguiente a su ocurrencia’.

En el presente caso operd el fendmeno de la caducidad, por cuanto las relaciones exir:
conyugales de caracter permanente que se le imputan al demandado no ocurrieron, pue
como el mismo lo aceptd, la relacién con la madre del hijo que concibi6 fue esporadic:
nunca tuvo relacion de convivencia; es mas, el demandado afirma que durante el tiemp
de su relacion matrimonial jamés dejo de llegar a su casa, esto es, que nunca se qued
por fuera de su hogar.

Por lo anterior, siguiendo lo consignado por la Corte Constitucional en la Sentencia C-98
DE 2010, la oportunidad para el ejercicio de los derechos también es necesario en «
ambito del divorcio, con mayor razén si se tiene en cuenta que la complejidad de le
relaciones de pareja excede cualquier prevision juridica, de modo que se requiere que «
uso de las acciones sea oportuno. Ademas, en su sentir, no es conveniente permitir :
conyuge inocente valerse en cualquier momento de las causales de divorci
especialmente después de que ha perdonado la conducta de su compafiero. Al respectc

expresa: “(...) las fallas que ya fueron perdonadas o se han soslayado por el afectad
por el paso del tiempo, no deben ser reavivadas, no sélo por razones de elemenic
congruencia y légica del manejo de las conductas, sino porque generé el derecho di
sujeto a que no le fuera ‘cobrada’ posteriormente esa falta y permitir que el afectad
pueda en cualquier momento reclamarla, son un pasaporte al irrespeto, cuando n

al abuso”.

Entonces, al no existir de por medio una relacion extramatrimonial de carécter estable

permanente, la causal desaparece por efectos de la prescripcion o la caducidad.

3.2. Ausencia de causa para demandar alimentos

Como aparece acreditado en el proceso, la demandante, sefiora LUCY ESTELLA PRAD
GODOQY, es profesional en contaduria, no tiene impedimento alguno que le impida desen
pefiar en forma independiente su actividad profesional, motivo por el cual, al poseer ic
medios suficientes para procurarse su propio sostenimiento, carece del derecho a sol

citar alimentos a cargo del demandado, pues conforme a los lineamientos trazados por |




Corte Constitucional, “También carece de accién para reclamar alimentos el

peticionario que pueda trabajar, ya que la pensién alimentaria tiene como razén
ultima la solidaridad y el socorro entre los parientes, y en manera alguna puede
seruir para fomentar la holgazaneria. Pero si el peticionario prueba que no puede
trabajar, como el caso de la mujer que debe atender en el hogar el cuidado de sus
hijos, o de la mujer mayor que por no saber oficio alguno no puede ser
empleada....entonces tendrd derecho a alimentos, y ese derecho se le concede sin que
se haga necesario examinar si fue o no ajena a las circunstancias por las cuales no
puede procurarse su sustento..." (Arturo Valencia Zea, Derecho Civil, Tomo V,
“Derecho de Familia” pags. 66 y 67)

4 PRUEBAS

Solicito se decreten, aprecien y valoren las presentadas y solicitadas en la demanda in-
cluidos los interrogatorios de parte.

5 ANEXOS

3.1. El poder conferido por el demandado, sefior EDUARDO EFRAIN USTARIZ USTARIZ,
para la actuacion.

6 NOTIFICACIONES

6.1. La demandante las recibira en el lote No. 9, Manzana 2, Urbanizaciéon Brisas del
Guadalquivir, Girardot

6.2. El sefior EDUARDO EFRAIN USTARIZ USTARIZ, en la calle 23 No. 68-50, int. 5
Apto. 904 de Bogota, Correo electronico: eeuustariz@hotmail.com

6.3. El suscrito, las recibira en la secretaria de su despacho o en la Oficina nimero 611/12
de la Carrera 72 N° 17-01, Edificio Colseguros, de Bogota D.C. Correo:

consultoriasyasesorias06@hotmail.com

Del sefior Juez,

j

ULISES CASTELLANOS GARCIA
C.C. No. 17.175.537 de Bogota
T.P. No. 18.065 del C. S.de la J.




Seior o
JUEZ VEINTIDOS DE FAMILIA DE BOGOTA &
fia22bt@cendoj.ramajudicial gov.co /

Ref. Radicacion: No. 11001-31-10-022-2020-00241-00
Proceso: ~ CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO
Demandante: LUCY STELA PRADA GODOY
Demandado: EDUARDO EFRAIN USTARIZ USTARIZ X

EDUARDO EFRAIN USTARIZ USTARIZ, mayor de edad, identificado con la C. C. No. Ik
19.216.498 de Bogota, domiciliado y residenciado en la ciudad de Bogota, actuando en
nombre propio, comedidamente manifiesto alsefior Juez que confiero poderespecial,amplo
y suficiente, al doctor ULISES CASTELLANOS GARCIA, también mayor de edad, abogado
en ejercicio, identificado con la C.C. No. 17.175.537 de Bogoté ytitularde la T. P. No. 18065
del C. S. dela J., para que me represente en el proceso de la referencia.

El apoderado queda ampliamente facultado para notificarse de la demanda, recibir, desist,
transigir, conciliar, sustituir, reasumir, interponerrecursos y, en especial, para adelantartodo
cuanto en derecho sea necesario, en los términos de los articulos 75y 77 del C. G.P.

Del Sefor Juez,

/17.175.537 de Bogota
N0.18065 delC.S. dela
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DiLiGENC% DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO

Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decre'io 1069 de 2015

) ciudad de Bogota D.C., Republica de Colombia, el ocho (08) de octubre de dos mil veinte (2020
1 Notaria Setenta y Tres {73) del Circulo de Bogota D.C,, comp$rec:o

ARDO EFRAIN USTARIZ USTARIZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0019216498 y' 3
aré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

. ; 36311rg90$t0
-------- Firma autdgrafa -------- 08/10/2020 - 10:46:54:957

forme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
jo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biogréfica y biométrica de la ba’se\
atos de la Registraduria Nacional del Estado Civil. :
-de a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal ré!acaonado con la proteccion de sus *
)s personales y las politicas de seguridad de la informacidn establecidas por la Regxstraduna

ional del Estado Civil. ‘

» folio se asocia al documento de PODER.

f
J /

HECTOR FABIO CORTES DIAZ
Notario setenta y tres (73) del Circulo de Bogota D.C. - Encargado

Consulte este documento en www.notarigsegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 363z1rg9ost0

Av. Fl Dorade 69C 03 LC 103 PBX: 2105146 - 2105147 FAX: 2105144
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Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA
Bogota, D. C. 2- FEB 2001

REF: CESACION DE EFECTOS CIVILES CONTENCIOSO
No. 110013110022-2020-00241-00

Revisado el correo institucional del juzgado se observa que el sefior apoderado del
demandado, con fecha “19/01/2021 16:01", remitid el escrito contentivo de la
contestacién a la demanda interpuesta por la parte actora.

Asi mismo, obra en el expediente el poder que allego el profesional del derecho
solicitando la notificacion de la demanda con los traslados correspondientes, y la
constancia de remision de copia del expediente.

Asi las cosas, no mediando una notificacién expresa del auto admisorio de la
demanda con el respectivo traslado a la parte demandada; con el proposito de
salvaguardar el debido proceso, se tendra a la parte demandada notificada por
conducta concluyente, teniéndose la contestacion y excepciones de mérito propuestas
oportunamente.

Asi las cosas, agréguese al expediente la contestacion de la demanda recibida en
mensaje de datos aludido, y surtase el traslado de las excepciones de mérito a la
parte promotora mediante fijacion electronica (Art.9° del Decreto 806 de 2020).

Se reconoce al doctor ULISES CASTELLANOS GARCIA como apoderado judicial de
la parte demandada, en la forma y términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

A Ry

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
JUEZ

Ggca/
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