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Para: Juzgado 2Z Familia - Bogcta - Bogota D.C

sustitucion poder.pdf constancia firmada familia.pdf
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Buenas tardes, remito respetuosamente los siguientes documentos con el fin que se me reconozca personeria juridica en el proceso
ejecutivo de alimentos No. 11001-31-10-022-2020-00487-00

Gracias.
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Honorable Doctor:

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ

JUEZ VEINTIDOS (22) DE FAMILIA BOGOTA D.C.
E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO No. 11001-31-10-022-2020-00235-00
DEMANDANTES: JOSE MONGUI GUTIERREZ y ANA DOLORES PINILLA MONTES
DEMANDADOS: CARLOS ARTURO GARCIA BUSTAMANTE y ALEJANDRO GARCIA B.
ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA Y FORMULACION DE EXCEPCIONES

Cordial y respetuoso saludo.

WILMER ENRIQUE OTALORA MARTINEZ, mayor de edad, domiciliado y
residenciado en Bogot4, D€ . 7 identificado civil %
profesionalmente como aparece en el epilogo de 1la presente
actuacidén, en mi calidad de apoderado Jjudicial del aqui
ejecutado ALEJANDRO GARCIA BUSTAMANTE, segin poder que reposa
en el plenario, acudo ante esta @digna Judicatura, con el fin
de contestar la demanda, y proponer excepciones de mérito
frente a las pretensiones de la demanda y mandamiento de pago.
Lo anterior, con fundamento en los siguientes:

i,
. %

%
I FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA SOLICITUD DE
MANDAMIENTO DE PAGO
ww ‘h

A LA PRIMERA: Nos oponemos, en virtud que la parte acﬁora, no
incluyo a todos los litisconsont € pues so%amente
dirigen la solicitud de ejecucidn, sen contra de los(%enores
CARLOS ARTURO GARCIA BUSTAMANTE y ALEJANDRO GARCXQ BUSTAMANTE

pero faltd incluir a los otros herederos JORGE TO GARCIA
BUSTAMANTE y ANA LUCIA GARCIA BUSTAMANTE (Ver folio 34, 35 vy
41 Cuaderno principal Sucesidén intestada), quienes otorgaron
poder especial al Dr. HUGO JAVIER MARTIN ALFONSO, (Visible a
folio 41 Sucesidn), profesional del derecho que interpuso el
INCIDENTE DE TACHA, en representacién de sus poderdantes,
visible a folio 20 del trémite incidental, pero sin tener
facultad para elevar esa clase de acto procesal.

A LA SEGUNDA: Nos oponemos, conforme a 1los argumentos referidos
en el punto anterior. El Mandamiento Ejecutivo, no recae sobre
todos 1los sujetos que conforman 1la parte incidentante,
recordemos que en la diligencia efectuada el dia 19 de julio
de 2019, que resolvidé el trémite incidental de @ tacha, el
operador Jjudicial dispuso “Negar la falsedad documental
impetrada por los causahabientes del sefor Alejo Garcia
Casallas..” (Numeral primero), pero no indico los nombres de
los herederos que interpusieron el incidente. Igualmente en el
numeral tercero de la comentada audl ncia, el Juez de
Conocimiento, se refiere a los 1nC1denqa €s, pero no precisa
la identificacién de los mismos.
Carrera 8 No. 11 - 39 Oficina 710 Edificio Jorge Garces Borrero en Bogota,
abonado celular: 3203761002 - 3142586249
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Por tltimo, la providencia objeto de ejecucidn, no cobija a mi
poderdante ALEJANDRO GARCIA BUSTAMANTE, pues este heredero
revocd el poder al Dr. HUGO JAVIER MARTIN ALFONSO, quien
interpuso sin su consentimiento el incidente de tacha, cuando
no estaba facultado para ello, como consta en el poder otorgado
(Visible folio 19 sucesidn intestada).

Posteriormente contrato los servicios profesionales de la Dra.
NATALY VALENTINA AGUDELO RIVEROS, vy finalmente culmind la
representacidén el abogado JULIAN ZARATE GOMEZ.

II. FRENTE A LAS PRUEBAS APORTADAS POR LA ACTORA

El acta de la audiencia, que resolvid el trédmite de incidente
de tacha, carece de CLARIDAD, toda vez que posee inexactitudes,
que impiden que el proveido de fecha 19 de julio de 2019, sea
considerado un titulo ejecutivo.

III. EXCEPCIONES DE MERITO O FONDO

1. NO COMPRENDER LA SOLICITUD DE EJECUCION Y/O DEMANDA A
TODOS LOS LITICONSORTES NECESARIOS

Como se exp@so con antelacién, la actora no incldyo en su
solicitud, a% todos los sujetos procesales, que conforman la

e i jen ; en virtud que el tramite .#le twcha fue
presentado por el Dr. HUGO JAVIER MARTIN ALFONSO, en
representaﬁlon de sus prohijados herederos CARLOS ARTURO GARCIA
BUSTAMANTE, ALEJANDRO GARCIA BUSTAMANTE, JORGE ALBERTO GARCIA
BUSTAMANTE 'y ANA LUCIA GARCIA BUSTAMANTE, como se. observa a
folio 34, 35, y 41 sucesidén intestada No. 2013 - 415, (Cuaderno
1) y folio 20 del libelo incidental de tacha (cuaderno 4), que
cursé en el JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA DE BOGOTA.

Es mds, fijese honorable Juez, que en los antecedentes facticos
narrados en la sentencia de segunda instancia, de fecha 29 de
enero de 2020 de 2020, proferida por el Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotd - Sala Familia, se
indica que “durante el tramite del proceso de sucesiéon de los
causantes ALEJO GARCIA CASALLAS y LILIA BUSTAMANTE, que cursa
en el Juzgado Veintidés de Familia de Bogotd, mediante escrito
radicado el 29 de junio de 2014 en la Secretaria del Juzgado (acl

olio . idente Tacha), el apoderado judicial del
heredero JORGE ALBE GARCIA BUSTAMANTE, formulé tacha de
falsedad de la escritura publica ntmero 1121 del 1 de abril de
2009 de la tharla 23 de Bo ta” VlSlble Numeral l), es decir,

quien brilla pbr' ausencia en la S”l1CltUd. de( ejecucidn /y
mandamiento de pago.

Carrera 8 No. 11 - 39 Oficina 710 Edificio Jorge Garces Borrero en Bogota,
abonado celular: 3203761002 - 3142586249
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En ese orden de ideas, la parte ejecutante tenia que citar a
los seflores JORGE ALBERTO GARCIA BUSTAMANTE y ANA LUCIA GARCIA
BUSTAMANTE, en aras de integrar el contradictorio, de 1lo
contrario, no se puede decidir de mérito sin la comparecencia
de las personas que ostentan la presunta calidad de parte
incidentante, por esta razdédn esta excepcidén esta llamada a
prosperar.

2. FALTA DE INTEGRACION DE LOS LITISCONSORTES NECESARIOS EN
EL MANDAMIENTO DE PAGO

El articulo 61 del Cdédigo General del Proceso, establece que
existen procesos Jjudiciales que por su naturaleza juridica
deben resolverse de manera uniforme y concentrada, en los que
no es posible desarrollar el litigio sin la comparecencia de
todos los sujetos procesales intervinientes que conforman la
parte demandante o demandada, es decir, la demanda debera
formularse por todos o contra todos los intervinientes
implicados en los hechos materia del litigio. Los recursos de
ley y las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los
demés, sin embargo, los actos que impliquen disposicién del
derecho en litigio solo tendréan eficacia si emanan de todos.

Cuando faltare alguno de los intervinientes, el Jjuez de
conocimiento estd obligado a incluir en el auto admisorio al
litisconsorte faltante, ordenando la notificacidn y el traslado
de la demanda para completar el 1litigio. Al respecto el
articulo citado con anterioridad dispone lo siguiente:
“En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los
citados el mismo término para que comparezcan.”

Asi las cosas, el operador Judicial debera asegurar la
comparecencia de todos los herederos que otorgaron poder
especial al abogado que presento el trémite incidental de
tacha, en aras de velar por el derecho fundamental al debido
proceso, que le asiste a mi poderdante ALEJANDRO GARCIA
BUSTAMANTE, evitando un menoscabo de sus intereses.

3. AUSENCIA DE LOS REQUISITOS CONTEMPLADOS EN EL ART. 422
DEL C.G.P., EN EL DOCUMENTO BASE DE EJECUCION “ACTA
AUDIENCIA TRAMITE INCIDENTAL DE TACHA”

El titulo ejecutivo, es cualquier documento que provenga de un
deudor, y contenga una obligacién expresa de dar, hacer o no
hacer, clara y exigible de acuerdo al articulo 422 del cdédigo
general del proceso.

Carrera 8 No. 11 — 39 Oficina 710 Edificio Jorge Garces Borrero en Bogota,
abonado celular: 3203761002 - 3142586249




\
O o
segura & otc ra

M&m&‘. Wiiyl( ALEREOS

Bajo ese entendido, el acta de audiencia de fecha 19 de julio
de 2019, carece de [I8EEd@ <n su contenido literal, pues
existe imprecisiones que impiden que el documento objeto de
ejecucidén, sea considerado un titulo ejecutivo, exigible a
cargo del sefior ALEJANDRO GARCIA BUSTAMANTE. Lo anterior, me
permito indicarlo asi:

% En primer lugar, fijese que en el acapite de
COMPARECENCIA, se indica desatinadamente que el Dr. JOSE
ABSALON RODRIGUEZ, actua como apoderado. . de los
1n01dentantes, el Dr. JORGE ALBERTO GARCIA GONZALEZ, como
apoderado del sefior JORGE ALBERTO GARCIA vy <l Dr. JULIAN
ZARATE GOMEZ, EEEEaHGc apoderado del incifl

Recordemos que la parte INCIDENTISTA O INCIDENTANTE, la
integran los herederos que represento en su momento el
abogado Dr. HUGO JAVIER MARTIN ALFONSO, pero aclarando
que mi poderdante ALEJANDRO GARCIA BUSTAMANTE, habla
revocado poder al referido profesional del derecho, como
figura a folio 74, y 79 delyitrédmite sucesorio.

A su vez, la parte incidentada, la componen los senores
JOSE MONGUI GUTIERREZ y ANA DOLORES PINILLA MONTES,
representados por su apoderado Dr. JOSE ABSALON RODRIGUEZ.

Desde esa o6ptica, tendriamos que decir que la parte que
le conresponde pagar la condena impuestaj es la
representada por el apoderado Dr. JOSE ABSALON RODRIGUEZ,
quien gsegun lo expuesto, actua como apoderado de los
1&@1deﬁ$antes -

** En segundo lugar, el§ proveido se refiere de forma
generalfizada “INCIDENTANTES”, pero no inddwidualiza
quienes integran dicha calidad.

También se evidencia otra incorrecta asercidén, pues indica
erradamente que el Dr. JULIAN ZARATE GOMEZ, “apoderado
del incidentante interpuso recurso de reposicidén para
solicitar la sancién prevista en el articulo 274 del
C.G.P.”, lo cual carece de realidad, en virtud que mi
asistido habia revocado el poder al Dr. HUGO JAVIER MARTIN
ALFONSO, quien habia promovido el incidente “sin facultad
para promover ese tramite”

En ese orden de ideas, el proveido base de ejecucién, HOUES
\RO pues no especifica quienes integran la PARTE
INCIDENTANTE dejando por fuera a los otros herederos que
también fueron representados en su momento por el profesional
del derecho que presento el incidente de tacha. Esto se debe a
que solamente asistieron a la audiencia los apoderados de dos
(2) herederos, y falto por comparecer el Dr. HUGO JAVIER MARTIN
ALFONSO, quien continto representando a los seflores JORGE
ALBERTO GARCIA BUSTAMANTE y ANA LUCIA GARCIA BUSTAMANTE.

Carrera 8 No. 11 - 39 Oficina 710 Edificio Jorge Garces Borrero en Bogota,
abonado celular: 3203761002 - 3142586249
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4. FALTA DE LEGITIMIDAD COMO PARTE INCIDENTANTE

Como se ha venido ventilando en esta contestacidn, mi apoderado
ALEJANDRO GARCIA BUSTAMANTE, no continuo con los servicios del
abogado HUGO JAVIER MARTIN ALFONSO, por lo tanto contrato a la
Dra. NATALY VALENTINA AGUDELO RIVEROS (Ver folios 74 y 79
sucesidédn intestada), para que continuara el proceso de la
sucesidn intestada, mas no el tramite incidental, quedando como
Gnicos herederos incidentistas los sefiores JORGE ALBERTO GARCIA
BUSTAMANTE vy ANA LUCIA GARCIA BUSTAMANTE, quienes Continuaron
contando con los servicios del mencionado profesional del
derecho.

Asi las cosas, el senor ALEJANDRO GARCIA BUSTAMANTE, no esté
legitimado en la causa como parte incidentista, toda vez que
el Dr. HUGO JAVIER MARTIN ALFONSO, no continuo representando
sus intereses como heredero de la masa sucesoral.

5. AUSENCIA DE PODER O INDEBIDA REPRESENTACION POR PARTE DEL
ABOGADO DR. HUGO JAVIER MARTIN ALFONSO, PARA PRESENTAR EL
INCIDENTE DE TACHA

Es de vital importancia, destacar. .el poder especiél conferido
por el sefior ALEJANDRO GARCIA BUSTAMANTE, al profesional del
derecho Dr. HUGO JAVIER MARTIN ALFONSO, visible a folio 19 del
cuaderno principal de sucesidn intestada, que viglumbra la
ausencia de facultad para promover trémites de gﬁgide%tes, es
mas en el ‘expediente del incidente de tacha, n¢ existe poder
para interponer esa herramienta juridica. . :

En ese orden de ideas, el Dr. HUGO JAVIER MARTIN ﬁ%@gys%, actuo
desatendiendo el mandato conferido, que solamente esta
instituido para presentar demanda abriendo la causa mortuoria,
Yy no para incoar incidentes, ademds de ello, este profesional
del derecho fue relevado por voluntad del mandatario, quien
otorgo poder a otro profesional del derecho (Ver folio 74, 75
y 79 Cuaderno sucesidn intestada).

6. “EXCEPCION GENERICA O OFICIOSA”

Solicito muy respetuosamente al Honorable Juez, que de existir
argumento adicional, que acredite la configuracién de una
excepcién oficiosa llamada a ©prosperar, sea declarada
oficiosamente.

IV. MEDIOS DE PRUEBAS
Documentales:

= Auto de fecha 17 de junio de 2013, proferido por el Juzgado
22 de familia de Bogotéd, proceso sucesidédn intestada No.
2013 - 0415.

Carrera 8 No. 11 — 39 Oficina 710 Edificio Jorge Garces Borrero en Bogota,
abonado celular: 3203761002 - 3142586249
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" Poder especial visible a folio 34 del proceso de sucesidn
intestada.

" Poder especial, visible a folio 35 del cuaderno principal
de la sucesidén intestada.

= Auto de fecha 10 de abril de 2014, emitido por el Juzgado
22 de Familia de esta ciudad (Folio 41).

= Copia incidente de tacha (Folio 20, 21, y 23 cuaderno 4) .
s Poder especial otorgado por el sefior ALEJANDRO GARCIA

BUSTAMANTE, a la profesional del derecho NATALY VALENTINA
AGUDELO RIVEROS (Folio 76 sucesidén intestada).

* Auto del 26 de octubre de 2016, proferido por el Juzgado
22 de Familia de Bogot& (Folio 79 proceso sucesorio).

» INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito muy respetugsamente al Honorable Juez, se sirva
DECRETAR el interro@atorio de parte a la parte ejecutantes JOSE
MONGUI GUTIERREZ y ANA DOLORES PINILLA MONTES, que debera
absolver el dia y hora, que el despacho se sirva sefialar, con
el fin que declare sobre la situacidén factica de la-demanda.

V.  PETITUM ;
PRIMERA: Conforme a los argumentos plasmados con antelac1on,
solicito muy respetuosamente al despacho, se sirva nggar las
pretensiones de la parte demandante. g

SEGUNDA: Como consecuencia de lo anterior, se digne de DECLARAR
la prosperidad de las excepciones de mérito formuladas por la
parte ejecutada.

ANEXO: Los documentos referidos en el acapite de pruebas.

De la sefiora Juez, con el debido respeto, @L DESPACHO
2 MAR 2021

i )
o OAN JE \lﬂ"l/ EN

i - /‘,/'/-«‘
W{LMER E . Jag@i% ARTINEZ ..47%&2:5@4 g,,,@,w&,
) %1 Banco Magdalena@;
T.P. No. . 4f) 1fC.S. de la J. S
Correo Electrénico: securagotd¢>;ﬁwg il.com (Art. 5 Inciso 2

Decreto 84 e 2020)
Apoﬁer o Titular

Carrera 8 No. 11 —- 39 Oficina 710 Edificio Jorge Garces Borrero en Bogota,
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Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA
Bogot, D. C. 13 ABR 2071

Téngase en cuanta que el demandado Carlos Arturo Garcia Bustamente, no contesto
la demanda.

Se reconoce al Dr. Wilmer Enrique Otalora Martinez, como apoderado judicial del
sefior Alejandro Garcia Bustamente, en la forma y términos del poder conferido.

De las excepciones de mérito, corrase traslado a la parte ejecutante por el término de

diez (10) dias.
NOTIFIQUESE

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
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