Senor.
JUEZ VEINTIDOS DE FAMILIA DE BOGOTA.
E.S.D.

RADICADO: 2020-00599-00

REF: Divorcio.

DEMANDANTE: GERARDO ARTURO AUSIQUE GAMEZ
DEMANDADO: DIANA ROCIO PIRATOVA CHAPARRO
ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA DE DIVORCIO.

MARTHA JANETH SOSA MELO, mayor de edad, vecina de Bogota, identificada
con la cédula de ciudadania No. 51.779.413 de Bogota, abogada en ejercicio
portadora de la tarjeta profesional No. 51.622 del C.S de la J., actuando como
apoderada de DIANA ROCIO PIRATOVA CHAPARRO, mayor de edad, identificada
con la cédula de ciudadania No. 53.038.277 de Bogotd, domiciliada y residente de
esta ciudad, mediante el presente escrito procede a realizar la correspondiente
contestacién de la demanda de referencia.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS.

PRIMERO. Es cierto.

SEGUNDO. Es cierto.

TERCERO. Es cierto.

CUARTO. No es cierto. El dia 19 de mayo de 2019 era un Domingo fecha en la que
la familia departia en el apartamento familiar. El dia de los hechos que se relaciona
con las afirmaciones calumniosas del actor fue el 21 de mayo del 2019 (dia martes
en horas de la tarde), dia en que mi poderdante fue a tomar unas cervezas en
compafia de un amigo de infancia que llego de Cartagena. Cuando llegé a su casa,
el sefior GERARDO ARTURO AUSIQUE GAMEZ se encontraba fuera de si y le
exigio le entregara del celular, a lo que accedié la sefiora DIANA PIRATOVA, por el
temor que le producia que su esposo se exaltara. Es asi que, el sefior AUSIQUE le
revisa el celular y le muestra que por Google existia un registro donde estuvo ese
21 de mayo del 2019, frente a lo cual mi poderdante claramente le explica que no
habia necesidad de hacer de investigador porque, asi como él podia tomar cervezas
en la esquina con sus amigos, ella también podia hacerlo. Por lo que, remiti€ndonos
al tema juridico, el hecho de departir seis cervezas no es si quiera indicio de
RELACIONES SEXUALES como lo pretende el demandante en este hecho, el cual
falta absolutamente a la verdad.

En cuanto a que la sefiora Diana Piratova continua, hasta la radicacion de la
demanda, manteniendo relaciones sexuales extramatrimoniales, esto es inverosimil
y carente de fundamento probatorio. Ya que, la sefiora PIRATOVA debido a la
presion permanente de su esposo entre los dias 21 a 23 de Mayo del 2019,
consistente en maltrato verbal con consecuencias psicoldgicas, mediante el uso de
expresiones tales como “perra”, “era la peor escoria del mundo”, “que no se merecia
vivir’ disminuyendo su integridad y calidad de persona, la sefiora DIANA PIRATOVA
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decidio quitarse la vida el 23 de Mayo del 2019, por lo cual fue hospitalizada el dia
24 de Mayo del 2019. Desde ese momento, el sefior GERARDO tomo de manera
abusiva el celular de su esposa e inicié a suplantarla dentro de los chats buscando
una prueba de lo que nunca podria tener prueba.

No es posible que se afirme que la sefiora PIRATOVA mantiene a la fecha de hoy
relaciones extramatrimoniales cuando el sefior AUSIQUE, al salir su esposa de la
CLINICA SANTO TOMAS, le hace entrega del su celular con otro nimero de tarjeta
sim distinto, sin contactos y le dice que ahora ese es su nuevo nimero. Perdiendo
asi conexion con su amigo de infancia y otro tipo de contactos. Es de aclarar que
dicha cuenta de celular dependia del sefior GERARDO quien era el titular.

Desde ese momento la actividad del sefior GERARDO fue de espionaje
permanente, como lo indicaremos posteriormente, puso camaras en el
apartamento, en la alcoba y en la sala, incluido sonido, hacia seguimiento de la
sefiora PIRATOVA mediante el mismo teléfono celular que él le entregd y revisaba
constantemente los videos de las camaras del apartamento, hasta que la sefiora
DIANA le solcito que por lo menos quitara la de la alcoba, es asi, que el sefior
GERARDO acepto y quedo solo la camara de la sala con sonido.

Todo lo anterior es importante contextualizarlo frente al hecho que el sefor
GERARDO es de temperamento violento y a ello se le adiciona que cargaba y carga
un arma traumatica, que si se acciona una distancia corta produce la muerte de una
persona. Es asi que, DIANA PIRATOVA tenia y tiene un justo temor frete al
comportamiento impulsivo y desmedido del sefior GERARDO AUZIQUE, este temor
no es irracional, puesto que, el sefior AUSIQUE ya habia recibido llamados de
atencion por parte de la administracion del conjunto por accionar esta arma, por lo
que existen antecedentes razonables para temer por la seguridad de ella y de sus
hijos. (se anexa a la demanda el llamado de atencion)

Es importante sobre este hecho puntualizar que el sefior GERARDO, desde el
momento que la seiora DIANA salié de la CLINICA DE SANTO TOMAS, todos los
dias la llevaba al trabajo, la recogia, la grababa, le revisaba el celular y la
suplantaba.

QUINTO. No es cierto. El objeto de la terapia de familia no se limitaba a la
recuperacion de la relacion, sino para la resolucion de conflictos que pueden
desembocar en la resolucion de la relacion sentimental. Por parte de mi poderdante,
la decision de no reconstruir el tejido familiar se da ante la negativa de perdurar en
una relacion con elementos de desconfianza, de irrespeto, de persecucion, de
amenazas con afectaciones psicolégicas y fisicas propiciadas por el conyuge, por
lo que se decidio, por parte de la sefiora DIANA ROCIO PIRATOVA, no continuar
con las terapias y realizar una terminacién de hecho de la relacion marital.

SEXTO. No es cierto, que se pruebe. No es claro en la redaccién de este sustento
factico en que consiste el supuesto injustificado incumplimiento de los deberes como
esposa y madre, asi las cosas, refiriéndose al unico hecho alegado por el




demandante consistente, en palabras del demandante, en: “deje solo a nuestros
menores hijos en horas de la noche” es una afirmacién generalizada en la que no
se precisa condiciones de modo, tiempo y lugar. puesto que no se puede afirmar
que esta conducta sea continuada, ni reiterada.

Informamos que los esposos AUSIQUE -PIRATOVA formaban parte del Consejo de
Administracion, y por esa razén en oportunidades iban los dos o iba 0 uno u otro a
dichas reuniones las cuales se realizan en las horas de la noche. Lo anterior fue
acordado entre los esposos, al igual que el hecho que la sefiora DIANA pertenecia
a un equipo de futbol femenino, con el cual tenia entrenamientos los dias martes y
jueves en horas de 07:00 a 08:00 de la noche. Compromisos acordados en pareja
y que de ninguna manera puede entenderse como un abandono ni de la relacién
conyugal ni de la calidad de madre.

Claramente dentro de la relacién se presentan situaciones personales por las que
es necesario ausentarse de la casa, durante un término de minutos u horas, mas
esto no es sinénimo de incumplir con los deberes como madre, ni mucho menos
abandono de los menores, ademas de que, en los eventos en que era necesario
para la sefiora Diana ausentarse del hogar los menores quedaban al cuidado del
padre, puesto que es un deber solidario y no exclusivo de la madre, o al cuidado de
una persona de confianza acordada por ambos padres de familia.

SEPTIMO. No es cierto como esta presentado ya que:
a.- El dia 4 de noviembre los esposos decidieron de comun acuerdo que la
convivencia ya no era conveniente y asi lo decidieron.
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b.- El dia 4 de noviembre, el mismo sefior GERARDO decidido salir del
apartamento el dia en que se sentd en la cama matrimonial y le dijo que las
cosas no podian seguir asi y que se separaran. Hacia las siete (7) de la noche,
el seflor GERARDO le escribiéo a DIANA que, si podia ingresar y ella le dijo
que si, que los nifios no estaban en juego, no obstante, el sefior no llego
indicando que quedaba donde sus padres.

c.- Es de anotar que la sefiora DIANA incluso le indico que durmiera en la
habitacién de su hijo Arturo, no obstante, como ya se indicé y dado que habia
sacado en una maleta sus bienes personales la sefora DIANA concluyo que
efectivamente la decision era un hecho.
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d.- El dia 5 de Noviembre del 2020, la sefiora DIANA efectivamente envio un
email solicitando se prohibiese el ingreso del sefior GERARDO, por el miedo
que la sefiora DIANA le tiene al senor, es de tener en cuenta todos los
antecedentes que existieron como los llamados de atencion por accionar el
arma que posee, adicionalmente todos los hechos de violencia intrafamiliar ya
descritos, en cuanto a la manera como maltrataba de palabra a la senora
DIANA y como ademas toma de manera abusiva el celular, como el cambio de
numero de la sim card, como anulo sus contactos, como la suplanto. Por lo




que es evidente que son antecedentes supremamente graves como para
mantener una convivencia que pone en peligro a su vez a sus hijos menores.

e.- Reiteramos que la sefiora DIANA ROCIO PIRATOVA solicito la
colaboracion de la administracién para restringir el acceso al sefior GERARDO
ARTURO AUSIQUE a las areas comunes del conjunto y en especial al
apartamento 34-267, sin embargo, esto no se dio de manera arbitraria y mucho
menos incumpliendo de sus deberes como cdnyuge, dicha solicitud se da por
la necesidad de preservar la salud fisica y psicolégica tanto de la sefiora
DIANA ROCIO PIRATOVA como de sus dos hijos.

f.- Como ya se indico, esto tiene sustento en los antecedentes de violencia
psicoldgica e inviabilidad de la continuacion de la relacion armdnica familiar,
como se evidencia en las constancias de tratamiento médico a la sefiora
DIANA ROCIO PIRATOVA por motivo de disfuncién de pareja, por lo tanto, se
resalta que dicha decisién fue adoptada para la PROTECCION DE LA
INTEGRIDAD Y SALUD LOS MENORES Y DE LA SENORA DIANA ROCIO
PIRATOVA.es de anotar que para esa fecha ya los esposos estaban
decidiendo la separacion.

g.- Todo lo anterior sin olvidar que el sefior GERARDO fue el que se fue
voluntariamente de la casa matrimonial, llevando en una maleta vestimenta y
otros elementos, ademas, expresando su deseo de separacién, por cuanto no
puede endilgarse a la sefiora DIANA incumplimiento alguno como esposa,
dado que el incumplimiento es del sefior GERARDO como esposo y padre.

OCTAVO. No es cierto. Estos documentos no son prueba de |la desatencion de los
deberes como conyuge, por lo contrario, demuestra que por motivos de salud fisica
y psicolégica tanto de la sefiora DIANA ROCIO PIRATOVA como de sus dos
menores hijos, se toma la decisidn de restringir el acceso del sefior AUSIQUE. Por
lo tanto, esta decision de restringir el acceso provocada por el miedo y el maltrato
del que la sefiora PIRATOVA era victima es prueba del incumplimiento de los
deberes como esposo, quien incumplié asi el deber de ofrecer un trato respetuoso
y por lo contrario fue el sefior AUSIQUE quien mediante tratos crueles, ultrajes y
maltratamientos de obra puso en peligro la vida de la sefiora PIRATOVA, vy la
sometio a afectaciones en su salud ademas de su integridad fisica y psicoldgica, no
solo de ella sino también de sus dos menores hijos.

NOVENO. No es cierto, como ya lo indicamos se refiere a pruebas que demuestran
el miedo y justo temor de la sefiora PIRATOVA vy la proteccién de ella para con su
prole y en ultimas también proteccion para el mismo sefior AUSIQUE, ya que, se
conocen muchos casos de situaciones donde por falta de dominio se pudiese
ocasionar danos irremediables.

Por otra parte, redundando, los tratos crueles y los maltratamientos de obra fueron
realizados por parte del sefior AUSIQUE a la senora PIRATOVA, tratos crueles que
conllevaron un tratamiento hospitalario a la sefiora Diana desde el 24 de mayo de




2019 hasta el dia 30 de mayo de 2019, por intento de suicidio derivado de la
inestabilidad familiar propiciada por el sefor Ausique.

DECIMO. No es cierto. El demandante no allega prueba de las acusaciones que
realiza, no indica de manera clara y precisa en que consisten a su juicio los
supuestos ultrajes, como esto pudieron afectar su dignidad, por el contrario la
sefiora PIRATOVA tiene incluso un cambio de numero celular, del numero
3132325647 al numero 3102266630, que realizo su esposo de manera arbitraria,
con el propdsito de coartar su libertad y relaciones sociales, aprovechando al
indefension de la sefiora PIRATOVA al encontrase hospitalizada y la decision
unilateral del mismo de modifica el numero , poner camaras con sonido, recogerla
del trabajo, dejarla en el trabajo, suplantarla y coartar el desarrollo su libertad e
intimidad.

DECIMO PRIMERO. No es cierto. Desde ninglin punto de vista, ni la infidelidad ni
lo relacionado con la ayuda que se deben los conyuges. Por el contrario, como se
ha afirmado a lo largo de la contestacion, fue el sefior AUSIQUE quien hizo toda
una labor de afectacion psicolégica frente a ella.

Es claro que el sefior AUSIQUE presento ante la comisaria de familia una medida
de proteccion manifestando esos hechos, no obstante, como se observa en el acta,
cuando fue escuchada la sefiora PIRATOVA, el mismo comisario tomo la decision
de proferir medida de proteccion a favor de ella, porque se probé a cabalidad que
las acciones del sefior AUSIQUE ponen en riesgo a la sefiora PIRATOVA.

De igual manera, la sefiora PIRATOVA solicité Apoyo policivo con el fin de impedir
los hechos violentos por parte del presunto agresor GERARDO ARTURO
AUSIQUE, de fecha 17 de diciembre de 2020.

DECIMO SEGUNDO. No es cierto. como esta descrito si bien esa es la descripcion

de los activos no se especifica los pasivos de la sociedad conyugal los cuales son:
ACTIVOS

VALOR COMERCIAL
PUESTO POR GERARDO
No DESCRIPCION AUSIQUE
1 | APARTAMENTO 165.000.000
2 | CAMIONETA 25.000.000
3 | FINCA 50.000.000
SUBTOTAL 240.000.000

PASIVOS




VALOR POR
EXTRACTOA LA
DESCRIPCION FECHA
BBVA HIPOTECARIO 87.291.330
BBVA LIBRE INVERSION 35.425.925
BBVA TARJETA DE CREDITO 4.387.265
COOSERVOUNAL 26.688.924
LIBRANZA BANCO POPULAR 31.344.944
FALABELLA TARJETA DE CREDITO 1.523.685
ALKOSTO TARIJETA DE CREDITO 7.737.476
COLSUBSIDIO 1.520.495
JARDIN UNAL 2.124.000
GINA 2.000.000
BANCO DE OCCIDENTE LIBRE
INVERSION 40.512.026
BANCO DE OCCIDENTE TARJETA 1 3.756.515
BANCO DE OCCIDENTE TARJETA 2 3.860.070
TOTAL 248.172.655

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES:

PRIMERA. Me opongo. Si bien de esta parte es de recibo que se decrete el divorcio
del matrimonio civil contraido por mi poderdante con el sefior GERARDO ARTURO
AUSIQUE GAMEZ, no tiene fundamento que esta disolucion se fundamente en las
causales invocadas por la parte demandante, puesto que, carece de sustento
probatorio y las conductas de las partes no se enmarcan dentro de los supuestos
facticos que contempla la norma.

Asi las cosas, respecto a la causal contemplada en el numeral 1° del articulo 154
del Cddigo Civil, en la cual se contempla que es causal de divorcio “las relaciones
sexuales extramatrimoniales de uno de los cényuges.” El demandante no allega



prueba de la misma, lo que no queda suficiente demostrado, es su dicho frente a
una presunta confesién, por otra parte tergiversando una conversacion sostenida
con la sefiora DIANA ROCIO PIRATOVA en la que ella le comenta que el dia 21 de
mayo de 2019 departié en un establecimiento publico con un amigo de infancia,
siendo el aqui demandante quien malinterpretando la conversacion acusa
infundadamente de infidelidad a la sefiora DIANA PIRATOVA, difamando su
honorabilidad y lealtad dentro de la relacién, asi las cosas, no se evidencia dentro
de la demanda material probatorio alguno, distinto a la acusacién carente de
sustento del demandante, que permita determinar actos de infidelidad realizados
por la sefiora DIANA PIRATOVA. Por lo que esta causal no puede ser el sustento
del divorcio solicitado.

Ademas, pese a no existir relaciones sexuales extramatrimoniales, tampoco es
posible al demandante solicitar el divorcio por esta causa, puesto que, atendiendo
lo consagrado en el articulo 156 del codigo civil se determina que la Legitimacion y
oportunidad para presentar la demanda solo podra ser demandado por el conyuge
que no haya dado lugar a los hechos que lo motivan y dentro del término de un ano,
contado desde cuando tuvo conocimiento de ellos respecto de las causales 1a.y
7a. Por lo tanto, como se aduce en la demanda, el supuesto hecho de relaciones
extramatrimoniales fue el 21 de mayo de 2019 y la demanda fue admitida el 15 de
diciembre de 2020, siendo evidente la caducidad de la accién.

Por otra parte, respecto al numeral 2° del articulo 154 del Cédigo Civil, en la cual se
contempla que es causal de divorcio es: “El grave e injustificado incumplimiento por
parte de alguno de los conyuges de los deberes que la ley les impone como tales y
como padres.” La parte demandante no ofrece claridad en su libelo en que consiste,
a juicio de él, el incumplimiento grave e injustificado de los deberes quebrantados
por la sefiora DIANA PIRATOVA, no se indica con precision que deber fue
vulnerado. Pese a esto, si tomamos de referencia la restriccion de acceso a la
unidad habitacional de la pareja, esta fue resultado de la necesidad de preservar la
salud e integridad fisica y emocional de la sefiora DIANA PIRATOVA como la de
sus hijos menores, sin que esto signifique que incumplio sus deberes como esposa,
puesto que, el no permitir la entrada de manera razonablemente justificada no
significa un desentendimiento de sus deberes, por otra parte el sefior GERARDO
AUSIQUE contaba con el apoyo familiar no estando en un estado de desproteccion
frente a habitacion. Por lo contrario, esta decision fue producto del incumplimiento
del deber del sefior AUSIQUE, quien con malos tratos y ultrajes puso en peligro la
salud e integridad fisica y psicologica de su esposa y sus hijos

Respecto al numeral 3° del articulo 154 del Cédigo Civil, en la cual se contempla
que es causal de divorcio “los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra.”
No se expone que tratos fisicos o psicoloégicos pueden considerarse
maltratamientos crueles, no especifica ni determina alguno, en consecuencia, no
puede coligarse que la causal de divorcio sea la anteriormente precitada, de lo
contrario, los maltratamientos crueles y ultrajes fueron perpetrados por el sefior
GERARDO AUSIQUE contra la sefiora DIANA PIRATOVA, como se expuso en |os
hechos, que desencadenaron en afectaciones psicoldgicas graves para la sefora
DIANA.




SEGUNDA. No me opongo.
TERCERA. No me opongo.
CUARTA. No me opongo.

QUINTA. Me opongo. Que se condene en costas y agencias en derecho en la
oportunidad procesal al demandante.

EXCEPCIONES DE MERITO.

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA:

La legitimacion en la causa por activa hace referencia a la relacion sustancial que
debe existir entre las partes del proceso y el interés sustancial del litigio, de tal
manera que aquella persona que ostenta la titularidad de la relacién juridica material
es a quien habilita la ley para actuar procesalmente.

Es asi que, el sefior GERARDO AUSIQUE no esta habilitado por la ley para
adelantar el presente proceso, en virtud de que, no tiene la facultad legal para
solicitar el divorcio, lo anterior fundamentado en el articulo 156 del Cédigo Civil el
cual reza que: “El divorcio solo podra ser demandado por el conyuge que no haya
dado lugar a los hechos que lo motivan”. Por lo tanto, al ser el sefior AUSIQUE al
ser el que perpetro ultrajes, trato cruel y maltratamientos de obra a la sefiora DIANA
PIRATOVA, consistentes en maltrato psicoldgico que tuvieron consecuencias
directas en la salud de la sefiora DIANA, ademas de la vulneracion de su intimidad,
faltando asi a su deber como esposo de promulgar un trato digno y respetuoso a su
esposa, este senor incumplié sus deberes maritales y en consecuencia, mal haria
en reconocer que tiene legitimacion para solicitar el divorcio, pues él ha sido el
culpable del rompimiento de la unidad y armonia familiar.

Asi mismo, se evidencia que el sefior GERARDO AUSIQUE carece de legitimacién
en la causa por activa al no verse facultado por la ley para solicitar el divorcio, esto
en virtud de que la norma establece unas causales taxativas por medio de las cuales
se puede solicitar judicialmente el divorcio (Art 154 del C.C.) y el sefior AUSIQUE
no se encuentra amparado por ninguna de estas. Lo anterior aunado a que, fue el
mismo sefior AUSIQUE quien decidié abandonar la vivienda familiar incumpliendo
asi sus deberes como padre y cényuge.

MALA FE - INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO FACTICO.

Existe mala fe por parte del sefior GERARDO AUSIQUE, quien adelanto el presente
proceso realizando acusaciones denigrantes frente a la sefiora DIANA PIRATOVA,
realizando afirmaciones denigrantes tendientes a atacar su honorabilidad no solo
como conyuge sino como persona. Aseveraciones que fueron realizadas con
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carencia de fundamentos legales. Puesto que no existe fundamento factico y la
demanda adolece de una ausencia de capacidad probatoria para sustentar las
graves acusaciones que se realiza.

Asi mismo, el sefior GERARDO AUSIQUE inicio la presente demanda de mala fe
en la medida en que, siendo el culpable del rompimiento de la relacidon sentimental,
puesto que su conducta de realizar maltratamientos contra su esposa fueron las
causantes de que ella sufriera afectaciones fisicas y psicolégicas y pusiera en
peligro su integridad, la acusa de ser ella la cényuge culpable sin siquiera
fundamentar probatoriamente sus acusaciones, no cumpliendo asi con la carga
probatoria que como parte demandante le incumbe.

A su vez, se reitera que la parte demandante no ofrece claridad en su libelo en que
consiste, a juicio de él, el incumplimiento grave e injustificado de los deberes
quebrantados por la sefiora DIANA PIRATOVA, no se indica con precisién que
deber fue vulnerado. Pese a esto, si tomamos de referencia la restriccion de acceso
ala unidad habitacional de la pareja, esta fue resultado de la necesidad de preservar
la salud e integridad fisica y emocional de la sefiora DIANA PIRATOVA como la de
sus hijos menores, sin que esto signifique que incumplié sus deberes como esposa,
puesto que, el no permitir la entrada de manera razonablemente justificada no
significa un desentendimiento de sus deberes, por otra parte el sefior GERARDO
AUSIQUE contaba con el apoyo familiar no estando en un estado de desproteccion
frente a habitacion. Por lo contrario, esta decisidn fue producto del incumplimiento
del deber del sefior AUSIQUE, quien con malos tratos y ultrajes puso en peligro la
salud e integridad fisica y psicologica de su esposa y sus hijos, ademas, que fue la
misma pareja quien decididé que la convivencia era inviable.

EN SUBSIDIO.

PRESCRIPCION DE LA CAUSAL 12 DEL ARTICULO 154 NUMERAL PRIMERO.

Reiterando lo expuesto en la oposicidon a las pretensiones, pese a no existir
relaciones sexuales extramatrimoniales, tampoco es posible al demandante solicitar
el divorcio por esta causa, puesto que, atendiendo lo consagrado en el articulo 156
del cédigo civil se determina que la Legitimacion y oportunidad para presentar la
demanda solo podra ser demandado por el cényuge que no haya dado lugar a los
hechos que lo motivan y dentro del término de un afo, contado desde cuando tuvo
conocimiento de ellos respecto de las causales 1a. y 7a. Por lo tanto, como se aduce
en la demanda, el supuesto hecho de relaciones extramatrimoniales fue conocido
por el aqui demandante, el 21 de mayo de 2019 y la demanda fue admitida el 15 de
diciembre de 2020, siendo evidente la caducidad de la accion.

Es asi que, un conyuge inocente puede pedir el divorcio de su pareja desde el
momento en que conoce que esta le ha sido infiel, pero, solo podra hacerlo dentro
del afo siguiente contado a partir de que se haya enterado de la situacion. Por lo
tanto, asi en el caso en cuestién no ha existido los fundamentos facticos para




solicitar el divorcio por esta causal, tampoco puede solicitarse por caducidad de la
accion.

PRUEBAS:

Solicito tener como tales y decretar las siguientes:

Documentales.

1.

2

Constancia de tratamiento hospitalario a la sefiora DIANA ROCIO
PIRATOVA expedida por la Clinica Santo Tomas S.A

Certificacion de proceso terapéutico del sefior GERARDO ARTURO
AUSIQUE GAMEZ y DIANA ROCIO PIRATOVA CHAPARRO expedido por
Psicoexpansién humana S.A.S

. Informe area de orientacién escolar del menor TOMAS AUSIQUE

PIRATOVA, expedido por el Instituto pedagdgico “Arturo Ramirez Montufar”
en donde se evidencia el acompafamiento por parte de la madre en el
adecuado desarrollo de su hijo.

. Solicitud de apoyo policivo de la sefiora DIANA ROCIO PIRATOVA con el fin

de impedir los hechos violentos por parte del presunto agresor Gerardo
Arturo Ausique, de fecha 17 de diciembre de 2020.

Epicrisis Psiquiatrica, expedida por la Clinica Santo Tomas, de fecha 24 de
mayo de 2019, por intento de suicidio de la sefiora DIANA ROCIO
PIRATOVA, en donde se aduce que el movil fue la disfuncién de pareja.
Llamado de atencion por parte de la administracion del Conjunto
multifamiliares Atlantico, por accionar elemento y/o artefacto de pélvora, en
contra del sefior Gerardo Ausique, de fecha 27 de junio de 2019.
Conversaciones WhatsApp entre el sefior GERARDO AUSIQUE vy la sefiora
DIANA PIRATOVA de fecha 3 al 5 de noviembre.

Acta de conciliaciéon de custodia, cuidado personal y alimentos y visitas
expedida por la Comisaria de Familia de Tunjuelito de fecha 25 de noviembre
de 2020.

. Acta de audiencia de tramite dentro de la accion de proteccion No.635-2020

expedida por la Comisaria de Familia de Tunjuelito.

TESTIGOS:

Se solicita el testimonio de las siguientes personas:

L]

ANA MILENA CONTRERAS CIFUENTES identificada con cedula de
ciudadania No. 52207146 quien puede ser notificada en la direccion:
DIAGONAL 45 SUR # 23- 20 BLOQUE 14 APARTAMENTO 328 o mediante
correo electrénico amileco@gmail.com. Para que testimonie lo relativo a los
pronunciamientos de los hechos de la contestacion demanda, las
condiciones de modo tiempo y lugar de los actos constitutivos de violencia
psicolégica sufrida por la sefiora DIANA PIRATOVA por parte del sefior
GERARDO AUSIQUE.




e MARIA ANGELICA PIRATOVA CHAPARRO identificada con cedula de
ciudadania No. 1.026.294.611 quien puede ser notificada en mediante correo
electronico Mapiratova@gmail.com. Para que testimonie lo relativo a los
pronunciamientos de los hechos de la contestacion demanda, las
condiciones de modo tiempo y lugar de los actos constitutivos de violencia
psicoldgica sufrida por la sefiora DIANA PIRATOVA por parte del sefnor
GERARDO AUSIQUE.

INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito sefialar fecha y hora para la practica de la audiencia a la cual se citara al
demandante GERARDO ARTURO AUSIQUE GAMEZ, mayor de edad, identificado
con cedula de ciudadania No. 80.224.915 de Bogota, para que responda el
cuestionario oral o escrito que le formulare, relativo al tema de los hechos de esta
demanda, de su contestacion.

ANEXOS.

1. Poder
2. Los descritos en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES Y CITACIONES:

El suscrito recibira notificaciones en la calle 302 No 6-22 oficina 804 y al correo
electronico marthasosamelo@gmail.com.

La parte demandada las recibira en la ciudad de Bogota D.C en la Diagonal 45 Sur
No. 23 -20 Bloque 34 apto 267 Conjunto Multifamiliares Atlantico de Bogota o
mediante correo electrénico dianapiratova@hotmail.com

Del Sefor Juez,

MARTHA JANETH SOSA MELO
C.C. 51.779.413 de Bogota
T.P.51622 del C. S. de la J.
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CLINICA SANTO TOMAS S. A.

@ Peiquiatria
e 1944 76 Aflos 2“20

Bogota D.C., 17 de noviembre de 2020

A QUIEN CORRESPONDA:

El suscrito hace constar que la sefiora DIANA ROC{O PIRATOVA
CHAPARRO, identificada con Cédula de Ciudadania No.53.038.277,

estuyo en Tratamiento Hospitalario desde el dia 24 de mayo de 2019
hasta el dia 30 de mayo de 2019, en esta Institucién, a cargo de Unisalud

EPS.
La '%resente Certificacién se expide a solicitud de la familia, para
trémites con el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (1.C.B.F.)

- -~
vy Comisaria de Familia.

Atentamente,

BAMTO TOMAS S.A.

"3 “irector Cientifico
o § ARLANDO DIAZ VICTORIA
R Vg /€. 19421620 de Bogots
) Registro Médico 19421820

£ cLinica
ORLANDO DIAZ VICTORIA
irector Cientifico

» 19421820 SSB

PBX:/2451911 - Celular: 3112314586 NIT 860.001.475-1 Bogotd, D.C.
TranTersal:'oCNo. 51A-46 Correo Electrénico: clinsantote@gy

|




PSICOLXPr msuw HUMANA SAS

Bogota. 23 de Nowembre de 2020

CERTIFICACION DE PROCESO TERAPEUTICO
CONSULTANTES
: GERARDO ARTURO AUSIQUE GAMEZ
C.C. 80.224.915
DIANA ROCIO PIRATOVA CHAPARRO
C.C. 53.038.277

Fecha inicio del proceso: 01 Junio de 2019
Numero de sesiones a la fecha: 10 entre los dos

El sefior GERARDO ARTURO AUSIQUE GAMEZ y la sefiora DANA ROCIO
PIRATOVA CHAPARRO iniciaron proceso terapéutico EN JUNIO DE 2019, en ese
momento realizaron 5 sesiones individuales cada uno, pero no terminar el
- proceso, el cual quedo en su primera etapa. Dentro de las sesiones que se

realizaron se trabajo:

Objetivos terapéuticos.
1. Reconocimiento de su historia, en la comprension de su historia de vida, en su

estructura y funcionamiento que detonaron en un hecho de violencia.
2. Reconocimiento, comprensién y confrontacion de miedos, frustraciones, vacios,

duelos y ciclos no cerrados, frente a su control de emociones e impulsos.
3. Andlisis de su toma de decisiones en el pasado, en la comprension de lo que
no desea volver a permitir en su vida, ni de otros hacia él, ni hacia si mismos, de

igual forma decisiones que necesitan y requerian tomar en su vida en adelante

Cordialmente

Cordialmente

CLAUDIA JANNETH BAHOS PRADA
Psicologa Clinica
T.P. 52222294 Secretaria de Salud
Universidad Santo Tomas

Calle 74 No 61 08 Apto 201 Bartio San Fernando
Teléfono 4580359 Celulures 3115267130 - 3112387559

psigoe.spansionhumana@gmail £om

Escaneado con CamScanner
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UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
SEDE BOGOTA
DIRECCION DE BIENESTAR UNIVERSITARIO
INSTITUTO PEDAGOGICO “ARTURO RAMIREZ MONTUFAR”

Bogota, Diciembre 16 de 2020

INFORME AREA DE ORIENTACION ESCOLAR

Estudiante: Tomés Ausique Piratova
Grado: 3B
Fecha de Nacimiento: Marzo 5 de 2012
Edad: 8 arios
Nombre de la Madre: Diana Rocio Piratova Chaparro

Nombre del Padre: Gerardo Arturo Ausique

El Instituto Pedagégico Arturo Ramirez Montufar de la Universidad Nacional de Colombia, dese el
area de orientacién escolar, rinde el presente informe como parte del ejercicio corresponsable a

nivel formativo con el estudiante que en el momento cursa grado tercero de basica primaria.

Teniendo en cuenta:

a.  Que el IPARM, junto con la familia, los docentes y en conjunto la Universidad

Nacional de Colombia, hacen parte del proceso de formacién de la nifia en referencia.

b.  Que tenemos en cuenta dentro de los procesos de acompaiiamiento escolar las

determinaciones legales con relacion a nuestros estudiantes en lo referente a custodias y

visitas acordadas entre los progenitores y las demas que garanticen su proteccion.

¢.  Que requerimos ademés de la corresponsabilidad efectiva de mama Y papa por cada

uno de los estudiantes, para acompaiiar los procesos de formacién integral.
En particular sobre el proceso del estudiante se evidencia:

e
va de acuerdo a su nivel de desarrollo y se fue acompasando con la garantia dada en el

El nifio ingresa a la institucion en el afio 2016 a grado Jardin, su proceso en general

acompaiiamiento de sus padres.
! : : .
2. El estudiante siempre se ha caracterizado por un desempefio apropiado en los

proceso de aprendizaje de las distintas asignaturas y evidencia en su dinamica de

Escaneado con CamScanner




UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
 SEDE BOGOT A
DIRECCION DE BIENESTAR UNIVERSITARIO |
INSTITUTO PEDAGOGICO “ARTURO RAMIREZ MONTUFAR”

acompafiamiento familiar que le brindan los elementos necesarios para responder a las

exigencias pedagogicas.

3. Es un nifio sensible y expresivo, de acuerdo a su desarrollo se evidencia autonomia
en el seguimiento de habitos y rutinas para favorecer su desempeifio académico.

4. Para la Institucién ha sido evidente que el acompafiamiento de ambos padres es
permanente, asisten a talleres de padres y madres, hacen presencia en la entrega de
informes periddicos, actividades programadas desde las asignaturas con participacion
de acudientes, salidas pedagdgicas si es el caso, realizan el proceso de matricula anual
correspondiente. En relacion, al proceso del estudiante a lo largo del

tiempo, ambos consultan acerca del mismo, en caso de requerir se acercan a la

institucion para hablar con los docentes y establecer acuerdos para favorecer el
aprendizaje del nifio y desde el ejercicio de corresponsabilidad se evidencia
permanente interés para acompafiar en casa y brindar cuidado y proteccion. la
alimentacion de su fonchera es adecuada y su presentacion personal también.

5. En el aspecto convivencial, el estudiante se caracteriza por ser muy amable con
sus compafieros y maestros, seguir instrucciones y normas, establecer grupo de pares,
facilitar en la resolucion de conflictos y demostrar hébitos.

6. El nifio posee capacidades suficientes para responder a las demandas académicas
y convivenciales de su grado, ha requerido de acompafiamiento particular de apoyo

terapéutico, para favorecer su proceso personal, externamente sus padres han buscado

también las ayudas necesarias. sin embargo y como todo ser humano en desarrollo
necesita de apoyo parental coordinado para favorecer sus necesidades y aportar a Iz

construccion de si misma.

Recomendaciones generales:

e Por iniciativa de ambos padres se da a conocer, el proceso por el cual estan pasando

y de manera respetuosa, solidaria y desde el deber ser de la Institucion se ofrecera el

acompafiamiento que requiera la familia.
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UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
DlRECCIC)NSDE DE BOGOTA
DE BIENESTAR UNIVERSITARIO
INSTITUTO PEDAGOGICO “ARTURO RAMIREZ MONTUFAR”

Frente a la decision que se tome, se espera que siempre acompaiie la crianza con

acciones parentales coordinadas en beneficio de la formacién y el cuidado de los nifios.
L]

En particular este afio dadas las condiciones del confinamiento, se evidencia
mayor necesidad de acompaiiar en todos los nifios y nifias, la expresion de emociones,

haciendo de cada escenario parental un espacio para ello.
. e Es importante que fos padres de manera voluntaria en esta etapa, revisen los

canales de comunicacién y la forma en la cual se informaran acerca del cuidado y

crianza para establecer acuerdos; con el objetivo de evitar confusiones de autoridad o
inestabilidad emocional en el nifio.

Atentamente,

GLORIA HELENA FONSECA
Orientadora de primaria.

IPARM - UN
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ATENCION INTEGRAL EN LAS COMISARIAS DE I.’{n\ﬂl,m
“El primer lpgar de acceso 2 la Justicia Familiar™

RLA COMISARIA DE FAMILIA TUNJUELITO
SERCUORABC CALLE %0 SUR No. 35-70. Barrio Fatima
S MR ST S0

BOGOTA D.C., 17 de diciembre de 2020

SENOR-A:
COMANDANTE CAI /ESTACION DE POLICIA
CIUDAD
&
REF: APOYO POLICIVO. RUG N° 635-2020M.P. 1591-2020
Cordial Saludo.

A fravés de la presente solicito de manera respetuosa se brinde apoyo
policivo de conformidad con lo dispuesto Ley 1257 del 2008 y decreto 479
del 2011 y demds normas concordantes a la senora DIANA ROCIO PIRATOV

CHAPARRO, En esta ciudad, quien, de acuerdo a sus manifestaciones viene

siendo agredido (a) fisica () verbal (X ) y/o psicoldgicamente (X ) presunto
abuso sexual () por parte del senor-a GERARDO ARTURO AUSIQUE GAMEZ, en

calidad de EXCOMPANERO.

En tal virtud, sirvase brindar de manera URGENTE Y PREVALENTE,

PROTECCION ESPECIAL a la personaremitida y la ayuda necesaria con el fin
de impedir la repeticién de los hechos violentos por parte del presunto

agresor (a) GERARDO ARTURO AUSIQUE GAMEZ.

Atlentamente.

COMISARIA DE FAMILIA TUNJUELITO

Escaneado con CamScanner
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EPICRISIS
IRATOVA CHAPARRO DIANA ROCIO
CEDRULA 53038277 NOMBRE EEDAD s ‘
19-JUN-84
:“ch\:: R PROCEDENTE SANTA FE DE BOGOTA, D.C.
N
ESCOLARIDAD PROFESIONAL OCUPACION HOSPITALIZACIO
RELIGION CATOLICA DIRECCION _ DIAG4SSUR No z:-m
TELEFONO 3143093414 ACUDIENTE GERARDO AUSIQUE
i % INGRESO BMAYO 282019
DICO TRATANTE :
3 FECHA ::;: ! HORA 13:00
FECHA INICIAL FECHA FINAL EGRESO so-afmsn
MOTIVO CONSULTA H«pmmén
 /NFERMEDADACTUAL  Remitida Clinica WMarly donde Ingresé el pasado 24!282019 por anv::.mmkm
autoinflingido intencionalments por exposicion puguk.lda: vivienda,

valorada por Psiquistria alit con IDX INTENTO

DEPRESIVO SIN ESPECIFICACION, es remitida a solicitud de  la paclents. '
ummmmmmw.@#@wmqu califica
<momento de estupldez> , primer episodio, sin antecedente psiqulitrico famillar

relavante.
Luego de firmar consentimlento informado enfatiza que el no disponer de

celular es razén suficlente para ella para rechazar hospitalizaclén.

CPN normal, parto eutocico.

PERINATALES

PEDIATRIOOS niega

PATOLOGICOS nlega

QUIRLIRGICOS cesarea s2 pomeroy

VENEREQS niega

rOXICO ALERGICOS alergica a la Penicilina

FARMACOLOGICOS NO

.WMRES madse HTA abuelo matemo ariritls remautcidea

TRAUMATICOS CAIDA DE MOTO EN MOVIMIENTO HACE 8 ANOS CON FISURA CLAVICULA IZQUIERD2

RH - TRANSFUSIONA G+

GENITOURINARIOS GA4A2P2C2 por sufrimisnto fetal. Pometloy hace 3 afics. FUR 27/abrili2019.

PSIQUIATRICOS niega

ASPECTO GENERAL BUENAS CONDICIONES GENERALES. AFEBRIL. NIDRATADA. ASINTOMIATICA RESPE
Tolefax Nos 2451941/ 2327632/ 5716088 Nit 880.001.475-1
Transv 3 No. 61A 48 Bogoté, D.C ‘ e-msli: clinsantoto@cable.netco -
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| SECUELAS INTOXICACION EXOGENA.
SIGNOS WITALES TA 100080, FC 70 ,FR 19, T 37.
PIEL Y MUCOSAS rosada humedas
CABEZA Normocéfala
ORGANOS SENSORE qummuhuymmmnmmmm boca mucesas humedas
CUELLO no masas ni megalias :
TORAX Ruidos cardiacos ritmicos sin sohreagregados. Busna ventilacién puimonar bilataral.
ABDOMEN Blando, depresible, no doloroso.rals +
GENITOURINARIO no explorado
EXTREMIDADES normotroficas pulsos positivos
W poligono de sustentacion adecuado pares craneales conservados Sin déficit motor ol
~—r sensltiva.
EXAMEN MENTAL Paciento alerta, orientada tiempo-espacio-persona, atenta, inicialmente acepta
hoepitalizacién y firma consentimiento informado, lusgo dica qus no por no poder
disponer de celular en la institucién; después de charla con hermana acepta. intsnio .
sulcida w?mmmw;dbiﬂfn de 1o cual hay critica parcial, manifiesta
tener problematica severa conyugal y famillar que ha ‘motivado dicho intento frustro,
afocto do base resivo-ansioso SIN psicoals ovidente durants la entrevista (NO
Socinaciones, No-delirios), rasgos neurdticos do personalided, juiclo y raciocin
comprometidos por la situacién stressante anotada.
IAPRESION DIAGNOSTICA INGRESO
EJEL F329 EPISODIO DEPRESIVO, NO ESPECIFICADO
EJEH X TRASTORNO PERSONALIDAD EN ESTUDIO
EJEmwm X X
EENV v DISFUNCION CONYUGAL Y FAMILIAR
- Pacients 34 afios de odad, Profesional, con Intento suicida por auto-envenenamiento
rosis, ansiedad, dapresion

ANALISIS
frustro hace dos dias, con factores de riesgo personales (neu
inespecifica) , famliilarcs {disfuncién conyugsl y femiliar), actualmants’ sin psiceais
activa, critica parciel do los hechos, romitida por Psiqulatra do Clinica Marly, quien por
los riesgos mencionados amerita hospitalizacién para evaluacidn y tratamiento
integral, lo cual paclents, hermana y esposo manifiestan entender y aceptar firmando

consentimiento informado de tratemiento hospitelario.
Hospitalizar Canarizs, iniclo ansiolitico-antidepresivo, intervencién indiividual y ‘\

PLAN DE TRATAMIENTO
esposo acompafiante.
EVOLUCION
Paciante ”GWWMW.GO!Wlmpuhml!pamrporlnﬂdmdwdsptmdolapwmm.wmenla
mm;aﬂmm.mmmdmm do suloido . ‘ "
Tolofax Nos 2451911/ 2327632/ 6716088 Nit 880.001.475-1
e-mall: clinsantoto@cabla.net.co

Transv 3 No. 51A 48 Bogoté, D.C

Escaneado con CamScanner
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7 CLINICA SANTO TOMAS Piginad de3
# !
EPICRISIS

”

7 CST |
NOMBRE _PIRATOVA CHAPARRO DIANA ROCIO

- CEDULA 53038277

ls pacients al Negar presenta spisodio do agitacion por jo cual requiric de medicacion extra & inmovilizacion para proteccion
G2 Ia pecients . :
Llmmmowmmmmqmm“dmmd-wdmm:*m.m
umwmmmmm-mummkamMm
omwmam.mmymmmmw.ummmdm
M«umnhnnmmwnsmm*bmthm.hhmmhm?u
contestan inquietudes y preguntas .
umnmmuMmmmwmm»mWMymM
mmmmmmwmammedmw

=in ectividad slucinatoria ni
Hirante en of momento introspeccion parcial .
"mn:mummmsm-wmmei&m & cc on la mafiana y loraxepam X 1 mgtad 0-0-
1
tAEEATRYBIRBNOSTICA EGRESO
‘a;s I F412 TRASTORNO MIXTO DE ANSIEDAD Y DEPRESION
EJXEH X rasgos de personalidad inestable
EJE V: x GAf 60/100
EJEN x casada confiictos de pareja
EJE X gesto de suickdio

CONCEPTO S
Paciente 34 afios de edad, Profesional, con Intento sulcida por auto-envenenamiento frustro hace dos dias, con

factores ds riesgo peraonales (neurosis, ansiedad, depresion Inespecifica) , famillares (disfuncidn conyugal y
familiar), actusimente sin psicosis activa, critica parcial de los hechas, remitida por Paiquiatra dé Clinica Marly,

qulen per los riesgos mencionados amerita hospitalizacion para svaluacién y tratamisnts Intagra.
“Pacients ovoluciona hacia la mejoria en el momento niega ideas de autoagresion .

Actuaimente se sncuentra con medicacion fluoxetina suspension 20 mgr / Smi 5 cc en la mafiana y lorazepam
x 1 myg tab 0-0-1

DE TRATAMIENTO EGRESO
slida definitiva .SE rocom)onda continuar tratamiento por psiquiatria. Actuaimente se encusntra con
SAflyoxetina suspension 20 mgr/ 5mi § cc en fa mafiana y lorazepam x 1 mgtab 0-0-1

/
Telofax Nos 2451811/ 2327632/ 65716088 Nit 880.001.475-1
Transv 3 No. 81A 48 Bogots, D.C e-mali: clinsantoto@cable.nst.co
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Bogotd D.C.
27 de junio de 2019

Sefior(a)

Gerardo Ausique
Biogue: 34 Apto. 267
Multifamiliares Atlantico

Ciudad
REFERENCIA: PRIMER LLAMADO DE ATENCIQN POR FALTA CONTRA EL REGLAMENTO.

Seguin nuestro Reglamento Interno

Articulo 44 PROHIBICIONES:

Numeral A-S, perturbar la tranquilidad de los ocupantes con ruido o bullicio. (segiin lo dejado en
minuta por la empresa de vigilancia accionando un elemento y/o artefacto de pélvora tale como

cartucho, mecha, bengalas, armas de fogueo etc.)

Segun el Articulo 74: SANCIONES POR INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES NO PECUNARIAS:

A} Sanciones aplicables para faltas leves del Reglamento:

Numeral a.2. Imposicién de multas sucesivas, mientras persiste el incumplimiento, maximo
cada una de igual valor a un dia de las expensas (cuota de administracion), mensual a cargo del
infractor.

Numeral a.3. Si la falta leve se cometiere més de dos veces, se convertira en falta grave, y se
aplicara la multa que el Consejo de Administracién asigne segin la clasificacion de |a falta.

Este recordatorio del Reglamento interno, se hace en vista que hay un antecedente por escrito por
parte de la empresa de vigilancia en la fecha donde se ocurrig el hecho de |a falta.

Le agradeceriamos se tomen en cuentas las medidas para una plena convivencia en el multifamiliar ‘

Gracias.
e,
P ‘s
; e B ,’{"z, !
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4 DE VOVIEMBRE DE 2020

« %* Gerardo Ausique

& dago que m
Carros 'y e aparisn

Si puede los hijos no estan en juego los
nifios tienen orden de abrirle, ya les di
[JSD;L,“"“«JS:{};':??' ‘ Brroz, papas v atun,
les puedss entado con pan y
aguadepanela. yva llegd, estoy jugando

W

A bueno, muchas gracias

Siguiere puede passrsus cosasala
habitacion de Ariurc, lomas sevaa
quedsar conmig ;«rtg's en ia habitacion
de Tomas, D%E(?E guedarse en la
habdacion de Arturo

como usted disponga esta

Listo si sefiora, come usted disponga esta
nien

Ya llegar ¢ hecho candadoe, es hora de

= gsenbe entonces

No se preccupge, yo me guedo donde mis

No me preocupa

Estoy formateando un equipe v o
necesitan para mantana

Que p 1@ noche




5 DE NOVIEMBRE DE 2020

Que pase buena noche

2 ey

Bueno, necesitamos hablar, es necesario
car soluciones, ya 1engo una

Jpuesta, a mi no me gusta perder nad.
vamos a hacer un esfuerzo oor aué

necesitamos hablar, es necesario
sgluciones, va tlengo una

ta. 2 mi no me gusta perder nada,
0 vamos a hacer un esfuerzo por que
o salga bien, si guiere y se siente mas
escnbimos por este medio

. Que Ie parece? Escribir? -,
0 gue hablemos?

%ﬁ lo primerc £5 entender, que
Wammte ya no mgmas COnVIviC y

!Egﬂm or me acto as la lectura, para




Lo sequndo es entender que los nifios

estan por encima de cualguier cosa, y
merecen le mejor que se les pueda o este

& nuestra a&:am daﬁes L e

Por favor me acto as ia Mufa,gata
saber que si | eeyquemosm

Estoy levendo ‘
Esias de.acuetda‘?
Con o segundo claro
Liste, lo tercero e5 que tenemos mas
deudas que cosas, 3 grandes rasgos

estas son las obligaciones v lo que
tenemos FRE D, o o

Eso es lo que tengo en mi mente

Mas o menaos es lo mismo debemos mas
de lo que tenemos BB G

Eso vendiendo o apartamento en 1568 :
millones, pero se sabe que se puede o |
vender en mas ki i :

mmms&a&era&e FEG i R

Vamos por purdos, mmﬁm a
concfus&mes e pareca’? v

Lo siguiente, tenemaos en comun dos

bebes que deben estar bien atendidos

y cuidados, antes de plata elios, qm ¥
propones para ellos? S e B




, 8in a;ﬂbar emmm mpnfswgia. -

v asi m los we&@es w tEnemos, en

r esto hacemos el mpe&ac
de separacion ante notario, o piameo asi

QWMWa@NMim Sido en

pm mi ko primero es la proteccion
0% mm smambargoietmgo otra

uen punto de vista, solo que silo
estaria dejando mis h};aa sin nada,

para mi lo primero es la proteccion
5 N0 ¥0, sin embargo le tengo otra

ol
"

En deuda nos m*rem{m %%m&%

‘«;‘?t i i




En deuda nos corresponde 125500000

. En patrimonio aproXimadamente
1240500000

Obligeciones 2 su nombre v a mi

nombre?

5

S, tal cual

Tal cual? No entiendo cuanto es el total a
su nombre y cudnto a mi nombre

Son fos mismos valores que me envid

an lg imagen, sole gue cologue e vaior

real de crédito v tarjetas de banco de

occideme segun o itimo exracto a
oancano 3 v




Son imafiamos x.a%mes oUe me i
enls mgen solo gue cologue &l valor
real de crédito y tar 2tas de banco de
occidente segin ef (Himo exracto
bancario «

no- memm por faver sume g

e las obligaciones a su nombre *y
que Esim ami nambm i

dia ¥o
$ mzmm 5“&%@90&

e -

38.000.000,00

i

del apto est@ a mi nombre le

cion v usted esta de fiador, sin

go no importa, 1o que guiero gue

. qwim las de perder porque la

a estm = mi nombre, bueno, mi
fa con el animo de gue cerremos
capitulo de ia mejor maners, el

bo e &5 i suvo Nl mio, es el

fios v usted tiene una nifia, niNa

donde viven los nifios, yo tengo




Haoer, del apto esta a minombre la
obligacion v usted 2513 de Tlador, sin
embargo no importa, lo gue guiero gue
ven es que levo las de perder porgue la
mayoria estén @ mi nombre, bueno, mi
propuesta con el animo de que cerremos
este cagitule de la mejor manera, el
apartamento no €s 0l 3uyo ni mio, g8 el
espacic donde viven los nifios, vo tengo
dos nifios y usted tiene una nina, nifia

gue tere g donde vivir & diferencia de

los mios que si vendemos guedan a
espensas de lo que ios demads T2 den, es
dificii de vender con hipoteca, se vende
pero a muy bajo costo, come le dije mi
interes es que les guede algo a mis hijos
por lo'tanto 5 gueda 2 mi nombre al no
tener mas hijos les asegurare medio
apartamento a cada uno, y de esa manera
también pedremos darle iz comodidad

2 la gue estdn scostumbrados, en ese
orden de wdeas lo unico Bbre para vender
es la finca v ls camioneta, vendalas y
aunque me da embarrada con Oscar, lo
que quede por mitad v cada uno paga las
ouligaciones a su nombre como desee

Recuerdalll

11, no tenes tempo n 1a capacidad

&

7




) mmnmmtacagmmad
de tenes m nifios 1odos ios dias,

Eso lo entiendo, perc 1ambien pido me
\m&nﬁt gue yo también necesito adquirir
m espacio en el que pueda estar con

en ese orden de ideas al ser

 Jas obligaciones gue tenemos

; > para &;ﬁqmm una vivienda 1331‘8 "

A wn&o si szencims los dos
'teﬁdrimm la posibilidad de adquirir
Un Nuevo apartamento cada uno $in
probiema, y arrancaria mis de cerp cada

mpmmﬁmwe
.,wmmmmm@as

: sers tambiln gsmme e
sie Vo tumbier fecegito adourl




SEEE T e T

Mas de eso, ya no puede, liene que
entender aue no hay mas, solo deudas

S anan
e s bl
Mo puedo mas, debo entonces iniciar

jLﬁéCéD 5% o

Para mi es lo mas sanc v no quedamos
dependiendo el uno del olro.

Neo es sano, £s sclo pensar en cada uno,
ringune de ios dos Siens capecidad

de pago, a ninguno le van a prestar,
acugrdese debimos sumar 1og salarios
para que nos prestardn v levamos tres
ahos pagando cuotas para gue no bajara
si no un millon la deuda AT o

Eso por que no teniamoes derecho @
ningun tpo de subsidic.

Por eso e decia gue lo primero son los
nifios, si vendemos guedan los ifos
desprotegidos si. Techo en ningun lado

BB e,

srvins Ueteciyy 3 ningin

Es gue va no tenemos, va tublste casa




I;Mwmiﬁﬁn&m; £
: resvgwaéqasa’romésym;m

boi

Jy




Republica de Colombia |

JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA
Carrera 7 No. 12 C - 23, teléfono 3419906
Correo electronico: flia22bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

11 MAR 2021

Bogota, D. C.

REF.- DIVORCIO.
No. 11001-31-10-022-2020-00599-00

Téngase en cuenta para todos los efectos legales que la demandada se notificod
personalmente de la demanda y contestd la misma a través de apoderada judicial dentro
del término legal, propuso excepciones de mérito y presentd demanda de reconvencion.
(fls. 13-36).

Se reconoce personeria a la Dra. Martha Janeth Sosa Melo como apoderada de la
demandada para que actle en la forma y términos del mandato conferido.

Una vez realizado el traslado de la demanda en reconvencion, se continuara se correra
traslado de las excepciones de mérito.

NOTIFIQUESE,

SE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
JUEZ

(3) JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTADC
Esta providencia se notifico por ESTADO

Nﬁm.% de fecha ___:‘M 2“21

GERMAN CARRIQ AQOSTA - Secretario
7

Fabiola L.




