Sefor
JUEZ VEINTIDOS DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Ref: PROCESO DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO
No. 2019 - 1211
DEMANDANTE: OMAIRA CACERES ROMERO
DEMANDADO: RIGOBERTO ORTIZ RAMIREZ.

ANGELA CONSTANZA SARMIENTO BARRERO, mayor de edad, vecina de asta
cudad, identificada Civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, en
ri calidad de APODERADA del demandado Sefior RIGOBERTO ORTIZ
FAMIREZ, dentro del proceso de la referencia, encontrandome dentro dal :érmino
¢2 ley procedo a presentar Escrito de EXPECIONES PREVIAS, contenido en la

¢ XCECCION DE PRESCRIPCION DE LA ACCION.

F undamento la EXCEPCION de prescripcion EN LO PREVISTO en el 2 icilc ¢
¢2 la Ley 54 ce 1990 lo que establece es un término de un afo paraacucr an:: lo:
J eces con el fin de que se declare la existencia de la unién marital de hecl ¢ y < omo
¢ onsecuencia de sllo, una sociedad patrimonial cuando se cumplan los requisi 7 le- al=:
I 1puestos para @ efecto:

1 NION MARITAL DE HECHO-Interrupcion civil de la prescripcion extintiva e I

¢ccion dirigida a la disolucion y liquidacién de sociedad patrimonial entre conipaiero-
1 stmanentes. hinprescriptibilidad del estado civil de unién marital. Reiteracién o Ja:
s vtencias de 11 de junio de 2001, 18 de junio de 2008, 11 de marzo de 2009 * la

1 1blicadas en gaccta judicial XLVI, 623 y GJ XCI, 830. (SC1131-2016; 05/02 /2010)

“OCIEDAD MARITAL DE HECHO-Interrupcion civil de la prescripcién etintiva dc
2ccion dirigida « <u disolucion y liquidacion. Imprescriptibilidad del estado civil de nni
1 arital. (SC1131-2016; 05/02 /2016)

INTERRUPCION CIVIL DE LA PRESCRIPCION EXTINTIVA-De accién ¢ irigida :
1 disolucién y liquidacién de sociedad patrimonial entre compafieros permancntes. Se
requiere ademés de la presentacion de la demanda la notificacién al domandaclo




Fern en uatica de los articulos 8° de la Ley 54 de 1990 y 90 del Cédigo d¢ Procedimient
Civil. Re = racién de las sentencias de 01 de junio de 2005 vy 19 de diciembre de 200¢
Difer -nc:a entre la interrupeién civil de la prescripeién y su eficacia. (SC1131-2016; 05/0
/2010)

PRESCRIPCION EXTINTIVA-Diferencia entre la interrupcion civi' y la eficaci
(3C1:31- °016; 05/02 /2016)

1R VI} N EUTICA- Interpretacion del articulo 8° de la Ley 54 de 1990 ¢l 9o del Codig
ce Proce iniento Civil, para definir la interrupcién civil de la prescripeion extintiva de ]
gocié dirizida a la disolucién y liquidacion de sociedad patrimonial «nire compafierc
perm oncnios. (SC1131-2016; 05/02 /2016)

1XC1PC1ON PREVIA-De prescripcion extintiva de la acciéon para disolver y liquidar ]
socdielac dotrimonial entre compafieros permanentes. Pretension implicita de declaratori
ce existencia de union marital de hecho. Aplicacion de la Ley 1395 de 2010. (SC1131-20 1¢
05,/02 /2016)

SENTENCIA ANTICIPADA-Que declara la terminacion del procesc (ue pretende ]
cisolicicn 7 liquidacién de sociedad patrimonial entre companeros perr e nentes, ante |
prosperidad de la excepcién previa de prescripcion extintiva. Imprescriptibilidad de
estaco ¢l de unién marital. Aplicacion de la Ley 1395 de 2010. (SC1131-2016; 05/0
/201))

SEL! CCION DE OFICIO-Oportunidad de su ejercicio al momen o de admitir ]
cem:nd. ¢ 2 casacion. Diferenciacion con la prevista para acciones de tutcla. Aplicacién de
acticiio 16 de la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 7 de la Loy 1285 de 200¢
I'eser d- notivacién de la seleccidon negativa. Reiteracion de la sentcncie de la Cort
Coas tu icnal C-713 de 15 de julio de 2008. Pronunciamiento median e auto motivadc
(3C1:31- '(16; 05/02 /2016)

FECUR SO DE CASACION DE OFICIO-Se adopta al resolver el recursc extraordinaric
Instrim 1o de proteccién y garantia de los derechos. Diferenciacién de la seleccio

cficicca (e la demanda de casacién. Pronunciamiento mediante sentencia. (SC1131-20 (¢
€5/02 /2016)




DEMANDA DE CASACION-Seleccién oficiosa. Oportunidad. Aplicacion del wwticulo 16

e la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 7 de la Ley 1285 de 2009. (SC1131-2016

3,02 /2016)

RECURSO DE CASACION-Finalidad segtn el Codigo General del Proceso. Protecidn

C

"

> los valores, principios y derechos supremos, al margen de la prosperidad técnica 2 la
wsales. (SC1131-2016; 05/02 /2016)

ECNICA DE CASACION-Interpretacién de la demanda de casacion con cargo mico de

'olacion directa de la norma sustancial. (SC1131-2016; 05/02 /2016)

ENTENCIA SUSTITUTIVA-Mediante la cual se casa parcialmente la scnicnei

¢nticipada proferida por el ad quem, que declara la prosperidad de la excepcion de

‘escripeion extintiva de la acciéon dirigida a la disolucién y liquidacién d- -ocicdac

1 atrimonial entre compafieros permanentes, revocando el auto del a quo que la habi:

>gado. Aplicacién de la Ley 1395 de 2010. (SC1131-2016; 05/02 /2016)

uente formal:

Artieulo 10 y 27 del Codigo Civil.
Articulo 90, 368 nim. 1y 375 del Cédigo de Procedimiento Civil.
Lrticulo 333, 330, 347 del Codigo General del Proceso.

£ rticulo 2, 8 de la Ley 54 de 1990.

£rticulos 1y 2 de la Ley 153 de 1887.

£rticulo 16 de la 1.2y 270 de 1996.
Articulo 7 dela J.ev 1285 de 2009.
Articulo 1 de la l.ev 979 de 2005.

‘rticulo 1 del Decreto 1260 de 1970.

uente jurisprudencial:
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. actora que se declare la existencia y disolucion de la sociedac marital de hech

afieros permanentes que tuvo lugar desde el 18 de septiembre d:I 2000 hasta «
o de 2009. El demandado se opuso a las pretensiones ' formulé las d

”» 13

on”, “caducidad” y “falta de legitimacion en la causa”. El Ju'gado de primer
g0 las excepciones previas, decision que fue revocada por el suverior mediant
nticipada, que declar6 la terminaciéon del proceso al encontrar viable la d

1 extintiva. Contra ésta decision el actor interpuso recurso de casacior
0 un unico cargo con fundamento en la causal 1° por viola-ion directa de ]
ancial, al haberse aplicado en torno a la interrupcion de la prescripeion de !
disposicién del Estatuto Procesal Civil, por encima de lo regla ic enla Ley 54 d
orte CASA PARCIALMENTE la sentencia, pues pese a estir demostrada ]
1 extintiva de la accion para la disolucion y liquidacior de la socieda
, ella no cobija a la declaratoria de union marital de hecho d: d» su caracter d
imprescriptible.




EXCPECION FREVIA NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO
DEMANDA.
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!'e la correctc realizacion de las diligencias tendientes a no

.

oy

:mandando ¢ mandamiento de pago o el auto admisorio de la ¢

¢ 20ende que se le garantice su derecho de defensa. Al resg>

{

nsideradc lir Zorte, que el debido proceso, es el conjunto de gara
‘otegen al ¢ vdadano sometido a cualquier proceso, que le asegi 1
rgo del mismo una recta y cumplida administracién de justicia, la < 2

ridica y la fundamentacion de las resoluciones judiciales cor *

¢ 27echo, concliyendo que es debido aquel proceso que satisface ¢

' »querimientcs  condiciones y exigencias necesarios para gara

—~

¢ ‘ectividad del Jerecho material. A su turno, se entiende por la jurisy

¢ 2 la Corporuiin que si bien es cierto que la administracion de just =

s 21vicio publico a cargo del Estado y al mismo tiempo, el acceso a 1

¢ 2recho para a persona, por la importancia trascendental que

. tribuyéndole €' cardcter de derecho fundamental e integrdndolo al -

~

‘estacion 2r 'a carga estatal de justicia, éste debe ser real y

-

¢ 2 nucleo esenial del derecho al debido proceso, reconociendo ad:

¥

lo, que es ‘usceptible de proteccion juridica inmediata a t

[}

ecanismos comno la accion de tutela prevista en el articulo 86 Su)
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a administracién de justicia a su vez, es un derecho d > ~onfiguracio

de su regulacién y ejecucion material queda a las pre

'gislador; en consecuencia, tanto los mecanism)

ades, procedimientos, las formas y todas las o

in atributos inescindibles del proceso, son instrum
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slador, como garantias procesales del derecho a qu~

) que es necesario para asegurar la viabilidad de

ambi3n la Corte que el derecho a acceder a la justic

-on la sola consagracidn formal de recursos y proce /i

2re que estos resulten realmente idoneos y eficaces
de lo ley sustancial y procesal debe cumplirse a part
retacidn sistemdtica, que obligue al operador jud
consultando los principios, derechos y garantias

‘ucion Politica, los cuales como es sabido, constitu

into de partida de todo el ordenamiento juridico. |
udicial no es otra cosa que el derecho a que

Jo defenderse en el proceso, cumpliéndose las forme

. u notificacion personal o en subsidio su notificacion |
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espete el poro que lo ley le concede para prepararla y prese1 ir 1 e

portunidad

NOTIFICA CION-Clases

NOTIFICA TION PERSONAL-Casos en que debe surtirse

NOTIFICAION PERSONAL-Auto admisorio de la demanc
mandarr ic nto de pago

(8%}

la sido reiter v Ja jurisprudencia de la Corte, que para garantizar la ¢
Jridica, el ¢er2cho al debido proceso y el derecho de defensa, es

-

e las persoias que puedan resultar involucradas en procesos
valguiera sco su naturaleza, deban ser enteradas acerca de |a exis

-

roceso med c1te la notificacion personal de la primera providenc '
rofiere en e i ismo, bien tratese de auto admisorio de la demandec ¢
randamienio 2jecutivo o de pago. Noticia de la existencia del pr: «
'ebe hacerse en primer lugar, agotando todos los mecanismos disg i
7 ley para hacerla de manera personal, y sélo en la medida en q
osible cumpi s con ésta diligencia es pertinente, de manera stt
ecurrir a otra - formas dispuestas para el efecto por la ley

ANGELA CONSTANZA SARMIENTO BARRERO
>.C. No. 52.379.684 de Bogota
".P.No.107.562 del C.S. de la J.

jL
C¢

lic.

1C

bi
XY
st

n-

del

icad
arin
aiex,
1 del

e 52

naz2
Gu?2
sen
e

ic atic,



L MAY 2021

(AL DESPACHO\




)
C LO
MYRIAM | | A- /
2019-0010 AMANDA | ! A
(/documents/36158013/69613745/2019+- NULIDAD DE 1A
CRUZ 21/4/2(
+0010.pdf/9812¢13c-d586-43b5-9e0e- | LA PARTICION PINILLA .
c075b409d95d) | A-
A
k NA
{ TA
S
2021 - 0021 CESACION DE
MARIA |/ 10
(/documents/36158013/69613745/2021+- EFECTOS FERNANDA A 21/4/2(
+0021.pdf/5b3495b1-2326-4d0f-9602- CIVILES CELIS ARIZA =
a99146d59a51) CONTENCIOSO
Rama judicial
Consejo Superior de ta judicatura
Republica de Colombia
JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
Carrera 7 N° 12 C - 23 piso 79 Edificio Nemgueteba
flia22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3419906
Fijacion de Traslado Electrénico No. 24
Clase d | achad
No. de Proceso i Demandante Demand cha 5
Proceso ijacion
2019-1211 UNION | o iy
(/documents/36158013/69827319/2019+MARITAL| © e ORTL /4/2021
+12114%281%29.pdf/bcad79af-5322- DE. | - omia RAMIR
47a5-a739-9c54'6e072065) HECHO
2019-1211 UNION | 1ea RS
(/documents/36158013/69827319/2019+MARITAL  *, o ORTL: /4/2021
+1211+%282%29.pdf/83988120-62ea- DE | -omedo RAMIR
4f88-bc52-be3ealb5f0a0) HECHO
P, Rama Judicial
% Consejo Superior de fa iud&iatuu
v Repiiblica de Colombia ok
JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
Carrera 7 N° 12 C - 23 piso 7° Edificio Nemqueteba
flia22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3419906
Fijacion de Traslado Electrénico No. 25
Clase de ! Fecha d
|
No. de Proceso B DemandanteDe ado Fijaciot
2020-0562 MARTHA 0
(/documents/361 58013/70659970/2020+- SUCESION LUCIA s 130/4/20°
+0562.pdf/54f96503-29cc-40ee-8475- INTESTADA TORRES %
aa0210eeb970) MOJICA




L MAY 2021

‘AL DESPACHO!

\V)

UASCADD JE EEHAE

VELCLJD

&

Kama judicial
Conseyo Superior de fa judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
Carrera 7 N° 12 C - 23 piso 79 Edificio Nemqueteba
flia22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3419906

Fijacion de Traslado Electrénico No. 22

L

Fechad
No. de Proceso Claseide Demandante Demandado ec é, i
Proceso Fijacion
2018 -0931 UNION LUZ LUIS
(/documents/36158013/68744736/2018+- MARITAL DE PATRICIA CARLOS 14/4/2021
+0931.pdf/6d630ab2-999a-4e10-8388- HECHO RODRIGUEZ! RAMIREZ
6792eab08562) TEJADA SANCHEZ
2019-0419 WILSON SANDRA
(/documents/36158013/68744736/2019+-REGULACION EDUARDO CONSTANZA_I 4/4/2021
+0419.pdf/1cff6749-35bf-48e8-84c9- DE VISITAS | MENDEZ ALFONSO
bad382f7d369) CARMONA = FORERO
2021-0016 OSCAR
CAROLINA
(/documents/36158013/68744736/2021+- ORLANDO /’
IMENT | o
+0016.pdf/da77f7e5-d450-471e-bf3c- ALIM — LGiiEZT)?\JS PABON T4 |
c1c883aa4259) GARCIA
.v& Rama Judicial
4 Conseyo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia o
JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
Carrera 7 N° 12 C - 23 piso 7° Edificio Nemgueteba
flia22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3419906
Fijacion de Traslado Electrénico No. 23
lase d e |
No. de Proceso i Demandante Demandado Fe,,Ché ,de
Proceso Fijacion
2017 - 0423 S LINA | TITOLIVIO
(/documents/36158013/69613745/2017+- | © o | MARCELA CALDAS I -
+0423.pdf/fb9273ed-0f4b-413e-0f8f- | (0" | ZULUAGA GUTIERREZ
Oeccaf955c57) OCAMPO
ADRIANA
2018-0738 NULIDAD O BP::{‘:;I'Q JORGE NMN
(/documents/36158013/69613745/2018+- SIMULACION ROLDAN - HERNANDE221/4/2021
+0738.pdf/853819a1-9bba-4765-8184- DE MILEIDYS HERRERA'Y
86dbbb5a4384) MATRIMONIO NMN OTROS
CORDOVI




Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA

17 JUN 2071
Bogot, D. C.

REF: UNION MARITAL DE HECHO
No. 110013110022-2019-01211-00
Se rechaza de plano la pretendida excepcion previa, por no encontrarse prevista

dentro de las que taxativamente sefiala el articulo 100 del Codigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE (2)

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNAND
JUEZ

Esta providencia se notifico p_or ES-TA[SO

Num. de fecha 0
655241 TN
GUALBERTO GERMAN CARRION ACOSTA
Secretario

i
|
|
?
|

—




