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Bogotéd D.C. abril 28 de 2021
Doctora.

\UBIA ANGEL A BURGOS DIiAZ
Juez 22 dc Familia del Circuito de Bogota
E. S. D.

"RIFERENCIA: | SUCESION — LIQUIDACION

L Rad. 11001-3110022-2014-00408-00
_ACCIONANTES: | NAYIBE MONTANEZ DE CORTES y OTROS
- ACCIONADOS: | ALBERTO ESCARRAGA PENUELA y
S VEGONIA PEREZ AFRICANO

 ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD ABSOLUTA por:
INDEBIDA INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO

VICTOR EDUARDO DUARTE SAVEDRA, con C.C. 17°182.389 y portador de la T.P.
248631 dcl C. S de la Judicatura, obrando como apoderado de: las sciioras NAYIBE
MONTANEZ DE CORTES C.C. 51°629.848 de Bogotd; NUBIA MONTANEZ
CONTRERAL. C.C. 46°354.516 de Sogamoso; SONIA YANETH MONTANEZ
CONTRERAS. C.C. 46°359.950 de Sogamoso; AMIRA MONTANEZ CONTRERAS, C .C.
46’359.951 de Sogamoso; ERIKA MONTANEZ CONTRERAS, C.C. 46°371.618 de
Sogamoso: y los seflores: EDISON ENRIQUE MONTANEZ CONTRERAS. C.C.
747180.907 de Sogamoso; OSCAR ARTURO MONTANEZ CONTRERAS. C.C. 9°534.308
de Sogamoso: CARLOS ALBERTO MONTANEZ CONTRERAS, C.C. 9°529.341 de
Sogamoso. y MIGUEL ANGEL MONTANEZ CONTRERAS, C.C. 533.063 de Sogamoso,
herederos reconocidos del causante: VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY
(q.e.p.cl). cn sentencia del tres (03) de diciembre de dos mil ocho (2008) proferida por el
Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso/Boyacd, Proceso Rad. 2007-0079,
misma que decreto dejar sin efectos legales la Particién de Herencia tramitada en la Notaria
I8 del Circulo de Bogota, segun la escritura publica anulada No. 6183 del 03 de noviembre
de 2006; cuya decision fue ocultada por las partes demandada y demandante y sobre la cual,
de manera dolosa y fraudulenta, se pretende la legalizacion de la tenencia, titulacion v
dorinio dc bicnes que pertenecen a la masa de la herencia universal pro-indiviso del
causante: prevalidos esta vez, de presunta Sociedad Patrimonial consolidada cntre el
0870272007 y ¢l 12/06/2009, (dos (02) afios cuatro (04) meses) por Uniéon Marital de Hecho
entre ALBERTO ESCARRAGA PENUELA y ORLANDO PEREZ MONTANEY. Rad.
1010-00235, del Juzgado 08 de Familia del Circuito de Bogota con sentencia del 02 04/2013.
Proceso de Liquidacion y Sucesion de la referencia promovido por la sefiora VEGONIA
PEREZ AFRICANO, quien fungia como representante legal de los intereses de sus hijas
entonces menores de edad, contra el indiciado/causante ALBERTO ESCARRAGA
PENUELA y ORLANDO PEREZ MONTANEZ (q.e.p.d.), en el que el Juzgado y las partes
meuwrricron en Indebida Integracion del Contradictorio.

PARTES ACTORAS EN EL INCIDENTE:
Parte actoras:
e NAYIBE MONTANEZ DE CORTES, identificada con C.C. 51°629.848; con

domicilio en la ciudad de Bogota D.C. en la Diagonal 62 # 60 C04; correo electrénico:
criyist 00 botmail.com
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e NUBIAMONTANEZ CONTRERAS, con C.C. 46°354.516; con domicilio et la ciudad
e Bogota D.C. Calle 57 B Sur # 62-31; corréo electronico: nubiamon( Foto il.cor

e SONIA YANETH MONTANEZ CONTRERAS, con C.C. 46°359.950: cor domicilio
¢n ¢l barrio El Rosario, Carrera 14 # 5-39 del municipio de Sogamoso/Bovaca, correo
¢lectrénico: -oniavanethm@gmail.com

¢ AMIRA MONTANEZ CONTRERAS, con C.C.46°359.951; con doricilio cn el barrio
Iil Bosque, la Carrera 14 A# 5-39 de la ciudad de Sogamoso/Boyacd, correo electronico:
m 2 307 smail.com

e ERIKA MONTANEZ CONTRERAS, con C.C. 46°371.618; y los serores: con
domicilio en el barrio Magdalena en la Carrera 28 # 4 A25 dcl municipio de
Sogamoso/Boyaca, correo electrénico: erikamoncon@hotmail.com

e EDISON ENRIQUE MONTANEZ CONTRERAS, con C.C. 74'180.907: con
domicilio en el barrio El Rosario en la Carrera 14 A# 5-39 dcl municipio de {
Sogamoso/Boyaca; correo electronico: edisonmontaniez gmail.com

e OSCAR ARTURO MONTANEZ CONTRERAS, con C.C. 9°354.308: cor domicilio
en la Calle 57 B Sur # # 64-26 , barrio Villa del Rio de la ciudad de Bozota D C., correo
clectronico: montaiez@hotmail.com

e CARI.OS ALBERTO MONTANEZ CONTRERAS, con C.( 9326341 de
Sogamoso.; Con residencia en el barrio El Bosque, Calle 2% #15-50 de! municipio de
Sogamoso/Boyaca; correo electronico: camontanez@ misena.edu.co

. MIGUEL ANGEL MONTANEZ CONTRERAS, con C.C. 9°533.065 de ogemosc;
con domicilio en el barrio El Rosario, Carrera 14 A# 5-39 dcl municipio de
Sogamoso/Boyacad; correo electroénico: mimonté8@whotmail.com

APODERADO : VICTOR EDUARDO DUARTE SAAVEDRA, Correo electronico:
ic 1 luarter @gmail.com

Farte incidentada:

\7

Demandante: ALBERTO ESCARRAGA PENUELA, se dosconoce  correo
clectrénico, que debe obrar en el proceso.

» Defensor privado: CAROLINA ESCARRAGA TREJOS, se desconoce correo
clectrénico, que debe obrar en el proceso.

> Demandada: VEGONIA PEREZ AFRICANO, de quien solo se conoce 12

=

3112682176, correo electronico: vegos6Owhotmail.com

VIovil:

(¢
Pt
L

» APODERADO: De la demandada, RAUL ALFREDO BERNAL, comeo ¢ 2ctionice:
2 alfrec obernaliwhotmail.com

Asi misimo, es necesario aclarar que el contradictorio debia configurarse con la totalidad de
potenciales herederos atn no reconocidos judicialmente y que se concentran en tres estirpes
a saber:

g

-

Muail: victordvartes( gmail.con ’ 37032
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1. Los herederos de la estirpe de GABRIEL MONTANEZ MONROY (Q.EP.D),
hermano dcl causante:

1:1. LUZ MARINA MONTANEZ ALVAREZ, con C.C. 46°361.112 de Sogamoso;
con domicilio y residente en Sogamoso/Boyaca.

12, GLORIA YOLANDA MONTANEZ ALVAREZ, con C.C. 46°361.116 dc
Sogamoso; con domicilio y residente en Sogamoso/Boyaca.

1.3, GABRIEL HERNAN MONTANEZ ALVAREZ, con C.C. 9°524.270 dec
Sogamoso; con domicilio y residente en Sogamoso/Boyacé; y

14, GRACIANO MONTANEZ ALVAREZ, con C.C. 9°528.784 de Sogamoso, con
domicilio y residente en Sogamoso/Boyaca.

2. Los herederos de la estirpe de GUSTAVO MONTANEZ MONROY (g.e.p.d.),
hermano del causante:

2.1.  FERMIN MONTANEZ ITANARE, con C.C.1°101.126 de Orocué; con domicilio

en Orocué/Casanare;
. 2.2, GRACIANO MONTANEZ ITANARE, con C.C. 1°101.083 de Orocué; con

domicilio en Orocué/Casanare;

2.3, ISABI'L MONTANEZ ITANARE (de Riveros), con C.C. 21°226.719 de
Villavicencio; con domicilio en Orocué/Casanare;

24, CARIOS MONTANEZ ITANARE, con C.C. 4°186.187 de Orocué; con
domicilio en Orocué/Casanare;

2.5, JOSE DOLORES MONTANEZ ITANARE, con C.C.4°186.027 de Orocué; con
domicilio en Orocué/Casanare.

3. Los herederos de la estirpe de GRACIELA MONTANEZ MONROY (g.c.p.d.),
hermana del causante:

3.1. ALONSO PEREZ MONTANEZ, con C.C. 9°521.324 de Sogamoso; con
domicilio y residente en Sogamoso/Boyaca;

3.2, OLGA LUCIA PEREZ MONTANEZ, con C.C.46’330.398 de Sogamoso, con
domicilio y residente en Sogamoso/Boyaca;

’ 3.3.  ALCIRA PEREZ MONTANEZ, con C.C. 46°357.796 de Sogamoso; con
domicilio y residente en Sogamoso/Boyaca;

34.  ORLANDO PEREZ MONTANEZ, (q.e.p.d.). con C.C.9°520.857, quicn tuvo
su domicilio y residencia en Sogamoso/Boyacd, ejercid actos de heredero sin
previo inventario solemne y de quien se desconoce la existencia de sucesores por
mis representados.

3.5, JAIRO ENRIQUE PEREZ MONTANEZ (q.e.p.d.), a quien le suceden por
representacion sus hijos:

LADY VIVIANA PEREZ AFRICANO, con C.C.53°080.385, con domicilio
v residente en Sogamoso/Boyaca.
3.52. LAURA MILENA PEREZ AFRICANO, con C.C. 1.049°627.718 de Tunja;
AV4
3.53. MARIA ALEJANDRA PEREZ AFRICANO, con C.C. 1.136’883.652 de
Bogota;
3.6. HERNANDO PEREZ MONTANEZ (q.ep.d.), a quien le sucede por
representacion su hijo:
3.6.1. WILMAR HERNANDO PEREZ CASTILLO, con C.C. 9°398.170 de
Sogamoso; con domicilio y residente en Sogamoso/Boyaca.
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I os herederos ya reconocidos legalmente a quienes represento, actiian en ¢l incidente en
calidad de terceros con interés legitimo, excluidos dentro del proceso de la refersicia. razon
por la cual, comedidamente solicito a su Despacho que, previo el trdmitc dol proceso
correspondiente. ordene citacion y audiencia de Incidente de Nulidad Absoluta por Indebida
Integracion del Contradictorio y violacion de la ley sustancial contenida en los articulos 1741
al 1756 del Cédigo Civil (C.C.) y 132 y SS., taxativas del Codigo General del Proceso
(C.G.P.), con la presencia de las partes y que dentro de este proceso, proceda Usted a electuar
la siguiente declaraciones y condenas:

PRETENSIONES:

1. Que se declare la nulidad de lo actuado en el proceso, a partir del auto que admitié Ia
demanda, respecto de las actuaciones en €l ocurridas.

2. Se declare la exclusion de los bienes de la herencia pro-indiviso de VICTOR MANUEL
MONTANEZ MONROY evitando la apropiacion ilegal de los mismos, porque fueron
auto-adjudicados por el fallecido ORLANDO PEREZ MONTANEZ  pretendidos por
ALBIRTO ESCARRAGA PENUELA como su presunto heredero v o integrantes de
Sociedad Patrimonial.

3. Se compulsen copias a la Fiscalia General de La Nacion: Fiscalia 50 Local Seguridad
Pablica Caso Noticia No. 110016000049200700024, para que sc¢ integre @ Su
procedimiento de investigacion, pues indica la ocurrencia de Concierto para Delinquir.
Fraude Procesal, Falsedad ideoldgica en documentos publicos y privados: con arreglo a
las facultades que le confiere el art. 42 numeral 2°. Del C.G.P.

4. Se compulse copias al Consejo Superior de la Judicatura — Sala No. 34 Jurisdiccional
Disciplinaria. Magistrada Dra. JULIA EMMA GARZON DE GOM! Z Racicado N,
1500111020002017-00092-01 (16369-36); proceso en el que se investiza [ conducta
desplegada por los abogados ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ; OSE FICARDO
LLAGOS MORA y HERNANDO LOPEZ LOPEZ en contubernio dclictivo con el
fallccido ORLANDO PEREZ MONTANEZ y JAINE ENRIQUE LAGOS MORA
(empleado del causante) respecto de la herencia universal de VICTOR MANUEL
MOTANEZ MONROY.

5. Condcnar a las partes demandadas en las costas del proceso.
HECHOS:

El sefior VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY, quien en vida se identificaba con
(.C.2'831.789 de Sogamoso, en la ciudad de Bogota D.C. el dia 27 de agosto de 2006 cuya
causa mortuoria cs objeto de investigacion, fecha a partir de la cual le suceden sus herederos
o causahabientes llamados a reclamar su herencia.

. En causante MONTANEZ MONROY tuvo como asiento de sus negocios, os municipios dz
Sogamoso y Firavitoba/Boyacé y la ciudad de Bogota D.C., donde estaba radicaco. tenia su
residencia y fue su Gltima morada.

. Al causante VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY no le sobrovivid conyuge,

comparera o compaifiero permanente ni descendientes o ascendiente alguno del primero v
segundo orden hereditario, razén por la cual le sucedian sus hermanos en ¢l tercer orden

2
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hereditario v fallecidos todos, sus sobrinos en representacion de éstos vinculados a titulo
universal por el cuarto orden hereditario y fallecidos éstos, sus descendicntes por
representacion.

£l causante tuvo tres (03) hermanos, quienes serian los llamados a heredar los bienes del
causante. de quicnes se desprenden igual nimero de Estirpes asi:

4.1.  Estirpe de GABRIEL MONTANEZ MONROY (q.e.p.d.); fallecido el 03-04-1985;

42, Estirpe de GRACIELA MONTANEZ MONROY (q.e.p.d.); fallecida el 08-04-2001,
i
43, Estirpe de GUSTAVO MONTANEZ MONROY (q.e.p.d.); fallecido el 19-12-1995.

Vanifiestan mis representados, que no conocen otros herederos del tercer orden hereditario
determinados o indeterminados.

El mismo dia del deceso de su tio, ORLANDO PEREZ MONTANEZ asumié de inmediato
el sepelio v actos de heredero, seguidamente se tom6 la voceria de todos los herederos v
direcciond con JAIME ENRIQUE LAGOS MORA (conductor empleado del causante). el
sepelio y ¢l otorgamiento exclusivo de poderes especiales de los herederos a nombre de su
concufado el abogado ALVARO ERNESTO SUAREZ DIiAZ y de su hermano. también
abogado JOSE RICARDO LAGOS MORA, para darle trémite a la herencia del causante por
la via notarial.

No se tiene claridad sobre la causa mortuoria del causante VICTOR MONTANEZ
MONROY', pero cs evidente el amplio conocimiento de los negocios y propiedades de su tio,
que a diferencia de los otros potenciales herederos tenia ORLANDO PEREZ MONTANIZ.

ORLANDO PEREZ MONTANEZ, inmediatamente después del fallecimiento del causante,
concertd con JAIME ENRIQUE LAGOS MORA y con los abogados integrantes de su nicleo
familiar, para producir escritura publica de particién de la herencia de su tio, en la cual se
proclamo como administrador de la herencia universal de VICTOR MANUEL MONTANEY,
MIONROY v se asigné a nombre propio el manejo de la Hijuela de Gastos.

De manera que desborda la imaginacion, el dia 26 de septiembre de 2006, los abogados
SUAREZ v LAGOS, gestionaron y presentaron en la Notaria 18 del Circulo de Bogotd. de
manera simultane a para cumplir requisitos:

8.1. Trabajo de Particion y Adjudicacion de Bienes pre-fabricado.
8.2.  Solicitud ante la DIAN

8.3.  Actade No. 060 de Solicitud de liquidacion.

8.4.  Firmaron Acta No. 077 Autorizando particion.

8.5.  Solicitud de liquidacion ante Notaria 18.

El dia 03 de noviembre de 2006, la Notaria 18 del Circulo de Bogota, otorgd la escritura
pablica No. 6183, que contenia la liquidaciéon y particion de la Herencia de VICTOR
MANUEL MONTANEZ MOROY.

De la estirpe de GABRIEL MONTANEZ MONROY, fue excluido de la herencia MIGUEL
VMONTANEZ MONTANEZ su hijo extramatrimonial y sus representantes (mis defendidos)
quienes fucron negados por sus hermanos y tios, pese a su reconocimiento documentado por
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paric de algunos herederos, con lo que la escritura No. 6183 ya adolecia de vicios de nulidad
por infraccién del Articulo 1°. del Decreto 902 de 1988, regulador de la accion notarial,

Ante la exclusién consciente de sus primos, de manera dolosa y profundamente (e mala fe.
niis leple\entados se vieron obligados a aceptar la ofrecida y soterrada ase:oria dcl abogado
HERNANDO ILOPEZ LOPEZ apoderado del abogado ALVARO HEF NAN SUAREZ
DIAZ en su proceso disciplinario, para que tramitaran demanda de Filiacion de paternidad y
Peticién de Herencia, pero solamente contra la hijuela asignada para la estirpe de GABRIEL
MONTANEZ MONROY. Proceso que cursd en el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia
de Sogamoso. Rad. 2007-00079

11.1

MIGUEL. MONTANEZ MONTANEZ, quien en vida se identificaba con C.C.
4°261.775; fue reconocido por sentencia del 03-12-2008 por prucba cicntifica; al
numeral PRIMERO del fallo, como hijo extramatrimonial del hermano del Causante
GABRIEL MONTANEZ MONROY(g.e.p.d.) y ANGELICA MON TANE /. “nacido
ol 8 de abril de 1936 en Sogamoso, bautizado en la Parroquia Sar Marti;: de Tours
Cutedral de Sogamoso y fallecido el 6 de septiembre de 1999 en Bogoia”

11.1.1. Asi mismo, al numeral CUARTO de la providencia, sefiala: “Lo presente

11.1.2.

11.1.3

11.1.4

2

~

4

;J|

sentencia tiene efectos patrimoniales. En consecuencia, declurar que el seiior
MIGUEL MONTANEZ MONTENEZ, tiene vocacion hereditaria v derecho a
recoger la herencia, en representacion de su padre GABRIFL M INTANEZ
MONRQY, en la sucesion de su tio VICTOR MANUEL MONT INEZ \IONROY.
de acuerdo con las reglas de la sucesion intestada.” (resaltas fiiera de texto)

Al numeral SEXTO: Ordenar se rehaga la particion de la sucesion del causante
VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY para que la misma se ajuste a la
ley, con inclusién de los derechos patrimoniales que le correspondan a los
demandantes AMIRA, EDISON ENRIQUE, ERIKA, SONIAY ANETI [, OSCAR
ARTURO, NUBIA y NAYIBE MONTANEZ DE CORTES. como hijos
legitimos de MIGUEL MONTANEZ MONTANEZ y en su representacior.

_ Al numeral SEPTIMO de la sentencia ordena: “Dejar sin valor v ¢fecios legales

los actos de particion y adjudicacion efectuados dentro de la ligiidacion notarial
de lu sucesion del causante VICTOR MANUEL MONTANEZ ONROY,
reali-ado mediante Escritura Publica N° 6183 del 03 de novicmbre de 2006 de
la Notaria Dieciocho (18) de Bogotd’. Destruyendo asi, |1 presuncion dz
legalidad de que estaba envestida.

. Alnumeral OCTAVO ordena: “Dejar sin valor y efectos legal s los .ctos de lu

inscripcion y adjudicacion, asi como las demas inscrip iones quz con
posterioridad a ésta se hayan realizado en los folios de matricu/ay inmobilicrias
N°s. 095-37459, 095-11577, 095-108031, 095-26619, 095-84049, 095-1556¢.
095- 7459, 095-0000651, 095-000034, 095-26621, 095-340053, 095-1719122,
095-71256, 095-71258, 095-71259, de la Oficina de Instrumentos Fiblicos dz
Sogainoso, 50N-20202453, 50C-1365077, 50C-31110] y 5 28412 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota D.C. » lus que
conllevaran disposicion de los bienes de la sucesion”.

_Con base en la sentencia de Primera Instancia, esta reconocida la vocacion

hereditaria y la capacidad como causahabientes de los hijos de MIGUEL
MONTANEZ MONTANEZ. (mis prohijados):

0




e

255

&
e G
PR
g
#

ASUMTC:  TODER ESPECIAL PARA APERTURA DE Suctsidn
N‘rz.‘."ﬁ DA LR

MAA ACHTANEZ CONTRERAS, mayor de edad, domiciiada 0 la
mw:.:a:i Ce J”ﬁ;()ta D.C., identificada con C.C. 46354516 de Sogamoso,
cbrando 2a nombre propio, en calidad de heredera por represantacion por
e foje ool fnado MIGUEL MONTAREZ MONTANEZ {g.e.p.d.), quien a sy
vez era ijo ¢z la estipe de GABRIEL MONTANEZ MONRQY (g..0.d.},
renmanc del causante VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY, por of
presenie ssono confiero poder especial, ampiio, y suficienie an cvanio a
deracho se refiere. al Doctor VICTOR EDUARDO DUARTE SAAVEDRA,
0N Cul 7 77182.389, abogado en ejercicio portador de fa T.P. 248631 ¢l
. 5. de ia Judicawra, para que en mi nombre y represeniacio mie ia
aperiga inive y fleve hasta su terminacion . PROCESO DE %UC*" SION
INTEST/ADA dai causante VICTOR MANUEL MONTAREZ MONROY.

i apoderado queda facuitado, para pedir mi mmnmnemogosm heredera
tanitirns e S ‘ar inventarios v avaliio de los bienes. rﬂmm _asi «corn
inferveni- @n iz diligencia de estos ser Partidor en mi reprasenhcuﬁ 1 en la
(3ricion y ar i_f dicacion de la Masa Sucesora, tanto de ios activos como ce
s pashvos 20 'emas de recibir, firmar, dasistir, ransigir, reasumir, sustilui- v
convent todas {as acciones que sean a mi favor, de conformidad cor el Art,
4 el Codigo General del Proceso y toda la normatividad y judsprudencia
vigentes e que pueda decirse que carece de facultades; manifiacin
aderras. qua acepto la herencia con beneficio de inventario y lo relavo de
mosias Ve pedjuicios que se ocasionen con el otorgamiento del presente
rnandatc,

Sinvase 32091 (@) Juez (a), reconocerie personeria juridica en los ténminos y
para los finee sefizlados, para el cabal cumplimiento del mandato que e
’1‘*‘“:,3.

Del Seiior (2) Juez (a),
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Seidores,

JUZGADO DE FAMILIA‘,DEL CIRCUITO (REPARTO)

B S B

A;suwo- PQDER ESPEC!AL PARA APERTURA DE SUC ESION
INTESTADA -

SONIA YANETH MONTANEZ CONTRERAS, mayor de edz i, doniciiada
an la ciudad de Bogma D.C., identificada con C.C. 405.3533530 de
Su;a*’l)SO\ obrando i en nombre propio, en calidad de neredzra por
recresentacion por ser h:;a del finado MIGUEL MONTANEZ MONTANEZ
(g.2.p.¢), guien a su vez era hijo de la estirpe de GABRIEL IMON TANEZ
MONROY (g 2.p.d.), hermano del causante VICTOR MANUEL MONTANEZ
MONRQY, por. el presente escrito confiero poder especial amplio vy
suficiente .en cuanto a derecho se refiere, al Doctor VICTOR ERUJARDO
DUARTE SAAVEDRA, CON c.c. 17'182.389, abogado en gje:cicic horador
de la T.P. 248631 del C. S. de la Judicatura, para que en mi nombre y
recresentacion, tramite la apertura, inicie y lleve hasta su fer m inacidn
PROCESO DE SUCESION INTESTADA del causante VICTOR MANUEL
MONTANEZ MONROY.

M apoderado queda facultado, para pedir mi reconocimiento core heredzare
iecftima, realizar inventarios y avallo de los bienes relictos, a.i comc
intarvenir en la diligencia de éstos, ser Partidor en mi represcntacion zn [z
paticién y adjudicacion de la Masa Sucesora, tanto de los ac ivos como de
los pasvos, ademas de recibir, firmar, desistir, transigir, reasu i, sustituir y
convenr todas las acciones que sean a mi favor, de conformic ac con el Art
74 del Codigo General del Proceso y toda la normatividad y ursp uderciz
vicentes, sin que pueda decirse que carece de facultades manifiestc
adar4s, que acepto la herencia con beneficio de inventario ; o ratevo de

costes ylo parjuicios que se ocasionen con el otorgamientc dal oresente

mancafo.

Siivase Sefior (@) Juez (@), reconocerle personeria juridica en [os & Mines |
para (03 fines sefalados, para el cabal cumplimiento del mendaic que
o orga

Del Eenor (a) Juez (a),
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Atsntamente- e 23
INIA YANETH-MONTANEZ CONTRERAS
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C C. 46.359.950
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ASUNTC POLER ESPECIAL PARA APERTURA DE SUCESION INTESTADA

AMRA MONTANEZ CONTRERAS, mayor de edad, domiciliada er la citdad ce *
Sogamoso. Sovacd., identificado con C.C. 46,359,951 de Sogamoso, obrando en
nombre propio, en calidad de heredero por representacion por ser hija de! finacdo
MIGUEL MO 4 ANEZ MONTANEZ (q.e.p.d.), quien a su vez era hijo de Iz estirpe
de GABRIEL ONTANEZ MONROQY (q.e.p.d.), hermano del causante VICTOR
MANUEL M( 'b TANEZ MONROY, por el presente escrito confiero poder espacial,
amplio, y suficiznte en cuanto a derecho se refiere, al Doctor VICTOR EDUARDQO
DUARTE SAAVEDRA, CON c.c. 17'182.389, abogado en ejercicio portador de a
-‘ TP 2485281 del C. 8. de la Judicatura, para que en mi nombre y representacion,
‘rfamtr: le aperiura, inicie y lleve hasta su terminacion , PROCESQ DE SUCESION
INTESTADA del causante VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY . :
Mi spoderado queda facultado, para pedir mi reconoc;meento como l\erede a.,
iagn ima, reelizar inventarios y avallo de los bienes relictos, asi como intervenir en .
a diigencie ce éstos, ser Partidor en mi. representacion en. la paricion y
Ad;tdcac ior ¢ la Masa Sucesora, tanto de los activos como de los pasivos; -
ademas e rec bir, firmar, desistir, transigir, reasumir, sustituir y convenir todss lzs
accones que 2an a mi favor, de conformidad con el Art. 74 del Cédigo General
del Froczso vy toda la normatividad y jurisprudencia vigentes, sin que pueda
decirse que ca 2ce de facultades; manifiesto ademas, que acepto le herercia con
heneficic de inventario vy lo relevo de costas y!o perjuicios que se ocaswnew corn 2l
otorgamiento d 2| presente mandato.
Sirvase Sefior (@) Juez (a), reconocerle personerfa juridica en los términos v para
los fires sefalzdos, para el cabal cumplimiento del mandato que se otorga.
el Saficr (2) Juez (),
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SUNTO: PODER ESPECIAL PARA APERTURA DE SUCESION INTES ™

ZRIKA MONTANEZ CONTRERAS, mayor de edad, domiciliada en 12 cluded de
Sogamoso, Boyaca., identificado con C.C. 46.371.618 de Sogamos=o. obrando en
,1cr1b;e propic, en calidad de heredero por representacion por ser hia dal finedo
VIGUEL MONTANEZ MONTANEZ (g.e.p.d.), quien a su vez era hijs e (a1 sctipe
de Gr ‘.BR]EL VIONTANEZ MONROY (g.e.p.d.), hermano del causanta /ICTOR
WANUEL MONTANEZ MONROY, por el presente escrito confiero rods ~spacial,
amplio, v suficiente en cuanto a derecho se refiere, al Doctor VICTOF EL UARDO
U Aﬁf%ﬁssu VEDRA, CON ¢.c. 17°182.389, abogado en ejercicic portacor de la
T.P. 2466831 dal C. S. de la Judicatura, para que en mi nombre y 2prese ntecion,
frenite la apertura, inicie y lleve hasta su terminacion , PROCESO & SUCESION
NTESTADA ¢l causante VICTOR MANUEL MONTARNEZ MONRO .
Vi apocerade queda facultado, para. pedir mi reconocimiento cormo eredara
'egtima realizar inventarios y avalio de los bienes relictos, asi con o inte-verir en
a diligencia de éstos, ser Partidor en mi representacién en 'z paticion vy
acjudicesion de la Masa Sucesora, tanto de los activos como ¢ = (05 2asivos,
ademas de recibir, firmar, desistir, transigir, reasumir, sustituir y con venir indes las
accionas que sean a mi favor, de conformidad con el Art. 74 del Codigo General
Je! Froceso v toda la normatividad y jurisprudencia vigentes, =in qu= pueda
decirse que czrece de facultades; manifiesto ademés, que acapto 12 harecie con
Jereficio de inventario y lo relevo de costas y/o perjuicios que se ocagionen con el
stogamiento cel presente mandato.
Sirvasa Sefior (a) Juez (a), reconocerle personeria juridica en los fermines y para
os fines sefialados, para el cabal cumplimiente del mandato que se otorge
Jel Sefor (a) Juez (a),

Atentamante, NOTARIA SEGuNp,
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ZRIKA MONTANEZ CONTRERAS
3.C. 45.371.678 de Sogamoso
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VICTOR EDUARDO DUAR
3.C. 17'182.369 |
T.7. 248831 del C. S. de la Judicatura.
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11.1.6. NAYIBE MONTANEZ CONTRERAS (Hoy NAYIBE MONTANEZ DE
CORTES como aparece en su documento de identificacion.).

11.1.7. NUBIA MONTANEZ CONTRERAS, ™

11.1.8. SONIA YANETH MONTANEZ CONTRERAS,

11.1.9. AMIRA MONTANEZ CONTRERAS,

11.1.10.  BERIKA MONTANEZ CONTRERAS,

11.1.11.  EDISON ENRIQUE MONTANEZ CONTRERAS,

11.1.12.  OSCAR ARTURO MONTANEZ CONTRERAS, y deben ser incluidos v
reconocidos como tales por contar con iguales derechos:

11.1.15. CARLOS ALBERTO MONTANEZ CONTRERAS,

11.1.14.  MIGUEL ANGEL MONTANEZ CONTRERAS.

12. A la Estirpe de GRACIELA MONTANEZ MONROY (q.e.p.d.), quien fallecié el dia 08 de
abril de 2001 Te suceden y obran en su representacion sus hijos:

[2.]. ORLANDO PEREZ MONTANEZ (q.e.p.d.), C.C. 9°520.857 de Sogamoso.
Quien efectud actos de heredero de la sucesion y fallecié el 29 de septiembre de
2010, sin dejar ascendientes o descendientes. (resaltas mias por scr el causante del
proceso que justifica el incidente.)

12.2.  ALONSO PEREZ MONTANEZ, C.C. 9°521.324 de Sogamoso.

12.3. OLGA LUCIA PEREZ MONTANEZ, C.C. 46°360.398 de Sogamoso.

[2.4. NANCY ALCIRA PEREZ MONTANEZ, C.C. 46°357.796 de Sogamoso

12.5. HERNANDO PEREZ MONTANEZ, (q.e.p.d.), quien fallecié el 05 dicicmbre de

1981, por lo que ocupa su lugar y le sucede en representacion:
2.5.1. WILMAR HERNANDO PEREZ CASTILLO. C.C. 9°398.170
12.6. JAIRO ENRIQUE PEREZ MONTANEZ (g.e.p.d.), quien falleci6 el 26 de agosto de
2002. por lo que ocupan su lugar y le suceden sus hijas:

12.6.1. LADY VIVIANA PEREZ AFRICANO, C.C. 53°380.385

12.6.2. LAURA MILENA PEREZ AFRICANO, C.C. 46°359.443 de Sogamoso.

12.6.3. MARIA ALEJANDRA PEREZ AFRICANO;
Representadas legalmente por su progenitora: VEGONIA PEREZ
AFRICANO, C.C. 46°359.443 de Sogamoso. (resaltas mias por ser la
demandada en el proceso del incidente.)

13. A la Estirpe de GUSTAVO MONTANEZ MONROY (q.e.p.d.), quien falleci6 el dia 19 de
diciembre de 1995 le suceden y obran en su representacion sus hijos:

13.1. FERMIN MONTANEZ ITANARE, C.C. 1°101.126 de Orocué.

13.2.  GRACIANO MONTANEZ ITANARE, C.C. 9°228.784 de Sogamoso.

13.3. ISABEL MONTANEZ ITANARE DE RIVERA, C.C. 21°226.719 de Villavicencio.
[3.4. CARLOS MONTANEZ ITANARE, C.C. 4°186.187 de Orocué; y

13.5. JOSLE DOLORES MONTANEZ ITANARE. C.C. 4’ 186.027 de Orocué.

14. El causante VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY no otorgo testamento, razon por
la cual el proceso de sucesion y la particién de la masa universal de bienes de la herencia,
seguird las reglas de la sucesion intestada.

L5. [gnorando la nulidad de la escritura No. 6183, ORLANDO PEREZ MONTANEZ y los
abogados ALVARO ERNESTO SUAREZ’DIAZ, JOSE RICARDO LAGOS MORA Y
HERNANDO LOPEZ LOPEZ procedierohja repartirse los bienes de la herencia mediante
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escrituras publicas tramitadas en la ciudad de Sogamoso, en las que funsen como
compradores-vendedores, conducta que generé sendas denuncias penalcs gue hoy son
maicria de investigacion de la Fiscalia 50 — Delitos contra la Fe Publica de Bogot..

16 En sentencia de fecha 02/04/2013, del proceso por Union Marital de Hecho: Rad. 2010-
00235, ¢l Juzgado 008 de Familia de Bogota, decreté que: SE FORMO UNA SOCIEDAD
PATRIMONIAL desde el 08/02/2007 al 12/06/2009, entre ¢l causante OR LANDO PEREZ
MONTANEZ y ¢l demandante ALBERTO ESCARRAGA PENUELA; notese que se inicid
dos meses despucs de suscrita la Escritura Publica No. 6183 del 16/11/2006 en la Notaria 1%
de Bogotd, cumplié requisitos de ley dos afios después y una vez cumplidos, se produjo ¢l
deceso de ORLANDO PEREZ MONTANEZ y con esto, se convierte en su potencial
heredero.

17 En el proceso del Juzgado 08 de Familia promovido por ALBERTC ESCARRAGA
PENUELA presenté como haberes sociales con ORLANDO PERE/ MONTANEZ.
propiedades que dicen relacion con los bienes relictos y pro-indiviso de la herencin universeal
de VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY, sobre la base de haber cumplido requisitos
impuesios por la Ley 54 de 1990 ampliados por la Ley 797 de 2003.

18 No se tiene claridad sobre la causa mortuoria del potencial heredero y presunto causante
ORLANDO PEREZ MONTANEZ en el proceso de la referencia.

19 De otro lado, el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria. habia
sancionado al apoderado ALVARO ERNESTO SUAREZ DIiAZ en primcra v scgunda
instancia: pero ante la continuidad de su accionar delictivo, decidid rcvivir o1 proceso
disciplinario con decision adoptada en Acta de Sala No. 84 del dieciséis (16) de septiembre
de dos mil veinte (2020), con ponencia de la Magistrada Doctora JULIA E MIMA GA! RZON
DE GOMEZ, con Radicado No. 1500111020002017-00092-01 (16369-36). qu. revisa la
conducia de los abogados que tramitaron la liquidacion de la herencia de VICTOR MANUEL
MONTANEZ MONROY.

20 Jgualmente, no existia legitimacion en la causa de las partes por activa y/o pasiva cn ¢l
procaso. para formular o controvertir las pretensiones de la demanda;! yo fallada por este
despacho.

PRUEBAS:

Rucgo a su Sefioria, tener como tales los siguientes documentos:

1) El protocolo de la Escritura Publica No. 5494 de diciembre 30 de 2008 otorgada por
la Notaria 18 del Circulo de Bogota, en el que se protocolizé el Oficio No 1767 y 1a
Sentencia de Primera Instancia proferida por el Juzgado Tercero Promiscuo de
IFamilia de Sogamoso/Boyaca del Proceso Ordinario Rad. 2007-079 'y dentro de este,

! En sentencia T-192 de 2020 la Corte Constitucional dijo: “Legitimacion en la causa p troe la Corte bz
irdi ade g2 (i) la cecion de witela es un medio de defensa de derechos fundamentales qu
Jorn vla o -simisioa o por quien actue a sunombre; (if) no es necesario que ¢l titular de

COR T PUE:
s esrqu ¢

v~ = e o~

dire anion 2 el am;-aro, pues un tercero puede hacerlo a su nombre: v (iii) ese tercero “la celidad
dz: ) roorcsentanic del titular de los devechos, b) agente oficioso, o ¢) Defensor del vehilo o+ Personern
Mupiizip:/| '1]. Legitimacion en la causa por pasiva Conforme al articulo 5 de! Decre o 257) de 9V4,

lesioran lquier cerecho fundamental y (ii) las acciones u omisiones de los particula: < /201 La solicine!
dz omporo puede promoverse frente a particulares cuando: (i) presten servicios pobiicos, (i) vizile:
gra cmente contra el interés colectivo, o (iii) respecto de los cuales exista vn esta o Je [ defension
subcidinacion.”
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oficios notariales dirigidos al Juzgado que hacen parte de su integralidad y que
sustentan la nulidad del procedimiento desarrollado.

1.1. En el mismo texto, incluyd el Oficio No. 979 del 16 de junio de 2009, en el que
el Juzuado le manifiesta al notario que: “(...) el Juzgado no tiene nada que ver
con la sucesion del causante VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY (...)".
Considera que la modificacién de la escritura publica, en este caso solo lo puede
hacer. “(... ) la Notaria 18 de Bogotd, de comun_acuerdo entre todos los
asignatarios interesados; " v remata advirtiendo:

()

“Kespecto el tramite a seguir con relacion a la Escritura Publica No. 6183
el 16 de noviembre de 2006 anulada por la notaria, se debe aclarai que son
los interesados de comun acuerdo y dentro de la escritura reformatoria de la
hijuela de adjudicacion los que deben aclarar que dicha escritura sigue
vigente respecto de los demdas adjudicatarios.” (...)

Con lo que queda probado que, por no existir acuerdo entre todos los
interesados, la escritura No. 6183 dejada sin efectos legales por decision
judicial y no haberse tramitado escritura ptiblica modificatoria de la particion
de la herencia de VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY, ésta
desaparecio de la vida juridica; por tales razones, la herencia debe seguir las
reglas de la sucesion intestada en la via jurisdiccional., como en efecto se
tramita su apertura en el Juzgado 07 de Familia del Circuito de Bogota Rad.
2020-00060

Copia de la Particion presentada por los abogados ALVARO ERNESTO SUAREZ,
DIAZ y JOSE RICARDO LAGOS MORA para ser tramitada en la Notaria 18 el
Circulo de Bogota, en cuya pagina 2, asignan la HJUELA DE DEUDA Y GASTAS
a nombre de ORLANDO PEREZ MONTANEZ, y presuntamente s¢ obligan a pagar
obligaciones especificas a favor de terceros e imponen: “Es condicion, que para
legalizar. otorgar y firmar las correspondientes escrituras y documenios que
impliquen la transferencia de bienes para el pago de pasivos. Orlando Pérez
Montaiiez. debe y es obligacién otorgar poder a ALVARO SUAREZ DIiA7, para
efectos de que cumpla bien y en forma juridica, con el objetivo correspondiente.

En la cscritura publica anulada No. 6183 del 16/11/2006, ORI ANDO PEREZ
MONTANEZ fraguo un un concierto delictivo con los abogados que le dieron tramite
en la Notaria 18 de Bogotd; porque aparte de lo que pudiera resultarle como potencial
heredero del causante, se auto-adjudic6 la Hijuela de Gastos, en la cual incluyo
cuantiosos bienes inmuebles, muebles, semovientes, productos y usufructos. titulos
valores y dinero en efectivo existentes en cajas fuertes instaladas en dichos bienes,
que son materia de investigacion penal por la Fiscalia 50 Local Especializada --
Delitos contra la Seguridad Publica Rad. 110016000049-2007-00024. Biencs que, al
ser adjudicados por decision judicial, constituyen protuberante Fraude Procesal
consumacdo; (Art. 453.- Modificado Ley 890 de 2004 del Codigo Penal (C.P.)),
porque se utilizaron medios fraudulentos en la actuacién judicial al presentar cosas v
hechos de manera diferente a la realidad. Asi:

B
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“para que determinado comportamiento configure el delito de fraude
procesal, se requiere que quien pueda inducir en error a unc autoridad tenga
el deber juridico de decir la verdad o de presentar los hechos en forma
veridica, esto es, el fraude procesal se presenta cuando una persona
interesada en resolver determinado asunto que se adelania ente alguna
autoridad judicial o administrativa, provoque un error a través de
informaciones falsas, todo ello con la finalidad de obtene: un heneficio, ¢l
cual no habria sido posible si la informacion ofrecida hubie e correspondido
a la verdad

()

4) Con los bienes auto-asignados en la escritura publica No. 6183 anulada, por cl
fallecido ORLANDO PEREZ MONTANEZ provenientes de la herencia universal del
causante VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY, respaldados por sendas
cscrituras publicas y otros documentos, se prueba que ORI ANDO PEREZ
MONTANEZ incurrié en los delitos de: Abuso de Confianze Agravado, ( orrupcion
Privada v Administracion Desleal consumados (Arts. 250, 250* y 250 E del C.P.)
pues su conducta esta registrada en documentos privados y publicos que operan en el
proceso judicial.

5) La decision del Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del 16/09/2020, Radicado 150011102000-2017-00092-01 (1636Y-30). constituye
prueba indiciaria en el proceso de la referencia.

6) Como lo describe la escritura ptiblica No. 6183 anulada, existen terceros interesados
en las resultas del proceso, que fueron excluidos ilegalment. de integrar el
contradictorio como Litisconsortes necesarios con iguales o mejores dereclios, lo que
hace que la decision judicial esté viciada de Nulidad Insaneable, violitoria del Debido
Proceso v de las garantias que éste comporta. (Art. 29 Constitucion:il)

FUNDAMENTOS DE DERECHO:
El articulo 8°. De la Convencién Americana de Derechos Humanos establece que

“"Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantics v deniro de un
plazo ra-onable, por un juez o tribunal competente, independicnic ¢ imparcial
cstablecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion
penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos v obligaciones
e orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.”

Asi mismo, la Corte Constitucional en Sentencia C-401 de 2013 dijo:

“Una de las principales garantias del debido proceso, es el derecho « (1 defensa,
cnrendido como la posibilidad reconocida a toda persona, en el am o de cuclquier
nroceso o actuacion Judicial o Administrativa: de ser oido, de hacer valer sus propias
ru-ones v argumentos, de controvertir y objetar las pruebas en cortra y e scolicitar
la practica y evaluacion de las que se estiman favorables, asi com de ¢jercitar los
recursos que la ley otorga”.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala Penal. Sentencia SP-6269 (37796), jun.4/14, M.P. Luis Guillern:o Salazar.
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.\ION] ANEZ MONROY, se contemplan bienes que reclama ALBERTO ESCARRAGA
PENUELA como haber universal de su unién marital de hecho y pr&gya Sodied
,M?Mlcff Lén GRLARBOPEREY M‘éﬁ?ﬁNEWJéé&dﬁﬂter@ﬁ@Q%ZGQ)o b8 NE
FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA; se concluye que no se integro debidamente el
contradictorio. causal que configura: NULIDAD INSANEABLE por Indebida Integracion
del Contradictorio, con fundamento en el numerales 2° y 8°. del articulo 133 y el Paragrafo
del Art. 136 del C.G.P. y que, ademas, se trasgrede de manera genérica la ley; mas
concretamente, trasgrede un numeral taxativo del articulo 132 y SS de la Ley 1564 de 2012,
normas que se encuentran en concordancia con los postulados superiores de la Constitucion
Politica de Colombia, afectando de esta manera las garantias superiores; como también lo
consagrado en los articulos 1741 al 1756 del Codigo Civil; ahora, si ni las partes, ni el juez
se percatan de la falta de integracion del contradictorio, los afectados pueden solicitar la
nulidad con base ¢n el articulo 134 del CGP.3

ANEXOS:
1. Poderes otorgados para actuar.

2. Mapa Conceptual de la Particion de la Herencia de VICTOR MANUEL
MONTANEZ MONROY.

3. Grafico 1. ESTIRPES DE LA SUCESION DEL CAUSANTE de VICTOR
MANUEL MONTANEZ MONROY

" Ver la Sentencia SU-116 de 2018: NULIDAD POR INDEBIDA CONFORMACION DEL
CONTRADICTORIO-Formas para subsanarla:

Lo Corte ha o oansagrodo dos procedimientos por medio de los cuales se puede subsanar la nulidad por /ndehid
onformacion Jel cotradictorio: en primer término, declarando la nulidad de rodo lo actiiado, devoiiendo el

proceso aponerd bitancia para que se corrijan los errores procesales y se inicie nuevamente la vetiacion ¢,

nsegrrdo g ine grar el contradictorio en sede de revision, siempre y cuando se cumplan unas « 2::lic ones
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4. Copia de la Escritura Publica No. 5494 de diciembre 30 de 2008, d: protocolizacion
de documentos notariales, sentencia y oficios del Juzgado Tercero Promiscuo de
Familia de Sogamoso.

5. Copia de la Particién presentada a la Notaria 18 de Bogotd por los abogados
ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ y JOSE RICARDO LAGOS MOKA.

6. Copia de la Decisién del Consejo Superior de la Judicatura — Sule Jurisdiccional
Disciplinaria del 16 de septiembre de 2020.

PROCESO Y COMPETENCIA:

A la presente solicitud debe darsele el tramite indicado en los articulos .. v siguicntes del
C.GP.

NOTIFICACIONES:

» De la demandante VEGONIA PEREZ MONTANEZ al correo electronico:
7 gos6( @hotmail.com

» Apoderado RAUL  ALFREDO BERNAL al comen  electronico:
¢ulalfrodobemal@gmail.com

» lLas de mis defendidos, por mi intermedio al corrco electionico:
rstordvartes@gmail.com

Jasitlfun)

VICTOR EDUARDO DUARTE SAAVEDRA
C.C.17°182.389
T.P. 248631 del C.S. de la Judicatura

De la Schora Juez.
Atentamente,

12
v ictordvartest@ gmail.com B 37032
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Sefores
JUZGADO DE FAMILIA DEL CIRCUITO (REPARTO)

E. 8. D

ASUNTO:  PODER ESPECIAL PARA APERTURA DE SUCESION
INTESTADA ,

NAYIBE MONTANEZ DE CORTES, mayor de edad, domiciliade en Ia
ciuded de Bogotd D.C., identificada con C.C. 51'629.848 de Eogoia,
obrandc en nombre propio, en calidad de heredera por represantacién por
ser hije del firado MIGUEL MONTANEZ MONTANEZ (q.e.p.d.), quien a su
vez era hijo de la estirpe de GABRIEL MONTANEZ MONROY (g.2.p.0.),
verman del causante VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY, por al
sresente 2s¢rito confiero poder especial, amplio, y suficiente en cuante a
jerechc se refiere, al Doctor VICTOR EDUARDO DUARTE SAAVEDRA,
CON c.o. 177182.389, abogado en ejercicio portador de la T.P. 248531 dal
C. S de la Judicatura, para que en mi nombre y representacion, tremite la
aperure, inicie y lleve hasta su terminacion , PROCESO DE SUCESION
INTESTADA del causante VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY.

Mi apoc eredo queda facultado, para pedir mi reconocimiento como heredera
legitima, realizar inventarios y avalio de los bienes relictos, asi como
inferverir en a diligencia de éstos, ser Partidor en mi representacién en la
particion y adiudicacion de la Masa Sucesora, tanto de los activos como de
los pasivos, zdemas de recibir, firmar, desistir, transigir, reasumir, sustituir y
convenir fodas las acciones que sean a mi favor, de conformidad con el At
74 del Codigo General del Proceso y toda la normatividad y jurisprudencia
vigentes, sin que pueda decirse que carece de facultades; menifiesto
ademas, que acepto la herencia con beneficio de inventario v lo relevo de
costas v/o perjuicios que se ocasionen con el otorgamiento del presente
mandaio.

Sirvase Sericr (@) Juez (a), reconocerle personeria juridica en (08 términcs y
para lo- fine: sefalados, para el cabal cumplimiento del mandato cue se
otorge.

Del 3efier (a) Juez (a),

Atentamenis

C it //,/8;
\"“

hhhhhhhh

NA'Y’IBI?K%C)?&TANEZ DE CORTES
C.C. 571629.648 de Bogota
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Sefores,
JUZGAD D D
Eii B [‘_

l‘

ASUNTC: PODE

EDISON ZNFIK
ciucad ' de Sog
obrando en nor
del finado MIG!
la estipe de
causznie VICT

confiero noder

Docter VICTOF  EDUARDO DUARTE SAAVEDRA, CON cc.

abogado en eje

K
(.
. 5‘;:‘%;,,@ 5
“AMILIA DEL CIRCUITO(REPARTO) - 5%
'} Nk
‘*‘»”‘&&3

UE MONTANEZ CONTRERAS ‘mayor de edad, domiciliacc en a
‘moso, Boyaca., identificado con C.C. 74.180.907 da Sogaroso, -
bre propio, en calidad de heredero por tepresent&@%por ser h o o

JEL MONTANEZ MONTANEZ (q.6.p.d.), quien a su vaz ere hijo ca

GABRIEL MONTANEZ MONROY (q.e.p.d.), hermanc dal
TOR MANUEL MONTANEZ MONROY, por el presente esciio
aspecial, amplio, y suficiente en cuanto a derecho se refiers, al
17'182.3869,
rcicio portador de la T.P. 248631 del C. S. de la Judicatura p@“a

que en i nonbre y representacién, tramite a apertura, inicie y llave hasta su

terminacion |
MANUEL MON
i apod mdd

legitimo, realiza

"ROCESO DE SUCESION INTESTADA del causame VICTOR
TANEZ MONROQY.

queda facultado, para pedir . mi. recommrento como h:r@dfvo n
¢ inventarios y avallGo de los bienes relictos, asi como intervenir =n -

la dlgexcc c3 éstos, ser Partidor en mi representacion en la paricion y - l

adjudicacion de
ademas e rec
acciones ques
del Procaso vy
decirse cus oz
bhensficic
otorgamizntc ¢
Sirvase Sefor
Ins res sefizlz
Del Saficr -"e) J

deim

Ateniame r*e
it
7£
/}/_ ;

EDISON ZNRI(

C.C. 74.180.207

‘/

ACEPTO:

S.C. 17732.38

la Masa Sucesora, tanto de los activos como de los rawvu ,, :
oir, firmar, desistir, fransigir, reasumir, sustituir y convenir tod=s iz

s=an a mi favor, de conformidad con el Art. 74 del Codigo ‘.:%ene*'a!

toda la normatividad y jurisprudencia vigentes, sin que pueca

2ce de facultades; manifiesto ademas, que acepto le hererciz con

antario y lo relevo de costas y/o perjuicios que se ocasionen con 3l

- presente mandato.

a) Juez (a8}, reconocerie personeria juridica en los términos v pera
1os, pera el cabal cumplimiento del mandato que se otorga.

ez (a),
NOTAR!A S&GUNDA
SOGAMOS
‘ftFNAAmENT rcmﬂ.
A
JUE MONTANEZ CONTRERAS

de Sogamoso

‘.“.P 243c:1 de! C. 8. de la Judicatra.
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VIC TOR EDUARDO D

BOGAND CONCHIADOR —DERECHO URBANG -PAICOPELAGOS

Sedores, «
- JUZC £ DO D= FAMILIA DEL CIRCUITO (REPARTO)
£ 's. P.

ASUNTO: PODER ESPECIAL PARA APERTURA DE SUCESION
INTESTADA :

O~£ AR ARTURO MONTANEZ CONTRERAS, mayor de eda 1, domiciliada
1 le ciudad de Bogoté DC ., identificado con C.C. 9534305 de Bogota,
oh"a ¢ en nombre propic, en calidad de heredero por represenia rén 301
hijo del finado MIGUEL MONTANEZ MONTANEZ (q.e.p.c.). cuen a su
era hijo de la estirpe de GABRIEL MONTANEZ MONFROY {(g.2.p.4.).
h m 10 de! causante VICTOR MANUEL MONTANEZ MOUROY, par el
p ascnie escrito confiero poder especial, amplio, y suficiente en cuanto 2
derecha se refiere, al Doctor VICTOR EDUARDO DUARTE SAAVEDRA
CON c.c. 17182.389, abogado en ejercicio portador de la T.°. 242631 de
C. & de la . udicatura, para que en mi nombre y representauf‘ tramite |z
aperiura, inicie y lleve hasta su terminaciéon , PROCESO D= 5) ,:»- SION
INTESTADA del causante VICTOR MANUEL MONTANEZ MCNRC
Ni apoderado queda facuitado, para pedir mi reconocimiento como | ere-dero
legitimo, rezlizar inventarios y avalio de los bienes relicios. ast como
intervenqir en la diligencia de éstos, ser Partidor en mi repres=nfacion en la
p=rticion y adjudicacion de la Masa Sucesora, tanto de los activos como de
los pasivos, ademas de recibir, firmar, desistir, transigir, reasumir, sustituir v
convarir todas las acciones que sean a mi favor, de conformiciad con el Art
74 dal Cédico General del Proceso y toda la normatividad y jurisprudencia
vgentes, sin que pueda decnrse que carece de facultades; manifiesto

aclem@s, que acepto la herencia con beneficio de inventario v lo r2levo de
costas ylo perjuicios que se ocasionen con el otorgamientc Jel sresente
man tie:to.

Sirvasa Sefor (a) Juez (@), reconocerle personeria juridica er los €rminos v
pare los fines sefalados, para el cabal cumplimiento del mandato que se
ctaroz

Dal Sefior () Juez (a),

Flerntemente,

e N
> w18 §2)
E}‘S( TURO NTANEZ CONTRERAS
C C 9334308 de SOGAMOSO BOYACA

ACEPTO:




oo -

e

eemmecen

[

prote ]

]O
::"'{:‘“}; i
3 O A R r RO
- Pt SAAYVE 2"'%.
2 SERECHE URBANO PSICOPELAS 01 i / g‘o‘é"
I - - = \
CAROPY. "L/ XN
W Y >:;»,/‘2": ; %\
aernoes % "6;‘; Q,;r: 2
= e B
JUZGADO DE FAMILIA DEL CIRCUITO (REPARTO) Bghe o
il Q .
£ S0 D. e

ASUNTC: POLER ESPECIAL PARA APERTURA ﬂE SUCESION N’FESTADA \

RLOE ALBERTO MONTANEZ CONTRERAS&mayor de edad, domicmada enla
ciudad de Sogamoso — Departamento de Boyacs; identificada con C.C. 9.526.341
de Sogemosc. obrandc en nombre propio,<ren calidad de heredera nor:
epreseniacion por ser hija del finado MIGUEL MONTANEZ MONTANEZ (¢ € p.d.),
1u1m a €1 vez =ra hijo de la estirpe de GABRIEL MONTANEZ MONROY (¢ € p.d.),
hermano ce cousante VICTOR MANUEL MONTANEZ MONRQY, por el presente
aescrito confierc poder especial, amplio, y suficiente en cuanto a derecho se refiers,
al Docter VICTOR EDUARDO DUARTE SAAVEDRA, CON c.c. 1713233 9
abegado en ¢ ;f— cicio portador de la T.P. 248631 del C. S. de la Judicatura, paracue
en Iri rombore y representacion, tramite la apertura, inicie y'llave hasta su
terminacidn = PROCESO DE SUCESION INTESTADA del causante “ICTOR
MANUEL MONTANEZ MONROY.
Wi epoderado queda facultado, para pedir mi reconocimiento como haredzra
egitima, reelizor inventarios y avalio de los bienes relictos, asi como intervenir en
a dilige cie ce éstos, ser Partidor en mi representacion en la particidn y
adjudicacion d= la Masa Sucesora, tanto de los activos como de los. pasivos,
aderas de recbir, firmar, desistir, transigir, reasUmtr sustituir y convenir tocas las
acciones cus €=an a mifavor, de conformidad con el Art. 74 del Cédigo General cel
“roceso v loda la normatividad y jurisprudencia vigentes, sin que pueda decirse gue
carece de fecu/tades; manifiesto ademas, que acepto a herencia con beneficio de
nventario y o ralevo de costas y/o perjuicios que se ocassonen con el otorgamiento
del presente ma ndato.
Sirvase Sefior (a) Juez (a), reconocerle personeria jurid:ca en los terminos v para
los fines sefalzdos, para el cabal cumplimiento del mandato que se otorga.
Jel Sefior (8) Juez (a),

Ateﬂtam =nte:

~

; 3‘\3‘ 6.541 de Sogamoso

ACEPTO:

427
VICTOR EDUARDQ DUARTH FEDRA
C.C. 17'182.384 "
T.P. 248631 del C, S. de la Judicatura.
Movil 3152937032 - 3183509841 Correo electronico: victorduartes @gmail. com
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'ASUNTO: PODER ESPECIAL PARA APERTURA DE SUCESION 1783 "ADA%, |

MIGUEL ANGEL MONTANEZ CONTRERAS, mayor de edad, domicitialo an la
sivdad de Sogamoso, Boyeca., identificado con C.C..533.063 <& Sojamoso,
abrardo en'nombre propio, en calidad de heredero por representac o po- ser hilo
ie! finado MIGUEL MONTANEZ MONTANEZ (q.e.p.d.), quien a su ‘ez era hio de
a esiie do GABRIEL MONTANEZ MONROY (g.ep.d), hermeoro del
szusania VICTOR MANUEL MONTANEZ MONROY, por el prosente escito
sonfiere e especial, amplio, y suficiente en cuanto a derechc ss refiere, al
Jostor VICTOR EDUARDO  DUARTE SAAVEDRA,CON cc 1782339,
abogado en ejarcicio portador de la T.P. 248631 del C. S. de la Judicatura, para
Je en Mi-nombre y representacion, tramite la apertura, inicie y leve hasta su
erminacién , PROCESO DE SUCESION INTESTADA del cauzanie VICTOR
VANUE L MONTANEZ MONROY.

M apoderade queda facultado, para pedir mi reconocimiento como eredsro
eq timo. realizar inventarios y avallo de los bienes relictos, asi cor o intevernir en
_'a diligencia de éstos, ser Partidor en mi representaciéon en !z paticidn v
acjudicecion de la Masa Sucesora, tanto de los activos como ¢= (95 2asivos,
acemas de recibir, firmar, desistir, transigir, reasumir, sustituir y cor venic \odes las
accion2s que sean a mi favor, de conformidad con el Art. 74 del ( ddigo Gereval
je! Proceso v toda la normatividad y jurisprudencia vigentes, <in que pueda
decirsa que carece de facultades; manifiesto ademas, que acepto |2 herencia con
seneficio de inventario y lo relevo de costas y/o perjuicios que se ocasionen con &l
storgzmiento cel presente mandato. '

Sirras2 Sefior (a) Juez (), reconocerle personeria juridica en los tsrmincs y para
os fires sefialados, para el cabal cumplimiento del mandato que se otorge

De! Sefor (a) uez (a),
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ACEPTO:
VICTOR EDUARDO DUARTE SAA
C.C. 17'182.389 ‘ §

T.7. 242831 ¢al C. S. de la Judicatura.
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PARTICION DE LA HERENCIA DE:
VICTOR MANUEL Mowm_ﬁez MONROY

4

‘Elaboran Escritura
Publica 6183

S

it

4 f @
Herederos de: Herederos de: Herederos de: As;n , j; vm‘
G/ABRIEL GUSTAVO GRACIELA ORLANDO
MONTANEZ | MONTARNEZ MONTANEZ PEREY
| MONROY : MONROY MONROY MONTARE?
ORGP SN (L5 _ |

TR |

WIGUEL

MIONTANEZ

MONTANEZ Representan:
Fepresentan: {(F1): WILMAR
MNAVIBE HERNANDO
MONTANEZ DE ’ PEREZ CASTILLO;
CORTES:  NUBIA, B AR
SONIA YANETH, Ul ’
EMIRA LAURA MILENA, y

", i MARIA ALEJANDRA
ERICA, PEREZ AFRICANO.
EDISON ENRIQUE.
CSCAR ARTURO, b LT
CARLOS ALBERTD, | INCONSISTENCIAS:
y MIGUEL ANGEL El heredero MIGUEL MONTAREZ MONTAREZ f uid i

% L ero ue excluide (e lz part cidn ce
MONTAREZ manera dolosa, violando el Decreto 502/88.
COMTRERAS * Previamente desaparecieron hienes contenidos en cajas 7. eries, inuablas v
enseres del fallecido.
T S . Se soficita presuntamente préstamo de 100 millones para coverbacoria
sucesion. {Hermes Molina)

® 474 Acciones de Paz del Rio de venden por precio inferior - |tz £52 mifCAL
- Existe desigualdad en el valor real de cada hijuels asignad: : cor ava Jos

disfmiles.




SALA N° 84 DEL 16 DE SEPTIEMBRE 2020

TERMINACION DEL PROCESO DISCIPLINARIO / REVOCA la terminacion pues se
ejecutaron nuevas conductas en contravia de la decision proferida por autoridad judicial
en la cual se ordenaba la inclusion del quejoso y sus hermanos en una hijuela parte del
proceso de sucesion y el abogado al entregar unos lotes no los contemplo como
herederos, hechos que son nuevos y no fueron analizados en sentencia anterior

proferida por esta Colegiatura donde se sanciond al investigado.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

P
L ¥ .
™ T
. "

a5 J——cht’

(mm Nugemirr

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

Bogota D .C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Magistrada Ponente Doctora JULIA EMMA GARZON DE GOMEZ
Radicado No. 150011102000201700092 01 (16369-36)
Aprobado segun Acta de Sala No. 84

ASUNTO

Negado el impedimento presentado por la H. Magistrada JULIA EMMA
GARZON DE GOMEZ', procéde la Sala a resolver el recurso de

' Sala 21 del 4 de marzo 2020




apelacidn interpuesto contra la decision proferida el 25 de septiembre
de 2018 por el doctor JOSE OSWALDO CARRENO HERNANDEZ.
Magistrado de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional
de la Judicatura de Boyacd, por medio de la cual ordend |z terminacion
del procedimiento disciplinario adelantado contra el abogado ALVARO
ERNESTO SUAREZ DIAZ, como quiera que se debia dar aplicacion zl

principio non bis in idem.
HECHOS Y ACTUACION PROCESAL

1.- Mediante escrito radicado el 10 de febrero de 20717, =l senor
OSCAR ARTURO MONTANEZ CONTRERAS, presento queja
disciplinaria contra el abogado ALVARO ERNESTO SUAREZ DiAZ
indicando que el profesional del derecho con la pretension de
enriquecerse ilicitamente, procedid 8 afios después de ‘a conciliacion
surtida ante el Centro de Conciliacién y Arbitraje de la Socedad
Colombiana de Arquitectos de Bogota, a efectuar la Escritura Publica
del 30 de septiembre de 2014 ante la Notaria Primera <e Sogarnoso,
mediante la cual desenglobé y vendié por un valor de $369.523.000 a
sus poderdantes parte de los bienes que debia devolver dejando por
fuera al quejoso, a sus hermanos MONTANEZ CONTRERAS y a los
herederos del fallecido ORLANDO PEREZ MONTANEZ Y JAIRO
PEREZ MONTANEZ.

Aport6 como material probatorio el sefior OSCAR ARTURO
MONTANEZ CONTRERAS:




e Copia de Escritura Publica del 30 de septiembre de 2014 No.
1473.

¢« Copia de Acta de Acuerdo Parcial y Acuerdo Total del 5 de junio
de 2007. (Folio 1 - 58 c. de 12. Instancia)

2.- Mediante certificado expedido por la Directora del Registro Nacional
de Abogzados, la Sala de Instancia acreditd la calidad de abogado del
doctor ALVARQ ERNESTO SUAREZ DIAZ, identificado con la cédula
de ciudadania No. 9.532.143 y portador de la tarjeta profesional
No0.91.596, vigente. (fl. 62 c. de 12. Instancia)

3.- El doctor JOSE OSWALDO CARRENO HERNANDEZ Magistrado
de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca, mediante auto del 2 de marzo de 2017, dispuso
abrir investigacién disciplinaria contra el abogado ALVARO ERNESTO
SUAREZ DIAZ, fijlando como fecha y hora para llevar a cabo la
Audiencia de Pruebas y Calificacion Provisional el 19 de abril de 2017.

(fl. 64 — 65 c. 12 Instancia).

4.- E1 19 de abril de 2017 el Magistrado de Instancia inici6 la Audiencia
de Pruebas y Calificacién Provisional, a la cual asisti6 el doctor
ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ, el abogado HERNANDO LOPEZ
LOPEZ a quien se le reconoci®é personeria para actuar en
representacion del investigado y el quejoso OSCAR ARTURO
MONTANEZ CONTRERAS adelantandose las siguientes actuaciones:




4.1.- Procedio el Magistrado de Instancia a cuestionar al denunciado si
era si deseo rendir version libre, quien respondio negativamente por lo
cual se le otorgo la palabra al doctor HERNANDO LOPE” LOPEZ para
solicitar pruebas, quien requirié el aplazamiento de la diligencia para
poder aportar las pruebas pertinentes y solicitar las que sean

conducentes en la investigacion.

4.2.- El Director del proceso accedio a la peticion presentaca por la
parte pasiva, suspendiendo la diligencia y fijando nueva fecha para

continuar la audiencia. (FI. 79 - 81 c. 12 Instancia, CD 1).

5.- El 15 de mayo de 2017 continud el Operador Disciplinario con la
Audiencia de Pruebas y Calificacién Provisional, compareciendo el
quejoso OSCAR ARTURO MONTANEZ CONTRERAS, la dociora
MARIA ANTONIA DEL SOCORRO GUTIERREZ RAMIREZ a quien se
le reconocid personeria para actuar como apoderada del querellante, el
investigado ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ y su defensor de
confianza doctor HERNANDO LOPEZ LOPEZ.

5.2.- El Magistrado de Instancia dio la oportunidad procesal para el

aporte probatorio, en consecuencia, la apoderada del quejoso allego:

» Certificado de Tradicion y Libertad de inmueble .bicado en la
ciudad de Bogota con matricula inmobiliaria No. 50C-2841%, el
cual no fue devuelto por el doctor ALVARO ERNESTO SUAREZ




®

DIAZ, constituyendo una hipoteca ante la Notaria 72 del Circulo
de Bogota desde el 3 de junio de 2011, sin que haya sido
cancelada.

Auto proferido por el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de
Sogamoso del 23 de julio de 2014 dentro del proceso ordinario
No. 2007-00079-00, en el cual EDISON ENRIQUE MONTANER
CONTRERAS habia solicitado explicacién por no haberse
cumplido con la sentencia que los incluia como herederos en la
sucesion de VICTOR MONTANEZ CONTRERAS, contestando
que era un problema de la Oficina de Instrumentos Publicos
debiendo dirigirse a dicha entidad.

Demanda ejecutiva dirigida al Juzgado Civil del Circuito de
Bogota (Reparto) del abogado HENRY ANTONIO BALLONA en
representacion de la sefiora BEGONIA GUTIERREZ contra el
doctor ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ.

5.3.- Seguidamente el a quo dio la palabra a la bancada denunciada

para el aporte probatorio entregando:

Conciliacién celebrada en la Sociedad Colombiana de
Arquitectos de Bogota del 5 de junio de 2007.

Certificado de la Notaria 71 del Circulo de Bogota de 12 de julio
de 2007.

Copia de la Escritura Publica No. 2929 del 24 de noviembre de
2008 de la Notaria 3 del Circulo de Sogamoso.

Y




o Acuerdo celebrado con los herederos que hicieron parte en iel
proceso de sucesién del sefor VICTOR MOI lT()NEZ
CONTRERAS y que form¢ parte de la Escritura Publica No. 1 473
del 30 de septiembre de 2014 ante la Notaria 1era del Circulo de

Sogamoso.

5.4 - El Juez Disciplinario decretd las siguientes pruebas:

» Tener como prueba lo aportado por el quejoso y el nvestigaZo.

» Oficiar a la Fiscalia 366 Seccional de Bogota para que informara
el estado  del proceso pajo el radicado No.
110016000049201104. ’

o Por Secretaria de la Sala allegar copia integral de' proceso bajo
el radicado No. 2012-00177 contra el doctor ALVARO ERNESTO
SUAREZ DIAZ, queja formulada por el sefior OSCAR ARTURO
MONTANEZ CONTRERAS.

o Oficiar al Juzgado Primero Laboral del Circuito de Sogamoso
para que informara el estado del proceso radicado No. 2007-
00447.

» Escuchar en declaracién a BEGONIA AFRICANO GUTIERREZ,
AMIRA MONTANEZ CONTRERAS Y EDISON MONTANEZ

CONTRERAS, ordenando para este fin que se comisionara a

Juzgado Penal Municipal de Sogamoso (reparto).

» Escuchar en ampliacion de queja al sefior OSCAR ARTURO
MONTANEZ CONTRERAS.




5.5.- Finalizd el Instructor la diligencia informando que la continuacién
de la Audiencia se programaria una vez fueran evacuadas las pruebas.
(FI. 85 - 89 c. 12 Instancia, CD 2).

6.- Anexo la Sala de Instancia copia de algunas piezas procesales del
proceso disciplinario bajo el radicado No. 2012-00177-00, del sefior
OSCAR ARTURO MONTANEZ CONTRERAS contra el abogado
ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ, en el cual en Audiencia del 2 de
octubre de 2014 se ordend la terminacién en favor del investigado en
aplicacion del principio non bis in idem, pues ya habia sido juzgado por
los mismos hechos en el proceso No. 2007-02530-00 en el cual el
abogado fue sancionado con SUSPENSION EN EL EJERCICIO DE LA
PROFESION POR EL TERMINO DE SEIS (6) MESES, por haber
incurrido en las faltas previstas en los articulos 52 numeral 2 y 54
numeral 4 del Decreto 196 de 1971 y en el numeral 4 del articulo 35 de
la Ley 1123 de 2007. (FI. 93 - 160 c. 12 Instancia).

7.- £l 25 de septiembre de 2017 el Juzgado Primero Laboral del
Circuito informé que el proceso ejecutivo No. 2007-00447 correspondio
a2 su despacho donde el demandando era GABRIEL HERNAN
MONTANEZ ALVAREZ, demandante ALVARO ERNESTO SUAREZ
DIAZ. librando mandamiento ejecutivo laboral el 17 de septiembre de
2007, sin embargo el abogado HERNANDO LOPEZ LOPEZ en
representacion de la parte activa solicitd la terminacién del proceso por
pago total de la obligacién el 22 de noviembre de 2007, decretando la

autoridad judicial el 11 de diciembre de 2007 archivar el proceso,




negando las solicitudes del sefior EDISON ENRIQUE MONTANEZ
CONTRERAS de compulsar copias a la Fiscalia Genera! de |a Nacidn
pues era falsa la manifestacion del pago total de la deuda, 'Ie‘bido a
que no era parte en el proceso, mediante auto del 23 de febrero de
2012. (FI. 168 - 169 c. 12 Instancia).

8.- El 20 de octubre de 2017 la Fiscal 366 Seccional de Bcgot:é,
doctora GLORIA CAICEDO informé que el estado del proceso No.
110016000049201104958 era inactivo ya que fue archivado =l 11 g<e
octubre de 2015. (FI. 174 c. 12 Instancia). '

9.- £l 9 de noviembre de 2017 el Juzgado Segundo Penal Municipal de
Sogamoso con funcién de conocimiento regresé el despacho comisorio
efectuado la diligencia el 27 y 31 de octubre de 2017, =scuchando a
EDISON ENRIQUE MONTANEZ, AMIRA MONTANEZ CONTRERAS VY
BEGONIA AFRICANO GUTIERREZ, asi:

9.1.- Declaracion de la sefiora BEGONIA AFRICANO GUTIERREZ:
manifesto que su esposo era el primo del sefior OSCAR ARTURO
MONTANEZ CONTRERAS, sin distinguir al abogado ALVARO
ERNESTO SUAREZ DIAZ. Con respecto a la conciliacion efectuada el
5 de junio de 2007 indicé la testigo que si se habia realizado tal
proceso y que a la fecha no ha sido culminado lo acordado pues el
abogado no ha entregado los bienes que habia acordacio, e»olicando
gue lo que se tenia que entregar era las hijuelas de gastos que eran los

locales, los lotes y el ganado, tramitandose unicamentie el 30 de




septiembre de 2014 mediante Escritura Publica la venta simulada a
Marina en representacion de los Montafiez Alvarez, a Mauricio Itanare
en representacion de la familia Montafiez Itanare, a Alonso Pérez
Montanez disque en representacion de la familia Pérez Montafez
cuando ella siendo parte de la ultima familia nunca dio poder a nadie
para tomar decisiones por ella. Afirmé la sefiora BEGONIA que el
sefior Alonso Pérez junto con el abogado ALVARO ERNESTO
SUAREZ DIAZ compraron a nombre de sus hijas (de la declarante),
acto abusivo pues fue con el Unico objetivo de dar cumplimiento a la
conciliacion , cuando se debié haber llamado a todos los herederos o a
los tres que formaban la administracion de la hijuela de gastos, es
decir, Wilmar Hernando Pérez Castillo, Mauricio Itanare y ella, sin
embargo hicieron tal acto sin autorizacion de nadie, conducta que a su

parecer era de mala fe.

Indico la sefiora BEGONIA que si era cierto que al dia siguiente de la
conciliacion se encontraban en la Notaria 71 del Circulo de Bogota
para la entrega total de la hijuela de gastos que el abogado poseia,
asistiendo ese dia GABRIEL MONTANEZ, WILMAR HERNANDO
PEREZ. el doctor HERNANDO PEDRAZA y el doctor ALVARO
ERNESTO SUAREZ DIAZ vy ella, sin que el investigado aportara el paz
y salvo de los bienes no pudiéndose hacer la diligencia, quedéndose
con los mismos abusivamente incluso constituyendo una hipoteca

sobre un local.




Informd la testigo que para el proceso de sucesion del causante
VICTOR MANUEL MONTANEZ que se llevd a cabo en la Notaria 18
del Circulo de Bogots, ella solo se enterd de los avances cuando le
entregaron una copia de la Escritura Publica como ern novieambre o
diciambre del 2006, reconociendo ademas que ella le habia otorgado
poder al letrado ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ en represantacion

de sus hijas menores.

Adujo la declarante que no conocié el proceso que se llevd acabo en el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Sogamoso pues el coctor
ALLVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ convenientemente 1o demandé a
|z totalidad de los herederos sino con los que después podia conciliar
situacion que continué sucediendo con la Escritura Publica dal 30 de
septiembre de 2014 donde no se llamaron a los 17 heradarcs sino a

representantes de las 3 estirpes sin que tuvieran en cuen‘a a sus hijas.

Aseverd la sefiora BEGONIA que el abogado investigadc en compania
dal doctor Hernando Lopez, premeditadamente habian descartado la
participacion de los hijos de Miguel Montafiez en la suscripcion de la
Escriture Publica del 30 de septiembre de 2014 al igual cue las hijas de

ella.

9.2 - Declaracion de la sefiora AMIRA MONTANEZ CONTRERAS:
Mznifesto ser hermana del sefior OSCAR ARTURC MONTANEZ
CONTRERAS, e informé que mediante sentencia del 2 de rmarzo de

2009 del Juzgado Tercero de Familia de Sogamoso radicado No. 2007~




079 fue reconocida como heredera a través de un proceso de filiacién
natural y peticién de herencia, siendo apoderado el doctor Hernando

Lépez Lopez.

Manifestd que en resumidas cuentas habian pasado 11 afios y el
abogado ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ nunca habia regresado
la totalidad de los bienes a los 17 herederos pese a saber de su
reconocimiento, quedandose por todo ese tiempo con 3 locales en
Bogota que producian dinero y elaborando la Escritura Publica No.
1473 del 30 de septiembre de 2014 en la cual decidieron entregar los
bienes sin autorizacién de los representantes de los herederos como

bien tuviesen.

9.3.- Declaracion del sefior EDISON ENRIQUE MONTANEZ
CONTRERAS: manifestd6 que era hermano del sefdor OSCAR
ARTURO MONTANEZ CONTRERAS vy conocia al doctor ALVARO
ERNESTO SUAREZ DIAZ pues habia sido el abogado que encabezd
la sucesion de su tio abuelo VICTOR MANUEL MONTANEZ, proceso
en el cual fueron desconocidos por sus parientes. Informé el declarante
que el investigado nunca los representd pues el mismo se negé, pero
le recomendd al doctor HERNANDO LOPEZ LOPEZ, acudiendo a su
oficina y comunicandole la situacion en donde habian sido ignorados
en la sucesion notarial, pero el letrado solo demando una estirpe

cuando lo que era legal era la totalidad.




Afirmd el sefior Edison que hubo una sentencia en el 2008 donde se
ordanaba anular todo lo realizado por el doctor ALVARO ERNESTO
SUAREZ DIAZ, sin embargo, se presenté una tutela por lo reconocido
al conductor del causante JAIME ENRIQUE LAGOS profiriendose una
sentencia en donde se enfocaron solamente en lo solicitado por el

doctor Hernando Lépez.

Adujé el declarante que el abogado ALVARO ERNESTO SUAREZ
DIAZ permanecia como propietario de bienes de la sucesion. logrando
acuerdos para terminar el proceso ejecutivo laboral en donde lo
representaba el mismo doctor HERNANDO LOPEZ LOPEZ, pero en

donde no se incluyd a la totalidad de los herederos. (FI. 123 - 202 c. 17

Instancia).

10- El 21 de junio de 2018, el a quo continudé con la Audiencia de
Pruebas y Calificacion Provisional compareciendo el quejoso sefor
OSCAR ARTURO MONTANEZ CONTRERAS su abogada de
confianza doctora MARIA ANTONIA DEL SOCORRO MARTINEZ, el
investigado doctor ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ v su defensor
de confianza abogado HERNANDO LOPEZ LOPEZ.

10.1. El Director del Proceso otorgd la palabra al senor OSCAR
ARTURO MONTANEZ CONTRERAS para la ampliaciér de su queja.
indicando que se ratificaba en la misma, conociendo al doctor ALVARO
ERNESTO SUAREZ DIAZ por el proceso de sucesidn qus asumié en

representacién de algunos de sus familiares. Asegur¢ que no hizo




parte del proceso que se inicialmente se llevd a cabo en una Notaria de
Bogota, luego de ese evento fue que los mismos familiares al tener
problemas entre si le comunicaron de la existencia de ese tramite,
igualmente se enterd de la conciliacion hecha el 5 de junio de 2007
ante la Sociedad de Arquitectos de Bogota, pero nunca fue incluido en
el mismo ni participd. Finalmente explicd que en la actualidad no
habian recibido ningun bien, pero si compartian una hijuela por la

demanda que realizé el doctor Hernando Lépez Lépez.

10.2.- El Juez Disciplinario suspendié la audiencia, fijando como fecha
para su continuacion el 25 de septiembre del 2018. (FI. 254-257 ¢. 1°
Instancia, CD 3).

11.- El 25 de septiembre de 2018 el Magistrado de Instancia continuo
con la Audiencia de Pruebas y Calificacion Provisional compareciendo
la doctora MARIA ANTONIA DEL SOCORRO GUTIERREZ RAMIREZ
apoderada del quejoso, el sefior OSCAR ARTURO MONTANEZ
CONTRERAS, doctor ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ y su
defensor de confianza doctor HERNANDO LOPEZ LOPEZ.

DECISION APELADA

El Magistrado JOSE OSWALDO CARRENO HERNANDEZ procedio a
realizar la calificacién juridica de la actuacion realizando un recuento
detallado de la totalidad de las pruebas allegadas al plenario, indicando

el Director del Proceso que en la Corporacién ya habian cursado dos




procesos en contra del abogado ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ,
bajo los radicados 200702530 01 en el cual se sanciond nvwecliahte
sentencia del 14 de mayo de 2008 confirmada el 6 de marzo de 2009,
con suspension en el ejercicio de la profesion por el térmico de (6) seis
meses al incurrir en las faltas previstas en los articulos 52 numeral 2 v
54 numeral 4 del Decreto 196 de 1971 y en el numeral 4 de! articulo 35
de la Ley 1123 de 2007 y radicado No. 201200177 00 en el cual en
audiencia del 2 de octubre de 2014 se termind anticipadamenie la
actuacion en aplicacion del principio non bis in idem, pues se trataba
de un comportamiento permanente, que se extendia =n el tiempo,
investigandose en el primer proceso al abogado ALVARO ERNESTO
SUAREZ DIAZ por no haber cumplido con la conciliacién afectuads el 5
de junio de 2007 y entregar los bienes a los cuales s2 habia
comprometido y excluir herederos en el proceso de suc=sidn notarial,
sifuacidon que seguia dandose pero por la cual ya habia sido

sancionado.

Pese a lo anterior, el Juez Disciplinario analizdé que el sefor OSCAR
ARTURO MONTANEZ CONTRERAS presenté una tercera queja la
cual se estaba conociendo, aportando nuevamente el acta de
conciliacion del 5 de junio de 2007 efectuada en la Sociedad
Colombiana de Arquitectos de Bogota, documento «n el cual el
investigado se obligaba a devolver la totalidad de los bicnes recibidos
en dacion de pago por sus honorarios consagrados e€n la =scritura
Publica 2773 del 15 de noviembre de 2006, en consecuencia, el a quo

comparé el contenido de dicho documento con la Escritura Publica




1473 del 30 de septiembre de 2014 en la cual el denunciando realizo
una vente del predio ubicado en la carrera 9 No. 28-82 lote 29, 31y 32
vereda Gotua Municipio de Firavitoba, encontrando relacion directa
entre las dos Escrituras Publicas, apareciendo claro que habia una
identidad de sujeto investigado, identidad factica, identidad de acervo
probatorio, permitiéndole al Magistrado de Instancia establecer con
claridad que el abogado investigado ALVARO ERNESTO SUAREZ
DIAZ ya habia sido investigado por los mismos hechos y por ende en
aplicacion al principio del non bis in idem ordené el Instructor la
terminacion del proceso disciplinario. (Fl. 272- 293 c. 12 Instancia, CD
4).

DE LA APELACION

Seguidamente la doctora MARIA ANTONIA DEL SOCORRO
GUTIERREZ RAMIREZ apoderada de confianza del quejoso en
audiencia del 25 de septiembre de 2018, interpuso el recurso de
apelacion manifestando que los hechos denunciados no habian sido
considerados en las investigaciones anteriores, pues ninguno del
procesos disciplinarios evalué la sentencia emitida por el Juzgado
Tercero Promiscuo Municipal de Familia de Sogamoso el 2 de marzo
de 2009 en la cual se reconocia que el sefior MIGUEL MONTANEZ
(9.e.p.d.) habia sido hijo extramatrimonial del sefior GABRIEL
MONTANEZ MONROY (g.e.p.d.) y que por ende eso tenia efectos
patrimoniales declarando que el ahora sefior MIGUEL MONTANEZ




MONTANEZ, tenia vocacion hereditaria y derecho a recoger herencia
en la sucesiéon de su tio VICTOR MANUEL MONTANEZ MONRQY
respecto de la hijuela adjudicada a los demandados v en

consecuencia los hijos del sefior MIGUEL tenian vocacion hereditaria.

Ahora bien, adujo la recurrente que a sabiendas de esta decision el
abogado ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ, se niega a reconocer
dicha decisién judicial de la cual tiene pleno conocimiento realizando
una venta ficticia mediante Escritura Publica del 30 de septiembre del
2014 en la cual nunca fue llamado el denunciante ni sus hermzanos,
inclusive pese a tener conocimiento de la existencia de un proceso civil
en contra del doctor ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ er tramite
desde el afio 2012 en el Juzgado Cincuenta Civil de Circuito de Bogota
bajo el radicado 201200820, procedié a realizar esa venta sin
consideracion a los hijos de MIGUEL MONTANEZ (FI. 272- 293 ¢. 1°
Instancia, CD 4).

TRASLADO DE LA APELACION AL DISCIPLINABLE

El doctor HERNANDO LOPEZ LOPEZ manifesté estar 6= acuardo con
la decision emitida por el a quo, aclarando que la sentencia a la que
hace alusion la apoderada de la parte activa se profirid mucho después

de la sucesién notarial pues esta se llevd a cabo en <l anc 2006 v




dicha sentencia se emitio el 2 de marzo de 2009, e inclusive posterior a
esto los herederos reconocidos seguian siendo los mismo, pues no se
habia interpuesto ningun proceso para que se les reconociera como
herederos legitimos al quejoso y sus hermanos, por lo cual el doctor
ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ simplemente estaba formalizando
lo que se habia dejado estipulado desde la conciliacion hecha el 5 de
junio de 2007. (FI. 272- 293 c. 12 Instancia, CD 4).

ACTUACIONES DE SEGUNDA INSTANCIA

1.- Mediente auto del 13 de noviembre de 2018, quien funge como
Magistrada Ponente avocd conocimiento de las diligencias, ordenando,
allegar los antecedentes disciplinarios de la encartada e informar si en
su contra cursan otras investigaciones en esta Superioridad vy
comunicar a los intervinientes de la presente actuacion (fl. 5 c. 22

instancia).

2.- £l 4 de diciembre de 2018, la Secretaria de la Sala notificé al
Ministerio Publico (fl. 6 c. 22 Instancia), quien emitié concepto el 11 de
diciembre de 2018 solicitando se REVOCARA la decision proferida por
el Seccional de Instancia el 25 de septiembre de 2018 pues en efecto
no se habia proferido pronunciamiento por parte de la jurisdiccion
disciplinaria respecto a la presunta irregularidad en la venta de unos
bienes que pertenecian a la masa sucesoral, realizado por el abogado
investigado mediante Escritura Publica No. 1473 del 30 de septiembre
de 2014. (fl. 11 - 14 c. 22 Instancia),




3.- _a Secretaria Judicial de esta Sala expidi¢ el certificado No. 575 del
11 de enero de 2019 de los antecedentes disciplinarios del abogado
disciplinable ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ, en ol cual se da

cuenta que no registra sanciones. (fl. 18 c.o. 2% Instancia)

3.- La Secretaria Judicial de esta Corporacion indicd cue no cursan
otras investigaciones contra el disciplinado por los mismos hechos en

esta Superioridad. (Folio 19 c. segunda instancia).

4.- La Magistrada de Instancia mediante auto del 6 de agosto de 2019
se declard impedida para tomar cualquier decision, toda vez que
participd en la decision tomada dentro del disciplinario No.
110011102000200702530-01 en Sala No. 22 del 6 de marzo de 2009,
asunto que resolvid en Sala No. 21 del 4 de marzo de 2020 con
ponencia del Honorable Magistrado ALEJANDRO MEZ/ CARDALES.
negandose el impedimento manifestado. (Folio 43 - 48 c. segunda

instancia).
CONSIDERACIONES DE LA SALA
1.- Competencia
Conforme a las atribuciones conferidas en los articulos 256 numeral 3°

de la Constitucién Politica de Colombia; 112 numeral 4° y paragrafo 1°
de la Ley 270 de 1996, y 59 numeral 1° de la Ley 1123 de 2007, esta




Sala Jurisdiccional Disciplinaria es competente para conocer y resolver
el recurso de apelacion interpuesto contra la decisiéon proferida en
primera instancia por las Salas homélogas de los Consejos

Seccionales.

Y si bien, en razén a la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 02
de 2015, se adopté una reforma a la Rama Judicial, denominada
‘equilibrio de poderes”, en lo atinente al Consejo Superior de la
Judicatura, literalmente en el paragrafo transitorio primero del articulo
19 de la referida reforma constitucional, enuncié: “(...) Los actuales
Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se
posesionen los miembros de la Comisién Nacional de Disciplina

Judicial’,

En el mismo sentido, la Sala Plena de la Corte Constitucional en Autos
<78 del 9 de julio y 372 del 26 de agosto de 2015, al pronunciarse
respecto a la competencia para conocer conflictos de jurisdicciones,
decantd el alcance e interpretacién de la entrada en vigencia del
referido Acto Legislativo No. 02 de 2015, concluyendo que en relacion
a las funciones que se encontraban a cargo de esta Sala, las
modificaciones introducidas quedaron distribuidas de la siguiente
manera: (i) la relacionada con el ejercicio de la jurisdiccién
disciplinaria, paso a la Comisién Nacional de Disciplina Judicial y a las

Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial, 6rganos creados en

dicha reforma (articulo 19), y (ii) la relacionada con dirimir los conflictos




de competencia que surjan entre las distintas jurisdicciones, fue
asignada a la Corte Constitucional (articulo 14). En cuanto hace &l
conocimiento de las acciones de tutela, como ya se menciond. ¢l
paragrafo del articulo 19 dispuso expresamente que /a Comision
Nacional de Disciplina Judicial y las 5 Comisiones Scccionales de
Disciplina Judiciales no seran competentes para conocer de acciones

de futela’.

Reiterd la Corte Constitucional que en relacion a 'as funciones
jurisdiccionales del Consejo Superior de la Judicatura, lo decidido en €l
Acto legislativo 02 de 2015,: “los actuales Magistrados de /a Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de /a Judicatura,
ejercerdn sus funciones hasta el dia que se posesionen los miiermbros
de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial”, en consecuencia,
conforme las medidas transitorias previstas en el Acto Legislativo 002
de 2015, estimé la Guardiana de la Constitucion que hasta tanto los
miembros de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial no se
posesionan, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinara del
Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en ¢l gjercicio de
sus funciones, lo cual significa que actualmente ésia Colegiatura
conserva sus competencias, es decir, se encuentra plenamente
habilitada para ejercer, no sélo la funcién jurisdiccional disciplinaria,
sino también, para dirimir los conflictos de competencia qus surjan

entre las distintas jurisdicciones y para conocer de acciones de tutzla.

2.- De la Legitimacion del quejoso para apelar y de! Recurso de




Apelacion.

Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 66 de la Ley 1123
de 2007, el quejoso esta legitimado para apelar la decision de
terminacion anticipada de las diligencias, veamos la referida norma:

“Articulo 66. FACULTADES. Los intervinientes se
encuentran facultados para:

(...)

2. Interponer los recursos de ley.

De la norma anterior se colige que la doctora MARIA ANTONIA DEL
SOCORRO GUTIERREZ RAMIREZ apoderada de confianza del
quejoso, se encuentra plenamente facultada para interponer recurso de
apelacion contra la decision proferida el 25 de septiembre de 2018 por
el Magistrado Instructor, por medio de la cual ordend la terminacion del
procedimiento disciplinario adelantado contra el abogado ALVARO
ERNESTO SUAREZ DIAZ en aplicacion del principio non bis in idem.

En tal virtud, procede esta Corporacién a resolver el recurso de alzada
formulado contra dicha decisién, circunscribiéndose el presente
pronunciemiento a lo inescindiblemente vinculado al objeto de la
apelacion, atendiendo el mandato del paragrafo del articulo 171 de la
Ley 734 de 2002, al cual se llega por remision del articulo 16 de la Ley
1123 de 2007.

A




3 .- De la apelacion

El 25 de septiembre de 2018 en la Audiencia de Pruebas y Calificacion
Provisional en la cual se termind anticipadamente le investigacion
disciplinaria contra el doctor ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ al
evidenciarse la existencia de un fallo sancionatorio con‘irmaco por la
segunda instancia el 6 de marzo de 2009 bajo el radicadc No.
200702530 -01, en el cual se le reprochd disciplinzriarente al
denunciado la incursion en las faltas consagradas en los articulos 52
numeral 2 54 numeral 4 del Decreto 196 de 1971 y articulo 35 numera|
4 de la Ley 1123 de 2007, conductas que habian perdurado en el
tiempo sin que se presentara nuevos hechos sustanciales, por lo cual
la queja se circunscribia a los mismos acontecimientos evzluacos en ¢l
primer proceso, aplicando el principio de non bis in idern en favor del
doctor ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ.

Ante tal decision la apoderada de sefior OSCAR ARTURO
MONTARNEZ CONTRERAS interpuso el recurso de apelacion bajo €l
argumenio de que, si existian hechos nuevos, sin que se hubiese
considerado en el material probatorio la existencia de la sentencia
proferida por el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia 2l 2 de marzo
de 2009 bajo el radicado No. 2007-00079 de filiacién exiramatrimonial,
en la cual se reconocid al quejoso y sus hermanos la vocacion
hereditaria y la participacién en la sucesion del causante VICTOR
MANUEL MONTANEZ MONROY vy se ordené reformar Iz hijuela de
adjudicacién que correspondié a los sefiores LUZ MARINA  GLORIA




YOLANDA, GABRIEL HERNAN y GRACIANO MONTANEZ ALVAREZ,

sobrinos del causante con inclusién de los derechos patrimoniales.

Por otra parte, la apoderada resalté que la Escritura Publica No. 1473
cdel 30 de septiembre de 2014 era una conducta nueva y relevante para
la investigacion disciplinaria pues el abogado con pleno conocimiento
de la existencia de nuevos herederos efectué una venta en la cual no

los tuvo en cuenta pese ser parte de esa hijuela.

Concluyendo la recurrente que es una conducta que no se puede
considerar como ya investigada y calificada por el contrario es un
comportamiento con hechos no evaluados y que ameritaba el
juzgamiento del profesional del derecho ALVARO ERNESTO SUAREZ
DIAZ.

Frente a este unico punto de la alzada la Colegiatura debe manifestar
due no concuerda con lo esbozado por el Honorable Magistrado JOSE
OSWALDO CARRENO HERNANDEZ, pues desde ya se debe indicar
cue no existe identidad de acervo probatorio pues el doctor ALVARO
ERNESTO SUAREZ DIAZ con posterioridad a la sentencia
sancionatoria a ejecutado unas acciones no investigadas y que deben

ser evaluadas por el Seccional de Instancia.

Inicialmente se debe observar que en la decision proferida por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura

Magistrada Ponente Maria Mercedes Lépez Mora dentro del radicado




No. 200702530 -01 del 6 de marzo de 2009 se confirmd el :‘ep'oche
disciplinario al doctor ALVARO ERNESTO SUAREZ DIA”, se |2 sziialo
por no cumplir con la entrega de los inmuebles como de los dineros
desde el 15 de julio de 2007, con el agravante de estarlos utilizando
injustificadamente desde esa fecha, demostrandose la falta contra :la
honradez y adicionalmente en aprovechamiento de su posicién de
ventaja realizd a su amafo la adjudicaciéon de los bienes inmuebles
dejando para si las mejores partidas de la ciudad de Bogota y sin

incluir en el tramite a la familia Blanco.

Ahora bien, es evidente que la sancién impuesta por esta Suparioridad
no causo ningun efecto en el comportamiento del doctor .«-»‘\LVAR()
ERNESTO SUAREZ DIAZ pues contrario a resarcir el cafo causado,
recibir sus honorarios y entregar lo que era propiedad de '0s hereceros,
teniendo conocimiento de la sentencia proferida por el Juzgado Tercero
Promiscuo de Familia de Sogamoso el 2 de marzo de 2009 de
conformidad con el fallo de tutela del 19 de febrero de 2002 del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo en cuzl
se ordenaba que los hermanos del quejoso solo debian afectar la
hijuela de adjudicacion que correspondié a los demandados L.UZ
MARINA, GLORIA YOLANDA, GABRIEL HERNAN v GRACIANO
MONTANEZ ALVAREZ debiéndose afectar dicha estirpz, el abogado
ignord dicho fallo efectuando la Escritura No. 1473 del 30 de
septiembre de 2014 en la cual realizé una venta a las personas antes

mencionadas entre otros, sin contemplar la existenciz del quejoso




OSCAR ARTURO MONTANEZ CONTRERAS y sus hermanos a

quienes ya se le habia reconocido su inclusion en la hijuela especifica.

Hechos anteriores que para esta Superioridad no fueron analizados en
decisiones anteriores y que concierne a un actuar desplegado por el
doctor ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ que debe ser investigado

por el Seccional de Instancia.

Adujo el doctor HERNANDO LOPEZ LOPEZ que la sentencia del 2 de
marzo de 2009 fue posterior a la adjudicacién de los bienes vy Ia
elaboracion de la conciliacién el 5 de junio de 2007, ultima diligencia en
la cual se hizo entrega material y formal de la totalidad de los bienes
por parte del abogado ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ,
aseveracion con la que no concuerda esta Instancia pues de lo
contrario no seria necesario la elaboraciéon de una Escritura Publica ni
el registro de la misma en la Oficina de Instrumentos Publicos
prolongandose la posesién de los lotes hasta que se identifico que la
mejor forma era a través de la venta ficticia, pero nuevamente pese a
saber de la inclusion de los hijos de MIGUEL MONTANEZ MONTANEZ
en una de las hijuelas no los contempld en dicha Escritura Publica, sin
cejar de lado adicionalmente lo manifestado por la testigo BEGONIA
AFRICANO quien también adujo que ese tramite se habia hecho sin el

consentimiento de la totalidad de los herederos.

Siendo asi, esta Colegiatura procedera a REVOCAR la decisién del 25
de septiembre de 2018 adoptada por el doctor JOSE OSWALDO

~X




CARRENO HERNANDEZ, Magistrado de la Sala Jurisdiccionz|
Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca, por
medio de la cual ordend la terminacion del procedimienio disciplnario
adelantado contra el abogado ALVARO ERNESTO SUAREZ DIAZ,
para en su lugar continuar la investigacién disciplinaria v formular

cargos por esta conducta desplegada.

En mériito de lo expuesto, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, en ejercicio de sus facultades

constitucionales y legales,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la decisién del 25 de septiembre de 2018
adoptada por el doctor JOSE OSWALDO CARRENO HERNANDEZ,
Magistrado de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional
de la Judicatura de Boyaca, por medio de la cual ordend |z terminacién
del procedimiento disciplinario adelantado contra el abogado ALVARO
ERNESTO SUAREZ DIAZ, para en su lugar continuar la investigacion

disciplinaria segun lo expuesto en el cuerpo de este proveido.

SEGUNDO: Efectuar las notificaciones judiciales a quz hava lugar,
utiizando para el efecto los correos electronicos de las partes,
incluyendo en el acto de notificacién copia integral de 'a providencia
notificada, en formato PDF no modificable. Se presumiré que el

destinatario ha recibido la comunicacion, cuando el iniciador




recepcione acuso de recibo, en este caso se dejara constancia de ello
en el expediente y adjuntara una impresién del mensaje de datos y del
respectivo acuse de recibo certificado por el servidor de la Secretaria

Judicial.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO CANO DIOSA
Presidente

ALEJANDRO MEZA CARDALES MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Vicepresidente Magistrada

FIDALGO JAVIER ESTUPINAN CARVAJAL  JULIA EMMA GARZON DE GOMEZ
Magistrado Magistrada




CAMILO MONTOYA REYES PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO
Magistrado Magistrado

YIRA LUCIA OLARTE AVILA
Secretaria Judicial
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Bogota, D. C.

REF .- SUCESION
No. 11001-31-10-022-2014-00408-00

INCIDENTE DE NULIDAD

Dado que el 5 de noviembre de 2020 se profirié la sentencia aprobatoria de la particion
en el asunto sub examine (fls. 148-149, cuaderno de objecion a la particion); se rechaza
el incidente de nulidad propuesto por inoportuno, de conformidad con lo instituido en el
articulo 134 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE | \ 1 &
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‘\\JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.
Esta providencia se notifico por ESTADO
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