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Santa Marta, junio 16 del 2021

Sefior (a)
JUEZ VEINTIDOS DE FAMILIA DE BOGOTA
Ciudad

| Asunto: Otorgamiento Poder Especial.

LAURA DAYANA PRADO SEPULVEDA identificado con cedula de ciudadania
N®1.018.465.681 de Bogota (Cundinamarca), domiciliado y residente en Santa
Marta y SLEITER PRADO SEPULVEDA dentificado con cedula de ciudadania
1.000.383.716 de Santa Marta (Magdalena) , domiciliado y residente en Santa
Marta, por medic del presente escrito manifestamos a usted que confiero
PODER ESPECIAL, a la Doctora ELENA BALLESTEROS RANGEL, mayor de
edad domzc:tsada en la ciudad de Santa Marta, identificada con cédula de ciudadania
‘ N” 37929590 de Barrancabermeja (Santander). Abogada en ejercicio con Tarjeta

Profesmn'a! No. 179186 del CSJ. para que represente nuestros intereses en LA
CONTESTACION DE LA DEMANDA DE IMPUGNACION DE PATERNIDAD CON
RADICADO 11001-31-10-022-2021-00253-00, en donde nuestra apoderada queda
facultado para desistir, concibar, renunciar, sustituir, reasumir, notificar(se), retirar
la demanda con todos sus anexos, transigir, recibir. sustituir el poder con todas sus
facultades en otro abogado y todas las demas facullades nherentes para el
buen desarrollo de la funcion de apoderada y en beneficio de los intereses
de un representado y todo cuanto en derecho sea necesario para el cabal

cumplimiento de este mandato, en los términos del articulo 70 del codigo de
procedimiento civil.

Sirvase sefor juez, reconocerle personeria en l0s términos y para los fines aqui
senalados.

Atentamente:

{AURA DAYANA PRADO & PULVEDA
N°1.0187465.681 de Bogota (Cundinamarca),

1.000.383.716 de Santa Marta (Magdalena)

Acepto,

I
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ELENA BALLESTEROS RANGEL
ABOGADA

Direccién Urb. Villa Marbella Mz m cs 288
Celular 8017528148

Santa Marta, 16 de junio del 2021

Sefior (a)
JUEZ VEINTIDOS DE FAMILIA DE BOGOTA

Ciudad
E.S.D.

Referencia: CONTESTACION DE LA DEMANDA DE IMPUGNACION DE
PATERNIDAD

e Demandante: MARY TERESA PRADO CALDERON Y JESUS GUIDO
PRADO CALDEROON

e Demandado: LAURA DAYANA PRADO SEPULVEDA Y SLEITER
PRADO SEPULVEDA.

e RADICADO: 11001-31-10-022-2021-00253-00

ELENA BALLESTEROS RANGEL, mayor de edad domiciliada en la ciudad de
Santa Marta, identificada con cédula de ciudadania N° 37929590 de
Barrancabermeja (Santander), Abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional No.
179186 del CSJ, actuando en calidad de apoderado judicial de los LURA DAYANA
PRADO SEPULVEDA identificado con cedula de ciudadania N°1.018.465.681 de
Bogota (Cundinamarca), domiciliado y residente en Santa Marta y SLEITER
PRADO SEPULVEDA identificado con cedula de ciudadania 1.000.383.716 de
Santa Marta (Magdalena) , domiciliado y residente en Santa Marta

, de conformidad con el poder adjunto, me permito presentar ante su despacho
CONTESTACION DE LA DEMANDA DE IMPUGNACION DE PATERNIDAD, para
exponerle los siguientes:

HECHOS

PRIMERO: Desde ya, mostramos nuestra posicion, de negar todas las pretensiones
formuladas por parte del demandante, toda vez, que ya opero el fenomeno de la
caducidad, que trae el cédigo civil en su articulo 219., como lo explicaremos a
continuacion.
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SEGUNDO: Por lo tanto, Debemos sefialar sefior juez, que siempre los
demandantes supieron que el sefior SLEITER PRADO SEPULVEDA no era hijo
biolégico del sefior DRIGELIO PRADA VALLECILLA, pero pese a esto, el sefor
DRIGELIO PRADA VALLECILLA lo reconocié como hijo, dandole su apellido y
asumiendo la custodio del mismo, afirmacion que lo soporta los testigos que vamos
a citar y con el interrogatorio de parte que se le debe hacer a los demandantes.

TERCERO: ahora bien, citaremos el articulo 219 del cédigo civil, que establece las
reglas de caducidad de la impugnacién de paternidad por parte de los herederos:

“...,ARTICULO 219. <IMPUGNACION POR TERCEROS>. <Articulo
modificado por el articulo 7 de la Ley 1060 de 2006. El nuevo texto es el
siguiente:> Los herederos podran impugnar la paternidad o la maternidad
desde el momento en que conocieron del fallecimiento del padre o la madre
0 con posterioridad a esta; o desde el momento en que conocieron del
nacimiento del hijo, de lo contrario el término para impugnar sera de 140 dias.
Pero cesara este derecho si el padre o la madre hubieren reconocido
expresamente al hijo como suyo en su testamento o en otro instrumento
publico.

Si los interesados hubieren entrado en posesion efectiva de los bienes sin
contradiccion del pretendido hijo, podran oponerle la excepcion en cualquier
tiempo que él o sus herederos le disputaren sus derechos...”

Por lo tanto, mi apoderado el sefior SLEITER PRADO SEPULVEDA nacié el dia
16 de octubre del 2001, y los demandantes desde esa fecha supieron que él no era
hijo bioldgico de su padre el sefior DRIGELIO PRADA VALLECILLA y aun
sabiendo esto, nunca presentaron la impugnaciéon de paternidad, por lo tanto, como
lo establece el articulo anteriormente citado, los demandantes conocian la realidad
de las circunstancia del nacimiento de mi apoderado el sefior SLEITER PRADO
SEPULVEDA y nunca se opusieron a esta decision adoptada por el sefor
DRIGELIO PRADA VALLECILLA.

Entonces, ahora pretenden revivir un término de caducidad que ya opero para la
presentacion de la demanda de impugnacién de paternidad, toda vez que los
demandantes siempre supieron que €l no era hijo de su padre, porque es una
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realidad que nunca se mintid y que toda la familia y grupo de amigos sabian lo que
estaba pasando e incluso los demandantes y jamas se opusieron.

CUARTO: Entonces, es inaudito que los demandantes aleguen que ellos tuvieron
conocimiento el dia 4 de enero del 2021 cuando se les entrego la historia clinica del
de su padre el sefior DRIGELIO PRADA VALLECILLA, y disque se enteraron que
su padre fue operado en el afio de 1992, afirmacién que no es acorde con la realidad
de las cosas, porque siempre se supo que mi apoderado SLEITER PRADO
SEPULVEDA no era hijo bioldgico del sefior DRIGELIO PRADA VALLECILLA y
pese a esto, el sefior DRIGELIO PRADA VALLECILLA tomo una decision libre y
espontanea al reconocerlo como hijo, por lo tanto, sefior juez, es claro y evidente
que el fenomeno de la caducidad para la presentacion de la demanda de
impugnacion de paternidad ya prescribié, y por lo tanto no es viable realizar una
prueba de ADN, porque simplemente los demandante ya sabian desde mucho antes
que mi apoderado el sefior SLEITER PRADO SEPULVEDA no era hijo bilogico y
su termino de los 140 dias caduco.

QUINTO: Ademas de la caducidad de la accién sefior juez, para presentar la
demanda de impugnacion de paternidad por parte de los herederos, debe existir un
interés juridico y moral par parte del heredero que presenta dicha accion, y como
podemos ver en la demanda presentada por los demandantes, no se dice nada de
interés juridico, econémico y moral, que obedezca o genere una sentencia favorable
a los demandante, por lo tanto, a los herederos les asiste un interés juridico que
derive un beneficio o una utilidad que puede reportarles la sentencia de mérito ante
la afectacion de los derechos que les corresponda en la sucesion del padre presunto
por la existencia de otro heredero de igual derecho, es decir, que los demandantes
al demostrar que mi apoderado SLEITER PRADO SEPULVEDA no es hijo biologico
del sefior DRIGELIO PRADA VALLECILLA, no le quita el derecho de heredar,
simplemente porque nace el concepto del hijo de crianza, por lo tanto, no existe un
interés econémico ni mucho menos morales ni mucho menos un heredero con mejor
derecho y en la demanda no se dijo nada sobre el interés actual que tienen los
demandantes.

SEXTO: Por lo tanto, al no observar dentro de la demanda un interés juridico,
econémico y moral, no es procedente la demanda impugnacién de paternidad,
simplemente porque no se dijo nada sobre dicho interés al acudir a la jurisdiccion
ordinaria, ahora bien, como ya lo dije antes, si se le quita el apellido a mi apoderado
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SLEITER PRADO SEPULVEDA tiene todo el derecho a heredar como si fuera un
hijo biolégico, como lo dijo la corte suprema de justicia en Sentencia STC6009-2018
Sala de casacién Civil al definir el concepto de familia:

“...no solo se constituye por el vinculo biolégico o juridico, sino también a
partir de las relaciones de hecho o de crianza, edificadas en la solidaridad, el
amor, la proteccion, el respeto, en fin, en cada una de las manifestaciones
inequivocas del significado ontolégico de familia...”

Por lo tanto, dado el reconocimiento jurisprudencial otorgado a las familias de
crianza, se les reconocen derechos patrimoniales a quienes la integran, como lo son
los hijos de crianza, es decir, que queda totalmente desvirtuado que exista un
interés econdmico en una posible sucesion.

Ahora bien, este requisito legal de demostrar el interés juridico y moral, se desarrollo
en la sentencia CSJ $C16279-2016, 11 Nov. 2016, Rad. 2004-00197-01:

“....El interés para la pretensidn, o interés para la sentencia de fondo o
mérito, o facultad para gestionar la sentencia de fondo» hace referencia
a «la utilidad o el perjuicio juridico, moral o econémico que para el
demandante y el demandado puedan representar las peticiones
incoadas en la demanda y la consiguiente decision que sobre ellas se
adopte en la sentenciay.

(...) analizado desde la perspectiva del actor, equivale al motivo juridico
particular que lo induce a reclamar la intervencion del o6rgano
jurisdiccional, mientras que en el demandado, comporta el movil
personal que tiene para contradecir las pretensiones del demandante,
y respecto de los terceros estd dado por lo que especificamente motiva
su intervencion en el proceso.

En relacién con el demandante, el interés para obrar ha de ser
subjetivo, dado que no es el general que existe en relacion con la
solucién del conflicto, la declaracion o el ejercicio de los derechos, sino
el particular o privado, que mira a la busqueda de su propio beneficio.

Ademadas, se exige que sea concreto, dado que es necesaria su existencia
en cada caso especial respecto de la relacion juridica material debatida,
es decir, atinente a las pretensiones formuladas en la demanda.
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Se adiciona a las caracteristicas mencionadas, las de que sea «serio y
actual en obtener del proceso un resultado juridico favorable»! (Cas.
Civ., sentencia del 17 de noviembre de 1998, expediente No. 5016).

SEPTIMO: Es decir, que se puede tener la legitimacién para actuar y no un interés
serio y actual que soporte sus pretensiones dentro de la demanda, como en este
caso ocurre, que los demandantes carecen de interés juridico, econémico y moral,
para presentar dicha demanda, por lo tanto, al no argumentar dicho intereses para
actuar es improcedente:

OCTAVO: Por ultimo, debemos senalar que referente a mi otro apoderado LAURA
DAYANA PRADO SEPULVEDA, ya se hizo una prueba de ADN por medio del ICBF
de Bogota arrojando que si es hija del sefior DRIGELIO PRADA VALLECILLA, por
lo tanto, se puede observar un actuar de los demandantes de mala fe, porque por
ellos mismo se le realizo dicha prueba a mi apoderada.

Ahora bien, como dicha prueba fue realizada en el afio 1996 es decir hace mucho
tiempo, solicito que sea vinculado el ICBF de Bogota para que allegue el resultado
de esta prueba de ADN, ya que ha sido dificil que el ICBF nos entregue una copia
de este resultado.

FUNDAMENTO DE DERECHO

Encontramos el articulo 219 del cédigo civil, que establece las reglas de caducidad
de la impugnacién de paternidad por parte de los herederos:

“..ARTICULO 219. <IMPUGNACION POR TERCEROS>. <Articulo
modificado por el articulo 7 de la Ley 1060 de 2006. El nuevo texto es el
siguiente:> Los herederos podran impugnar la paternidad o la maternidad
desde el momento en que conocieron del fallecimiento del padre o la madre
o con posterioridad a esta; o desde el momento en que conocieron del
nacimiento del hijo, de lo contrario el término para impugnar sera de 140 dias.
Pero cesaréd este derecho si el padre o la madre hubieren reconocido

1 Ibidem, p. 471.
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expresamente al hijo como suyo en su testamento o en otro instrumento
publico.

Si los interesados hubieren entrado en posesion efectiva de los bienes sin
contradiccion del pretendido hijo, podran oponerle la excepcion en cualquier
tiempo que él o sus herederos le disputaren sus derechos...”

Donde claramente se observa que opero el fenédmeno de la caducidad para ejercer
la accion de impugnacién de paternidad por parte de los herederos.

Asi mismo tenemos la sentencia CSJ SC16279-2016, 11 Nov. 2016, Rad. 2004-
00197-01:

“...El interés para la pretension, o interés para la sentencia de fondo o
mérito, o facultad para gestionar la sentencia de fondo» hace referencia
a «la utilidad o el perjuicio juridico, moral o econémico que para el
demandante y el demandado puedan representar las peticiones
incoadas en la demanda y la consiguiente decisiéon que sobre ellas se
adopte en la sentencia».?

(...) analizado desde la perspectiva del actor, equivale al motivo juridico
particular que lo induce a reclamar la intervenciéon del oérgano
jurisdiccional, mientras que en el demandado, comporta el movil
personal que tiene para contradecir las pretensiones del demandante,
y respecto de los terceros esta dado por lo que especificamente motiva
su intervencion en el proceso.

En relaciéon con el demandante, el interés para obrar ha de ser
subjetivo, dado que no es el general que existe en relacién con la
solucién del conflicto, la declaracién o el ejercicio de los derechos, sino
el particular o privado, que mira a la busqueda de su propio beneficio.

Ademds, se exige que sea concreto, dado que es necesaria su existencia
en cada caso especial respecto de la relacion juridica material debatida,
es decir, atinente a las pretensiones formuladas en la demanda.

2 DEVIS ECHANDIA Hernando. Tratado de derecho procesal civil. Tomo III, Bogota:
Editorial Temis, 1961, p. 447.
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Se adiciona a las caracteristicas mencionadas, las de que sea «serio y
actual en obtener del proceso un resultado juridico favorable»® (Cas.
Civ., sentencia del 17 de noviembre de 1998, expediente No. 5016).

Donde claramente vemos que los demandantes no demostraron el interés real y
actual que tienen en la demanda, por lo tanto, las personas que pueden demandar
la impugnacién de la paternidad son los que a la par que son titulares de la relacion
juridica debatida, tienen un interés juridico para obrar subjetivo, concreto, serio y
actual en las resultas del juicio, y ese interés puede, como se indicd en otro acapite
de esta motiva, ser de indole puramente moral, pero también puede tener un
contenido patrimonial o econdémico, e incluso pueden concurrir las dos clases de
interés.

PRETENSIONES.

PRIMERO: Niéguense todas las pretensiones formuladas por los demandantes, por
operar el fenédmeno de la caducidad de la accién de impugnacion de paternidad por
los herederos.

SEGUNDO: Niéguense todas las pretensiones formuladas por los demandantes, al

no existir un interés real y actual por parte de los demandantes, como se demostro
en los hechos.

VI. PRUEBAS
TESTIMONIALES:

Sirvase sefior juez llamar a declarar bajo la gravedad de juramento, a los sefores
LORNA INES RODRIGUEZ JIMENEZ y CLAUDIA PATRICIA PELAEZ:

1. LORNA INES RODRIGUEZ JIMENEZ, con cedula de ciudadania 41541657,
con correo electrénico luna.valentina7@hotmail.com , direccién avenida del
ferrocarril #28c-28 barrio Bavaria park bogota, numero celular 3043398448

3 Ibidem, p. 471.
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2. CLAUDIA PATRICIA PELAEZ, con cedula de ciudadania N° 52025899 , con
correo electronico claufiapelaezr@hotmail.com, direccién avenida del
ferrocarril #28c-28 barrio Bavaria park bogota,, Numero celular 3008535644

ANEXOS

Poder para actuar del abogado

Copia del registro civil de los demandados

Copia de la cedula de los demandados.

Copia de la cedula de ciudadania y copia de la tarjeta profesional del
abogado.

5. Pantallazo de envio por parte de mis apoderados por medio de su correo
electréonico, donde manifiestan el consentimiento y el poder para actuar del
abogado

= b B =

X. NOTIFICACIONES.

1. Mis apoderados en la direccion cll 10 #4-77 barrio taganga (Santa Marta) ,
con correo electronico pradosepulvedalauradayana@gmail.com -
sleiter0064646@gmail.com y numero celular 3045290525

2. A la suscrita en la urbanizacion villa Marbella manzana m casa 288, celular
3017528148 y correo electrénico lorenzobonillaballes@gmail.com

3. Descocemos la direccion de los demandantes:

Att:

;
/
ELENA BALL%S;TE EROS RANGEL

7

C.C. 37.929.500 de Barrancabermeja - Santander
TP . No 179186 del C.S. de la J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
287957 RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO
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179186 28/04/2009  27/03/2009 | 4 Fa D i
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37929590 MAGDALENA A

Cedula Consejo Seccional {32;, X
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Universid ;

ey SN ;
Hemando Torres Corredor . %«@M}M :

Presidente Consejo Superiof d6 1a Judicatura V g il :

3 § 4 ko d

¢ 6803239

ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO |
Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON LA
LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971

Y EL ACUERDO 180 DE 1996.

SI ESTA TARJETA ES ENCONTRADA, POR
FAVOR, ENVIARLA AL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, UNIDAD DE REGISTRO
NACIONAL DE ABOGADOS.
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JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA
Correo electronico: flia22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D. C. 24 AGD 2071

REF: IMPUGNACION DE PATERNIDAD
N°. 110013110022 202100253 00

Previo al pronunciamiento sobre las excepciones prewas y contestacion de la
demanda, el despacho DISPONE: -

1. Reconocer personeria a la Dra. EL BALLESTEROS RANGEL como
(&) apoderada de la parte demandada, para que actue en los terminos y para
los fines del mandato conferido.

NOTIFIQUESE
N M»V 1

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
Juez (2)




