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Bogota agosto de 2021.

Doctor:
JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ.
JUEZ VEINTIDOS (22) DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA.

REFERENCIA : CONTESTACION DEMANDA.
RADICADO : 11001-31-10-022-2021-00379-00.
DEMANDANTE : SANDRA PATRICIA GARZON LATORRE.
DEMANDADO : FREDY SILVA AVILA.

PROCESO : CESACION DE EFECTOS CIVILES.

HERNAN DAVID CARDOSO PALACIOS identificado con cédula de
ciudadania N°80.204.500 de Bogotd, portador de la Tarjeta Profesional de
' abogado N°228705 del C.S. de la J., en mi calidad de apoderado judicial de
. FREDDY SILVA AVILA, identificado con la C.C. No. 80.122.983 de Bogotd,
demandado en el caso de la referencia, de acuerdo al poder otorgado y
para efectos se encuentra anexo al presente escrito; estando dentro de los
términos de Ley; descorro el traslado de la demanda y doy contestacidn a
la misma en nombre y representacion de mi poderdante, de acuerdo con
la informacién y documentacion suministrada por el senor SILVA AVILA; asi:

l. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA.

Teniendo en cuenta que, en el asunto de la referencia, el auto admisorio de
la demanda fue notificado en los términos previstos en el articulo 8°del
Decreto 806 de 2020, a mi procura, el dia viernes 9 de Julio de 2021, en este
sentido, realizdndose el computo de los términos se tiene que la oportunidad

‘ legal para presentar la contestacion de la demanda vence el 11 de agosto
de 2021, por lo cual, la presentacion de este escrito resulta oportuna.

Il EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA.

AL HECHO PRIMERO: ES CIERTO, la pareja contrajo matrimonio por el rito
catdlico en las fechas establecidas.

AL HECHO SEGUNDO: ES CIERTO, fruto de esta unidn nacid la menor LAURA
MARIANA SILVA GARZON.

AL HECHO TERCERO: NO ES CIERTO, Desde el principio narra situaciones
fdcticas que no son acordes a la realidad; prosigue, narrando eventos que
“a su juicio” hacen configurar las causales pretendidas desconociendo el
principio del Juez Natural, el Derecho Fundamental al Debido proceso vy
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como consecuencia ROMPIENDOQ el principio de presuncidn de inocencia.

De lo anterior me referiré en el acdpite de excepciones con mayor
profundidad.

AL HECHO CUARTO: NO ES CIERTO no corresponde a la realidad las
afirmaciones realizadas por la togada, en el sentido que al calificar de “EN
VARIAS OPORTUNIDADES SE SUSTRAJERA PERTENECIAS" nuevamente estd
endilgando conductas punibies que no le corresponden y MUCHO MENOS
LE CONSTAN lo que fraduce en imputaciones que carecen de veracidad de
una conducta tipica.

Tambien es vdlido indicar que, adolece de la debida determinacion
precision y claridad que exige la Ley procesal civil para ser c,onsid‘erodo
como fal, NO ES UN HECHO, es una inferencia o hipdtesis alejada de la
realidad, a lo sumo confusas elucubraciones, que mal podria, con ellas,
pretender derivar de la misma responsabilidad alguna al demandado.

No determina las circunstancias de tiempo, modo y lugar pues de ser asi
tendria que haber puesto en conocimiento de autoridad competente
dichas conductas, circunstancia que no ocurrid.

AL HECHO QUINTO: NO ES CIERTO, reitero, nuevamente se estdn endilgando

conductas que carecen de valor probatorio y que ademds destruyen la
presuncion de inocencia al citarse como ciertas.

Al igual al hecho que antecede, adolece de lo debida determinacién
precision y claridad que exige la Ley procesal civil para ser considerado
como tal, NO_ES UN HECHO, es una inferencia o hipdtesis alejada de la
realidad.

AL HECHO SEXTO:_ES PARCIALMENTE CIERTO, si bien en la fecha y hora
relacionadas se llevo a cabo dicha diligencia, no es de omitir que quien
convocé dicha diligencia fue mi mandante.

AL HECHO SEPTIMO: ES PARCIALMENTE CIERTO, como quiera que este hecho
contempla varios supuestos, se contesta separadamente asi:

7.1. Es cierto, durante la vigencia de la sociedad se adquirid el bien descrito,
lo que es un activo social.

7.2. Es cierto, mi mandante adquirid el precitado bien mueble el cual pago
mediante sus recursos propiocs, el bien hoy en dia se encuentra en cabeza
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de la demandante, y se ha venido usufructuando de manera permanente

y continuada, mi mandante no ha recibido compensaciones, retribuciones,
utilidades del mismo hasta la fecha.

7.8. (SIC). NO ME CONSTA, es de definir por las pruebas solicitadas si mi
mandante tiene o no auxilio de cesantias, pues como su finalidad obedece
al auxilio en situacion de desempleo; no es menaos cierto que el senor SILVA
tuvo un periodo de mds de un ano sin poder trabajar a causa del virus SARS-
Cov 2 Covid 2019.

AL HECHO OCTAVO: Es Cierto.
. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.

Acorde con lo dicho en el acdpite precedente, al contestar los HECHOS
narrados por la demandante en la demanda, y teniendo en cuenta, que

. para configurar las causales culpabilistas invocadas en contra del senor
SILVA AVILA se debe demostrar la ocurrencia de las mismas y de ofro lado,
para endilgarlas, deben estar exentas no solo del fendmeno de la
caducidad sino acompanadas de la capacidad econdmica de quien se
pretende la declaracion de culpable y acreditar la necesidad para quien lo
solicita, cuestiones que brillan por su ausencia y que me refreiré mas
adelante; lo cual, conforme a las argumentaciones facticas vy juridicas de la
presente contestacion son suficientes razones por las cuales nos oponemos
a todas y cada una de las pretensiones incoadas por la parte demandante
en su libelo, por lo que no acepta ninguna pretensidn y en consecuencia,
solicito al sefor Juez de manera Respetuosa, en nombre y representacion
de mi poderdante despacharlas desfavorablemente.

‘ A LA PRIMERA: ME OPONGO. No estd llamada a prosperar la pretension de
la referencia, toda vez que, no se allegd prueba alguna que demuestre que
mi poderdante estd en curso de las causales invocadas, pues como se
menciond en el pronunciamiento frente a los hechos, y quedard
demostrado en el proceso, no existe responsabilidad alguna que pueda
endilgarse al sefior SILVA AVILA.

A LA SEGUNDA: ME OPONGO. Al respecto, evidentemente, como ya se
expresaba, en la medida que no existe prueba que endigue
responsabilidad; los pagos de alimentos proceden solo si quien debe
prestarlos tiene los medios econdémicos para ello y quien los exige estd
necesitdndolos, al respecto, no se arrimd prueba que establezca esa
capacidad econémica y mucho menos que la demandante los esté
necesitando. Por ofro lado, operé la CADUCIDAD DE LOS EFECTOS

k o
Hernan David Cardoso Palacios — Abogado. &
d.cardosopalacios@gmall.com Y o
Teléfono: 3187214226. .
Calle 19 n°5-30 oficina 2501, Edificio BD Bacata Bogota




T g g = p/ A
o - 7/ ey
& % ey

s o Abogados Especialistas - A
Solucién Juridica Integral

Pagina 4 de 15

ECONOMICOS DE LA CULPA, esto es, que por la misma afirmaciéon de la
apoderada en el hecho nUmero 5: “a principios del afio 2019 el demandado
abandond definitivamente hogar(...)” ya habia operado el precitado
fendmeno, “lo que caduca ajuicio de la Corte es la pretensién de alimentos
o de restitucion de donaciones, esto es las consecuencias econdmicas de
la culpa del demandado’” todo esto dentro del término de UN (1) ANO,
como lo establece la regla sustantiva 156 del Codigo Civil, modificado por
la Ley 25 de 1992 art 10.

En el caso en particular los extremos temporales propuestos por la tfogada
datan del ano 2019 y 2016 lo que a todas luces hace efectiva la falta de
legitimacion para invocar la sancién de las causales segunda y tercera del
articulo 6 de la Ley 25 de 1992 y en este sentido no son procedentes como
se pretende en la demanda.

Aunado a esto, DESTRUYE de manera infundada la presuncidn de inocencia
de mi poderdante, dando por cierto conductas encaminadas a configurar
la causal fercera, sin tener en cuenta que solo el JUEZ NATURAL puede poner
en enfre dicho dicha presuncion, es decir, desconoce lo reglado en el
articulo 29 Constitucional.

A LA TERCERA: ME OPONGO. Porgue no se encuentra demostradas |as
causales invocadas.

A LA CUARTA: ME OPONGO. Porque no se encuentra demostradas |as
causales invocadas.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES SUBSIDIARIAS.

Si bien es cierto que entre el matrimonio SILVA - GARZON hoy no existe el
animo de vivir juntos ni de auxiliarse mutuamente, como lo define el articulo
113 del Codigo Civil; no es menos cierto que la manera que llegaron a tomar
rumbos diferentes fue consensuada y que de existir un medio idéneo para
dar por terminado su vinculo, ESTE SEA BASADO POR SU MUTUO ACUERDO,
pues brillan por su ausencia en la demanda los fundamentos facticos y
juridicos que den lugar a configurar una causal diferente.

Ahora bien, frente a lo pretendido en este acdpite A LA PRIMERA y A LA
SEGUNDA PRETENSION, me OPONGO a I prosperidad de las mismas, pues
como se ha venido reiterando, CARECE EL FUNDAMENTO FACTICO que
configure dicha causal, pues no se establecen los extremos temporales que
por lo menos indiquen a partir de cudndo se dio origen la separacion de

" Corte constitucional sentencia C -985 /2010.
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cuerpos o de hecho para su prosperidad, ademds no es técnico y en el e
poder, solo se le otorga la facultad para invocar causales diferentes.

IV. PRUEBAS.
1. Interrogatorio de parte:
1.1.  Sirvase senor Juez, senalar fecha y hora para la prdctica del
interrogatorio a la parte DEMANDANTE, senora: SANDRA PATRICIA

GARZON LATORRE. mediante absuelva el cuestionario verbal o escrito
que sobre los hechos de la demanda y contestacion le formularé.

La anterior persona puede ser citada a la direccion aportada por la
demandante y/o la direccion del apoderado de la demandante para
qgue por su intermediacion comparezca, al igual que sus correos
. electronicos dispuestos en la demanda.

2. Documentos:
Solicito tenga como tales los siguientes:

2.1.Copia de la solicitud ante la comisaria de familia RUG: 1111602007.
De fecha 3 de agosto de 2016.

2.2.Copia de la Solicitud de medida de profeccion del seiior FREDDY
SILVA AVILA. De fecha 3 de agosto de 2016.

2.3.Copia de la Solicitud de apoyo policivo a favor del sefor FREDDY
SILVA AVILA De fecha 3 de agosto de 2016.

2.4. Copia de la Resolucidon medida de proteccion de fecha 22 de agosto

. de 2016.

2.5.Copia de la Informe Médico Legal de fecha 3 de agosto de 2016.

2.6.Solicitud de denuncia de fecha 21 de febrero de 2020.

2.7.Solicitud de Incumplimiento de medida de proteccion de fecha 21
de febrero de 2020.

2.8. Acta de fecha 2 de junio de 2020.

2.9 . Formato Unico de noticia criminal donde se denuncia que el senor
Freddy silva no ha podido entrar al conjunto donde es propietario.

2.10. Acta de conciliaciéon de custodia y cuidado personal de fecha
29 de septiembre de 2020, solicitada por el senor Freddy Silva Avila.

2.11. Acta N° 4613 -2020 de fecha 29 de septiembre de 2020 RUG 1249
- 2020.

2.12, Documento suscrito por la senora Garzén Latorre donde
manifiesta impedir el ingreso al senor Freddy Silva Avila.
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2.13. Certificaciéon de ndmina expedido por la empresa “SERVITAC
S.AS. SERVICIO DE ALQUILER Y TRANSPORTE ALVARO Y CIA. NIT
830090037 - 8. Correspondiente al periodo del 01/07/2021 al
31/07/2021. Donde se evidencia el neto a pagar de OCHOCIENTOS
TREINTA'Y CINCO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y CUATRO.

2.14. Autorizacién de psicologia, firmada por la Dra. Valle Molinares
Vanessa Paulina, adscrita a Compensar EPS, de fecha 2019 / 07 / 31.
2.15. Informe de acompanamiento profesional Psicolégico de fecha

5 de marzo de 2020 expedido por la Dra. Angela Carolina Medina
Arévalo, psicéloga Social, C.C.52.896.319 de Bogotd, tarjeta
Profesional 142936.

3. Testimonios:

De acuerdo a lo establecido en el arficulo 219 del Cédigo General del
Proceso, y a fin de probar la ausencia de causa para demandar a mi
poderdante, probar la usencia de responsabilidad del demandado; asi
como la declaracion de lo que les conste respecto a los hechos de la
demanda, la contestacion y excepciones a la misma y los
pronunciamientos que de esta haga la parte demandante, solicito
respefuosamente; se decreten y practique los testimonios de las personas
por enunciar, siendo todas mayores de edad, con domicilio en la ciudad
de Bogotd D.C., por ende, aptos para declarar dentro y fuera del
proceso; son ellas:

1. Rafael Molina, identificado con Cc 74.150.600, correo electrénico:
Rbernal868@gmail.com Direccidn: 74.150.600 teléfono 312 4856122

Con dicho testimonio se desvirtuard lo afirmado por la parte
demandante en los hechos 3,4,5,6,7 de la demanda.

2. Yurany Mora Bedoya identificada con Cc 53164681 correo electronico:
morayurani@hotmail.com Direccion: carrera 32 # 33-48 ciudad verde
Soacha. Teléfono: 313 2180729.

Con dicho festimonio se desvirtuard lo afirmado por Ia parte
demandante en los hechos 3,4,5,6,7 de la demanda.

3. Juvenal Higinio Cepeda identificado con Cc 79535312 correo electrénico:
Juve.cepeb@hotmail.com Direccién: calle 143 A, # 113C -50 APTO 509
CUIDADELA CAFAM, BOGOTA.

W
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Con dicho festimonio se desvirtuard lo afimado por la parte
demandante en los hechos 3,4,5,6,7 de la demanda.

4. Angela Carolina Medina Arévalo, identificada con cédula de
ciudadania N°52.8956.319. correo electrénico:
caritomedina81 @hotmail.com psicéloga.

Con dicho ftestimonio se desvirtuard lo afimado por la parte
demandante en los hechos 3,4,5,6,7 de la demanda.

4. Oficios:

Con todo respeto y comedimiento, solicito al Despacho, se sirva oficiar a:

' 1- Se emita oficio circular a las siguientes entidades financieras:
1. Banco de Bogotd S.A. 12. Banco BCSC S.A.
2. Banco Popular S.A. 13. Banco Davivienda S.A.
14. Banco  Agrario de
3. Banco ITAU S.A. Colombidls A
4. Bancolombia S.A. 15. Banco AV Villas S.A.
5. Banco Colpatria S.A. ;i Banco Procredit Colombia
6. Banco Falabella S.A. 17. Bancamia S.A.
7. Banco Finandina S.A. 18. Banco WWB S.A.
?.Achco BNE Sucigmes 19. Banco Coomeva S.A.
9. Banco BBVA Colombia
S.A.
10. Banco Pichincha
‘ 11. Banco de Occidente

S.A.

Y se solicite que productos financieros (cuenta de ahorros, cuenta
corriente, CDT, ahorro programado) tiene la sefiora SANDRA PATRICIA
GARZON LATORRE.

2. Alaempresa “organizacidon de Transportes ORT S.A.S.” NIT 830099803-4 y
se solicite el informe los ingresos, emolumentos, comisiones del vehiculo
de placas SPM-023 afiliado a la empresa y asi mismo, copia del contrato
vigente que tiene el vehiculo con la empresa.
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ACLARACION DE LOS HECHOS.

Previo al planteamiento de las excepciones de mérito, me permitiré
referirme a los hechos de la realidad factica vy juridica que ha rodeado los
antecedentes de la demanda de la referencia, segin narra mi mandante y
se muestra en los documentos adjuntos asi:

PRIMERO: En familia SILVA — GARZON se presentaron PRESUNTOS casos de
infidelidad, como narra mi mandante, por parte de la sefiora Garzdn La
Torre. Estas circunstancias las vio de primera mano el sefior Silva Avila y ante
la impotencia y el dolor decidio irse a la casa de su progenitora.

SEGUNDO: Que, en virtud a lo anterior, se comienzan a presentar episodios
de conflicto y endilgaciones de culpas.

TERCERO: Finalmente, el dia 10 del mes de junio de 2019, decidieron de
mutuo acuerdo, seguir su camino por separado sin vivir juntos.

CUARTO: Para ello, la senora Garzédn se quedd a vivir con la menor hija en
comun y el ofro hijo de la sefora; en la casa que habian adquirido en virtud
a su sociedad conyugal.

QUINTO: De Ia misma manera la senora Garzén Latorre queda en cabeza
del bien mueble relacionado, valga a saber, el vehiculo de placas: SPM-023,
ofiliacdo “Organizacion de Transportes ORT S.A.S.” NIT 830099803-4;
percibiendo en su fotalidad de los frutos y ganancias de este por tratarse de
un vehiculo destinado a la productividad.

SEXTO: Narra mi mandante que el Vehiculo fue adquirido en su totalidad por
él, pero que para el otorgamiento del crédito fue necesario que el ofro 50%
qguedara en cabeza del senor Ernesto Garzéon Calixto identificado con
cédula de ciudadania N°79.147.363, a titulo de confianza, lo que hasta la
fecha no se ha devuelto.

SEPTIMO: La salud emocional del senor SILVA se vio afectada a raiz de su
separacion y de las circunstancias que lo motivaron, tanto asi que solicitd
asistencia psicoldgica para poder sobrellevar su duelo y demds motivos que
le agobiaban, dictamen que se adjunta.

OCTAVO: el sefior Silva Avila, acudié a instancias diferentes, para que de
manera amigable y de mutuo acuerdo poder resolver los temas
relacionados con su menor hija, el malfrato fisico por el sufrido (se adjunta
dictamen Medico legal) y el divorcio.

E
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NOVENO: Para este Ultimo, el “divorcio — cesacion de efectos civiles” se
entabld conversaciones con la senora Garzén y su apoderada, pero no se
accedieron a sus condiciones por fratarse de  pretensiones
desproporcionadas y no ajustadas a lo que la Ley, la Jurisprudencia vy la
Doctrina predican.

DECIMO: Pese a estar inestable laboralmente, siempre ha sido cumplidor de
sus obligaciones como padre, hasta la fecha el sefor SILVA AVILA se
encuentra al dia de fodo lo concerniente con su menor hija.

v V. EXCEPCIONES DE MERITO. v

Asi mismo, con la presente contestacion, y con fundamento en los términos
del arficulo 282 del cédigo General del Proceso, propongo a favor de mi

‘ poderdante todas las excepciones perentorias de fondo o de mérito que
resulten probadas en el presente proceso y Las siguientes:

/ 1. EXCEPCION DE MERITO:

CADUCIDAD DE LOS EFECTOS ECONOMICOS DE LA CULPA.

Se probard con la presente excepcidén, que al no formular la demanda en
el término de un ano luego de acaecidos los hechos, las causales invocadas
pierden su efecto econdmico.

‘ SUSTENTACION:

Como lo he puesto en evidencia a lo largo de esta contestacidén; se
determina como fecha de inicio a” principios del 2019" y segin las actas
aportadas como pruebas, estas datan del ano 2016, asi las cosas, esas son
las fechas que el ofro extremo litigioso determind para que se configurara
los actos de la causal invocada. Entonces se entenderdn como el punto de
partida, para determinar, como o que define la doctrina, como Ias
consecuencias econdmicas de la culpa?.

Asi las cosas, el articulo 156 del Codigo Civil depreca:

2 José Luis Aramburo Restrepo, Derecho de Familia, Editorial Leyer julio de 2017 Pag. 185.
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“Articulo 156. Legitimacién y oportunidad para presentar la demanda

El divorcio sélo podré ser demandado por el cényuge que no haya dado lugar
a los hechos que lo motivan y dentro del término de un afo. contado desde
cuando tuvo conocimiento de ellos respecto de las causales 1a. y 7a. o desde cuando
se sucedieron, respecto a las causales 2a., 3a., 4a. y 5a.”

(subrayas y negrillas fuera del texto original)

Observemos que las causales invocadas en el libelo de la demanda, la
segunda (2) y la tercera (3) del articulo 154 del Cédigo Civil, se encuentran
fuera del término que el legislador otorgd para pedir los efectos econdmicos
de las causales, pues como bien se evidencia en la demanda han pasado
mds de dos anos y esto ha de tenerse en cuenta pues ya se fenecid el
término para invocar el efecto econdmico deprecado.

De nuevo la doctrina nos ilustra en cuanto a los elementos constitutivos para
poder acceder a la consecuencia econdmica, en tal sentido, y en lo
referente alas causales segunda (2) y tercera (3) del articulo 154; el término
comienza a contar a partir “desde que ocurrieron los hechos que la
configuran'

PRUEBAS DE ESTA EXCEPCION.

Es pertinente, conducente, Ufil y legal de esta manera son las mismas que se
solicitan en el acdpite de las pruebas, las incorporadas en el escrito de
demanda y Aunado a esto, el inferrogatorio de parte solicitado sobre los
hechos de la demanda y su contfestacion a la senora SANDRA PATRICIA
GARZON LATORRE.

2. EXCEPCION DE MERITO:

DE LOS MALOS TRATOS Y VIOLENCIA DE LA PARTE ACTORA.

Se probard con la presente excepcion, que el conflicto entre la sociedad
SILVA - GARION obedece a situaciones afribuibles también a la
demandante, pues el senor SILVA fue destinatario de PRESUNTOS actos de
violencia intrafamiliar, infringidos por su cényuge, en medio de estos se =
presentaron medidas de proteccion, visitas a medicina legal y procesos en
sede administrativa, las pruebas arrimadas, evidencian de la veracidad de
su dicho.

SUSTENTACION:

3 José Luis Aramburo Restrepo, Derecho de Familia, Editorial Leyer julio de 2017 Pag. 186.
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Como lo se evidencia en el dictamen de medicina legal de fecha 3 de
agosto del afo 2016 al sefior Silva Avila se le infringié violencia intrafamiliar
por parte de |la parte actora, manifiesta en el mismo sentido mi mandante
que los episodios de violencia sicoldgica y malos tfratos eran constantes al
punto de convocar a la sefiora GARZON LATORRE dar por terminado su
vinculo de manera amigable, pero este no fue posible y en su lugar se
agudizd la situacion a tal punto de negarle el ingreso al apartamento desde
la porteria.

ré’RUEBAS DE ESTA EXCEPCION.

Es pertinente, conducente, Util y legal de esta manera son las mismas que se
solicitan en el acdpite de las pruebas. Aunado a esto, el interrogatorio de
parte solicitado sobre los hechos de la demanda y su contestacion a la
‘ sefiora SANDRA PATRICIA GARZON LATORRE.

3. EXCEPCION DE MERITO.

AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS JURIDICOS PARA CONFIGURAR LA CAUSAL
SEGUNDA (2) DEL ARTICULO 154 DEL CODIGO CIVIL.

Se probard con la presente excepcion, que no cuenta con los presupuestos
facticos para endilgar esta causal, en tal sentido, se debia demostrar por
parte de la demandante: cuales eran los deberes de esposo o padre
comprometidos con la conducta u omision endilgadas; determinar la
gravedad del incumplimiento y calificar si este incumplimiento es injusto.

SUSTENTACION:

Para configurar esta causal es necesario establecer cudles eran los deberes
de esposo o padre comprometidos con la conducta u omision endilgadas;
determinar la gravedad del incumplimiento y calificar si este incumplimiento
es injusto. En este sentido no existen elementos de juicio que establezcan
tales presupuestos para que la causal se configure, se queda corta la parte
actora en materia probatoria, pues para endilgar una responsabilidad por
medio de esta causal, necesita por lo menos acreditar una inferencia que
conduzca a que es asi, situacion que brilla por su ausencia.

Mi representado es cumplidor de sus deberes como padre y esposo, tal
como se demuestra documental de mutuo propio solicitd que se
establecieran alimentos de su menor hija; y se demostrard testimonialmente,
conforme a los hechos aqui contestados, que no le asiste razdn a la
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demandante de acceder a la solicitud de la demanda.

PRUEBAS DE ESTA EXCEPCION.

Es pertinente, conducente, Util y legal de esta manera son las mismas que se
solicitan en el acdpite de las pruebas. Aunado a esto, el interrogatorio de
parte solicitado sobre los hechos de la demanda y su contestacién a la
sefiora SANDRA PATRICIA GARZON LATORRE.

4. EXCEPCION DE MERITO.

AUSENCIA DE RELACION DE CUSALIDAD ENTRE LOS HECHOS DE LA
DEMANDA, LAS PRETENSIONES Y SU SUPUESTA RESPONSABILIDAD.

Se probard con la presente excepcidon, que al no resultar probados los
hechos de la demanda, las prefensiones de la misma pierden sustento
factico y juridico, razén por la cual, no operan las causales invocadas y
Mucho menos su consecuencia econdmica.

Sustentacion.

Establece el articulo 167 del cédigo general del proceso:

Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el
efecto juridico que ellas persiguen”(...)

Asi las cosas y como se probard en el transcurso del proceso, los hechos no
demuestran:

1- Sila presuncion de inocencia fue derribada por su Juez natural.

2- Si existen elementos constitutivos que configuren las causales
invocadas.

3- Sise tiene derecho a la compensacion econdmica.
Por ende, el sefior Silva Avila no es culpable del divorcio y no estd obligado

a prestar ninguna compensacion econdmica, como lo solicita la
demandante en sus pretensiones.

PRUEBAS DE ESTA EXCEPCION.

Es pertinente, conducente, Util y legal de esta manera son las mismas que se

*f T e W
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solicitan en el acdpite de las pruebas. Aunado a esto, el interrogatorio de /
parte solicitado sobre los hechos de la demanda y su contestacion a la
sefiora SANDRA PATRICIA GARZON LATORRE.

/5. EXCEPCION DE MERITO.
PRINCIPIO DEL JUEZ NATURAL EN LAS ACTUACIONES JUDICIALES.

Se probard con la presente excepcion, que, en los punibles tales como la
violencia intrafamiliar, solo el Juez Penal (juez Natural) podrd derrotar la
presuncion de inocencia por tratarse de un punible.

Sustentacidn.

El articulo 229 del cédigo penal, se afribuye la capacidad de juzgar esta
conducta por fratarse de un punible, en este sentido, en el caso de la

. referencia, no existe pronunciamiento judicial por parte del Juez Penal para
atribuirle a mi defendido dicha calidad o que ponga en duda su derecho
fundamental a la presuncion de inocencia.

A lo anterior, la honorable Corte Constitucional mediante sentencia C-200
de 2002 se ha ocupado en dejar claro estos postulados, veamos:

“3.4. El principio del juez natural

La exigencia de un juez competente, independiente e imparcial remite
necesariamente a la nocion de ‘juez natural”, que tiene en el ordenamiento
Jjuridico colombiano un significado preciso, esto es, “aquél a quien la
Constitucion o la ley le ha atribuido el conocimiento de un determinado

‘ asunto’[40].

Este principio constituye elemento medular del debido proceso, en la medida
en que desarrolla y estructura el postulado constitucional establecido en el
articulo 29 superior [41].

Para precisar su contenido la jurisprudencia ha identificado una serie de
caracteristicas en torno de la competencia de la autoridad judicial [42], y ha
puntualizado que este principio implica especificamente la prohibiciéon de
crear Tribunales de excepcion, o de desconocer la competencia de la
Jurisdiccion ordinaria. Al respecto ha sefialado concretamente lo siguiente.

“Por lo demas, hace ver esta Corte que la nocién constitucional de "Juez o
Tribunal competente" consignada en el inciso segundo del articulo 29 de la
Carta de 1991, se refiere a la prohibicion de crear Jueces, Juzgados y
Tribunales de excepcidn, lo cual se reitera en los articulos 213 y 214 de la
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misma normatividad superior.

Tal concepto no significa en modo alguno que el legislador -ordinario o
extraordinario- no pueda -sobre la base de criterios de politica criminal y de
racionalizacion del servicio publico de administracion de justicia-, crear
nuevos factores de radicacion de competencias en cabeza de los
funcionarios que pertenecen a la jurisdiccion ordinaria -en este caso, a la
penal- o modificar los existentes, respetando -desde luego- los principios y
valores constitucionales.

La competencia ha sido definida tradicionalmente como la facultad que tiene
el juez para ejercer, por autoridad de la ley, una determinada funcién,
quedando tal atribucién circunscrita a aquellos aspectos designados por la
ley. Normalmente la determinacion de la competencia de un juez atiende a
criterios de lugar, naturaleza del hecho y calidad de los sujetos procesales.

Este principio de caracter normativo definido por la Constitucion, comprende
una doble garantia en el sentido de que asegura en primer término al
sindicado el derecho a no ser juzgado por un juez distinto a los que integran
la Jurisdiccion, evitandose la posibilidad de crear nuevas competencias
distintas de las que comprende la organizacién de los jueces. Ademas, en
segundo lugar, significa una garantia para la Rama Judicial en cuanto impide
la violacion de principios de independencia, unidad y "monopolio” de la
Jurisdiccion ante las modificaciones que podrian intentarse para alterar el
funcionamiento ordinario’[43]. )

Debe senalarse finalmente que la jurisprudencia ha puntualizado que la
garantia del juez natural tiene una finalidad mas sustancial que formal,
habida consideracion que lo que protege no es solamente el claro
establecimiento de la jurisdiccion encargada del juzgamiento previamente a
la comision del hecho punible[44], sino la seguridad de un juicio imparcial y
con plenas garantias para el procesado.

En este sentido la Corte ha tenido oportunidad de hacer énfasis en que el
respeto al debido proceso en este campo, concretado en el principio de juez
natural, implica la garantia de que el juzgamiento de las conductas tipificadas
como delitos sera efectuado, independiente de la persona o institucion en
concreto, por los funcionarios y érganos que integran la jurisdiccion ordinaria
[45]” (subrayas fuera del texto original)

En este sentido, la razon de dar por NO CIERTO este hecho, parte de la base
fundamental que, para dar por sentado que existe o no una conducta que
configure los actos de la causal que se pretende invocar; debe ser con el
Juez que conozca de este tipo de conductas punibles y no sobre situaciones
que “a su juicio” incorpora, pues desconoce todas las garantias procesales
del Estatuto Superior, ademds, en cada uno de los numerales ratifican la tesis
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de la caducidad de las causales invocadas, pues los hechos datan del afio /
2016 y la separacion de cuerpos del ano 2019.

PRUEBAS DE ESTA EXCEPCION.

Es pertinente, conducente, Util y legal de esta manera son las mismas que se
solicitan en el acapite de las pruebas. Aunado a esto, el interrogatorio de
parte solicitado sobre los hechos de la demanda y su contestacion a la
sefiora SANDRA PATRICIA GARZON LATORRE.

VL.  SOLICITUD DE DECLARACIONES

1- Solicito sefor Juez, declarar probadas las excepciones propuestas en
esta contestacion.

2- Como consecuencia de la anterior declaracidén, dar por terminado
' el proceso de la referencia ordenando su archivo.

3- Condenar en costas procesales y agencias en derecho a la parte
demandante.

VIl. TRAMITE.

Tramitese su seforia este asunto de conformidad a los articulos 96, 368 y 369
del CGP.

Y la competencia corresponde a su Despacho, sehor Juez, por estar
conociendo el proceso.

‘- VIll.  NOTIFICACIONES.

v Al sefor FREDDY SILVA AVILA en la carrera 4 D nimero 192 A- 52,
Correo Electrénico: freddysilva023@hotmail.com.

v Al suscrito apoderado en la Calle 19 # 5-30 oficina 2501, edificio BD
BACATA, Teléfono: 3187214226 correo electrénico
d.cardosopalacios@gmail.com

De usted, cordialmente:

HERNAN DAVID CARDOSO PALACIOS
C.C.80204500
T.P 228705 del C.S de la J.
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JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA
Carrera 7 No. 12 C - 23, teléfono 6013419906

Correo electronico: flia22bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota, D. C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REF: CESACION DE EFECTOS CIVILES CONTENCIOSO
N°. 110013110022 202100379 00

Como quiera que en el presente asunto la parte actora no acredit6 la fecha en que
notificé la demanda, el despacho DISPONE:

1. Tener por notificado por conducta concluyente al demandado FREDDY
SILVA AVILA el 9 de agosto de 2021 (art. 301 del C.G.P.)

2. Reconocer personeria al Dr. HERNAN DAVID CARDOSO PALACIOS
como apoderado de FREDDY SILVA AVILA para que actle en la forma y
téerminos del mandato conferido.

3. Tener por contestada oportunamente la demanda el 9 de agosto de 2021,
por SECRETARIA contrélese el término de traslado de las excepciones de
meérito en ella propuestas en (art. 370C.G.P.). -

NOTIFIQUESE,

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
Juez (2)




