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estudios superiores, o haber terminado sus estudios profesionales, entre otras
circunstancias que la ley y la jurisprudencia han dado en definir esta clase de eventos™.

Al respecto, es preciso indicar que no se ha arrimado al sub lite prueba de la declaratoria de
exoneracion de la obligacion alimentaria proferida por la autoridad judicial que establecié la
cuota alimentaria, o en su defecto acta de conciliacion suscrita por PAULA ALEJANDRA
PRIETO BELTRAN y GERMAN GUILLERMO DE JESUS PRIETO PARDO, en la que se
exonere a este Ultimo del pago de la misma, razén por la cual la solicitud de levantamiento
de las medidas cautelares resulta improcedente.

Notese que el recurrente confunde el proceso ejecutivo de alimentos en virtud del cual se
persigue el pago de las cuotas de alimentos causadas y no pagadas, con la ‘terminacion”
de la obligacion alimentaria, la cual segln el articulo 422 del Codigo Civil perdura “para toda
la vida del alimentario”, siempre que no se exonere al encartado de la misma, a través de
sentencia judicial o conciliacion celebrada por los implicados.

En consecuencia, este Despacho no encuentra argumentos vélidos de derecho que
permitan reponer el auto atacado.

Asi las cosas, sin mas disquisiciones sobre el asunto se conservara el proveido objeto de
recurso de reposicion, y rechazara por improcedente el recurso de apelacion, en el
entendido que ésta clase de procesos son de unica instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidés de Familia de Bogota D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Mantener incdlume la providencia atacada por las razones sucintamente
expuestas en la motivacion de este proveido.

SEGUNDO: RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
Juez

JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA DC
Esta providencia se notifico por ESTADO

/3 M 14 DIC 2001
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GERMAN CARRION ACOSTA - Secretario

1 Néstor Antonio Sierra Rincon, Alimentos, Sexta Edicion Actualizada, Pag. 694.




