Sefior

JUZGADO VEINTITRES (23) DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

E.S.D.

Radicado: 2015- 0226

Proceso: SUCESION INTESTADA

Causante: CARLOS ARTURO ROMERO BENAVIDES
Demandante: ORLANDA ROMERO PALACIOS

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE

APELACION CONTRA DEL AUTO DE FECHA 16 DE
SEPTIEMBRE DE 2021

MARCELA AYALA BALAGUERA, mayor de edad, vecina de esta ciudad,
identificada como aparece al pie de mi firma. En virtud del poder conferido por la
sefiora ORLANDA ROMERO PALACIQOS, de igual forma mayor de edad y vecina
de esta ciudad, quien actian como demandante dentro del presente proceso,
mediante la presente respetuosamente interpongo RECURSO DE REPOSICION Y
EN SUBSIDIO DE APELACION, en contra del auto calendado el dia 16 de
septiembre de 2021, por las razones que expondré a continuacion:

1.

RAZONES DE HECHO Y DERECHO

Mediante auto de fecha 16 de septiembre de 2021 el despacho menciona:
“De las anteriores objeciones al trabajo de particion, se corre traslado, por
el termino de tres (3) dias”

La suscrita por economia procesal el dia 22 de septiembre de 2021
procedio a radicar escritos que descorren traslado a las “objeciones del
trabajo de particion”, sin embargo, no encuentra conforme a derecho que el
despacho haya ordenado correr traslado de los escritos presentados tanto
por la abogada CATALINA BARBOSA, como por el abogado JOSE
EUFRACIO CABEZAS MORENO, teniendo en cuenta que ninguno de
estos cumple con las condiciones de una OBJECION AL TRABAJO DE
PARTICION, pues ninguno contiene objeciones sino, tan solo su titulo fue
llamado de esta manera, ya que no indican los supuestos errores en la
particion presentada, su fundamentacion es dirigida exclusivamente a
debatir nuevamente la cesion de derechos que la sefiora MARIA DORA
PALACIOS DE ROMERO hizo en vida a su hija ORLANDA ROMERO
PALACIOS, (LA CUAL SIEMPRE SE HA ENCONTRADO TANTO POR EL
JUZGADO COMO POR EL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA
FAMILIA ACORDE A DERECHO), y no a debatir yerros del trabajo de




particion y que incluso ya ha sido resueltas por el despacho en autos
anteriores.

Téngase en cuenta que el articulo 509 del Codigo General el Proceso
menciona:

“PRESENTACION DE LA PARTICION, OBJECIONES Y APROBACION. Una vez
presentada la particion, se procedera asi:

1. El juez dictar4 de plano sentencia aprobatoria si los herederos y el conyuge
sobreviviente o0 el compafiero permanente lo solicitan. En los demas casos
conferira traslado de la particion a todos los interesados por el término de cinco (5)
dias, dentro del cual podran formular objeciones con expresion de los hechos que
les sirvan de fundamento.

2. Si ninguna objecién se propone, el juez dictara sentencia aprobatoria de la
particion, la cual no es apelable.

3. Todas las objeciones que se formulen se tramitaran conjuntamente como
incidente, pero si ninguna prospera, asi lo declararéa el juez en la sentencia
aprobatoria de la particién.

4. Si el juez encuentra fundada alguna objecién, resolvera el incidente por auto, en
el cual ordenara que se rehaga la particién en el término que sefiale y expresara
concretamente el sentido en que debe modificarse. Dicha orden se comunicara al
partidor por el medio méas expedito.

5. Hayanse o no propuesto objeciones, el Juez ordenard que la particion se
rehaga cuando no esté conforme a derecho y el coényuge o compafiero
permanente, o algunos de los herederos fuere incapaz o estuviere ausente y
carezca de apoderado.

6. Rehecha la particion, el juez la aprobara por sentencia si la encuentra ajustada
al auto que ordendé modificarla; en caso contrario dictarAd auto que ordene al
partidor reajustarla en el término que le sefale.

7. La sentencia que verse sobre bienes sometidos a registro sera inscrita, lo
mismo que las hijuelas, en las oficinas respectivas, en copia que se agregara
luego al expediente.

La particion y la sentencia que la aprueba seran protocolizadas en una notaria del
lugar que el juez determine, de lo cual se dejara constancia en el expediente’.
(Subrayado y negrilla fuera del texto)

Como es sabido por su despacho, la contraparte ya interpuso en contra del auto
de fecha 30 de noviembre de 2018 (que aceptaba la cesion de los derechos
gananciales que les correspondian a la sefiora MARIA DORA PALACIOS DE
ROMERO por la presente sucesion, a la sefiora ORLANDA ROMERO
PALACIOS), todos los recursos tanto de reposicion como de apelacion pertinentes
con el fin que el despacho reversara dicha decision lo cual fue infructuoso, y
contrario a lo que manifiesta el Doctor CABEZAS MORENO que en su escrito
menciona que dicha cesion de derechos no se encuentra en firme, cabe recordar
gue mediante auto de fecha 27 de mayo de 2021 el recurso de apelacién fue
resuelto por el TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA FAMILIA



ordenando: CONFIRMAR el auto proferido el treinta (30) de noviembre de
2018, por el Juzgado Veintitrés de Familia de Bogota D.C., incluso se le
condeno al recurrente en costas por valor de $850.000.

Por lo anterior, se entiende que efectivamente dicha cesién de derechos
guedo en firme, pese a los multiples e insistentes intentos de los togados de
lograr lo contrario, incluso mediante la interposicion de recursos repetitivos
y temerarios.

2. CABE RESALTAR QUE POR EL CONTRARIO EL QUE NO SE
ENCUENTRA EJECUTORIADO ES EL AUTO QUE ADMITIO LA
DEMANDA DE SIMULACION y por el cual dentro del escrito de objecion, el
togado hace la peticion improcedente que se suspenda el proceso de la
sucesién, conociendo que al tenor de lo dispuesto en el articulo 161 del
Caodigo General el Proceso, el caso hipotético que el proceso de simulacién
sea acumulado con el proceso de sucesion, no es causal para que se
decrete la suspension de este ultimo.

“Articulo 161 del C.G. del P. Suspension del proceso. El juez, a solicitud de
parte, formulada antes de la sentencia, decretara la suspension del proceso
en los siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo
gue se decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea
imposible de ventilar en aquel como excepcién o mediante demanda de
reconvencién. El proceso ejecutivo no se suspenderd porgque exista un
proceso declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la
validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar
los mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado.
La presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el
proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

PARAGRAFO. Si la suspensién recae solamente sobre uno de los procesos
acumulados, aquel serd excluido de la acumulacion para continuar el
tramite de los demas.

También se suspenderé el tramite principal del proceso en los demas casos
previstos en este codigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de
decreto del juez”

3. También debe tener en cuenta el despacho que mediante auto del 17 de
mayo de 2018 se nombrd a la partidora y se ordend realizar trabajo de



particion, por lo que ya el abogado JOSE EUFRACIA CABEZAS MORENO
habia interpuesto todos los recursos pertinentes para de igual manera
reversar dicha decisién, sin embargo mediante auto del 3 de agosto de
2018 proferido por el Juzgado 23 de familia de Bogota D.C. se resolvio el
recurso, es decir; mucho antes que la contraparte intentara acumulara a la
presente sucesion el PROCESO DE SIMULACION.

4. ES POR ESTAS RAZONES, QUE EL DESPACHO EN LUGAR DE EMITIR
AUTO QUE CORRIERA TRASLADO DE LAS OBJECIONES AL
TRABAJO DE PARTICION, DEBIO HABER EMITIDO SENTENCIA
APROBATORIA DE LA PARTICION, Y ORDENADO SU
PROTOCOLIZACION EN LA NOTARIA QUE SU DESPACHO
CONSIDERARA PERTINENTE, TODA VEZ QUE EN REALIDAD NO SE
PRESENTO NINGUNA OBJECION.

LO ANTERIOR MAXIME CUANDO INCLUSO MEDIANTE AUTO DE
FECHA 19 DE OCTUBRE DE 2020, EL MISMO DESPACHO HABIA
REQUERIDO A LA PARTIDORA PARA QUE REALIZARA TRABAJO DE
PARTICION, A RAIZ DE QUE POR AUTO DEL 2 DE SEPTIEMBRE DE
2020 EL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA FAMILIA
ORDENARA AL JUZGADO 23 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C. DAR EL
IMPULSO NECESARIO FRENTE A LA ELABORACION DEL TRABAJO
DE PARTICION, PUES DESDE EL 18 DE MAYO DE 2016 HABIA SIDO
APROBADA DILGIENCIA DE INVENTARIOS Y AVALUOGS.

PETICIONES
1. Que se sirva REVOCAR el auto calendado el dia 16 de septiembre de
2021.
2. En consecuencia a la anterior peticion, solicitd se emita sentencia

aprobatoria de la particion, SIN LUGAR A RECURSO DE CONFORMIDAD AL
NUMERAL 2 DEL ARTICULO 509 DEL C.G.P., por no presentarse objecion, y sea
ordenada su protocolizaciéon en la notaria que su despacho considere pertinente.

3. SI EL AUTO RECURRIDO NO ES REVOCADO, DESDE YA

INTERPONGO RECURSO DE APELACION PARA QUE SEA ENVIADO A SU
SUPERIOR JERARQUICO.

ANEXOS:

1) Auto de fecha 17 de mayo de 2018 proferido por el Juzgado 23 de familia
de Bogota D.C.



2) Auto de fecha 3 de agosto de 2018 proferido por el Juzgado 23 de familia
de Bogota D.C.

3) Auto de fecha 2 de septiembre de 2020 proferido por el TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA — SALA FAMILIA

4) Auto de fecha 19 de octubre de 2020 proferido por el Juzgado 23 de familia
de Bogota D.C.

5) Auto de fecha 27 de mayo de 2021 proferido por el TRIBUNAL SUPERIOR
DE BOGOTA — SALA FAMILIA

Del sefior Juez,

Atentamente

MARCELA AYALA BALAGUERA
C.C. No. 1.022.941.139 de Bogota D.C.
T.P. No. 192.348 del C.S.J.



Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTITRES DE FAMILIA

DE BOGOTA EN ORALIDAD
Carrera 7 No. 12C-23 PISO 8o

Edificio Nemqueteba

SUCESION INTESTADA
N0.110013110023- 2015-00226-00

Cuaderno No.1

Bogota D.C,, FI ? MAY 26?5

De conformidad con lo solicitado en escrito que antecede y teniendo en

cuenta que la DIAN dentro del término de que trata el Art.844 del Estasuto

Tributario, no ha dado respuesta ni expedido el paz y salvo, se procedZ :

decretar la particion dentro del presente asunto, para .lo cual se [()jroce - 2

designar partidor de la lista de auxiliares de la justicia, recayendo en

Dres. ABN sora 6eocnon Moew , luz 0aRYS ‘ialomun: atgmo?as?:g sﬁ
" librense telegra

et :C}\fo Scnguuoo qu‘(‘\ ’ de un término de veinte (20)

aceptacion. Efectudo lo antel"lor, se le concede u

dias para tal labor.

IQUESE

RAFAEL O LANDO AVILA PINEDA—

Juez Z

4
NOTIFICACION POR ESTADO No. q7

) Ez';’ﬂ-
f;O/);s ocho de la manana (8:00A. M.)

)

~~NONICA EDITH MELENJE TRUJILLO
Secretaria
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—-————

o Superior de la Judicatyra

-

P;iblica de Colombia

ZGADO DE CIRCUITO

pecialidad
FAMILIA

Despacho

JUZGADO 023 FAMILIA DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. -ORALIDAD

!

i

i
DATOS DESIGNACIO_N

Ar_ea B
ABOGADOS

/ ~ Oficio

PARTIDOR

. Numero de Proceso (23 digitos)

11001311002320150022600

Consecutivo Deggnaci@—_w__

Consultar

Cod. Despacho

| l ili I ignacion
’ Estado Nombre AUXIhal Fecha Des g
—

6:41:56
' d ALBA SOFIA GRANADA MORA 24/05/2018
Designado
LUZ DARYS TRUJILLO 24/05/2018 6:41:56
' Designado MALDONADO
18 6:41:56
JHON JAIRO SANGUINO VEGA 24/05/20
pesignado

-
| -/
Documentos |

Juzgado 023 Familia de Circuito 9S5Carsar

de Bogota D.C. -ORALIDAD (LSTS/Servicios/ ...
1d=764972&Nom._..

Juzgado 023 Familia de Circyito 9ESCargar '

de Bogota D.C. -ORALIDAD (L5TS/Servicios/...

1d=764973&Nom...

Juzgado 023 Familia de Circuito  J€S€argar

——

{1 - 3 de 3 registros

/

de Bogota D.C. -ORALIDAD (£5TS/Servicios/...
¥
— ldedontom..
anterior siguiente

Scanned by CamScanner



Rama’ Judicial de] Po

Consejo Superior de der Piblico

la Judicatyr,

SANGUINO VEGA
CARRERA 10 No. 15-39 OFICINA 909 Vi

ho que Designa: ili P—— .
ho de Origer?; a: Juzgado 023 Familia de Circuito de Bogota D.C. -ORALIDAD

Juzgado 023 Familia de Circuito e Bo ota D.C. -
p Proceso: 11001311002320150022600 9ot B.C. -ORALIDAD

permito comunicarle que este D - — .
ALIDAD, ubicado enq e Despacho Juzgado 023 Familia de Circuito de Bogota D.C. -

! la Carrera 7 No. 12c - 23 PISO 8, lo ha designado(a) de la lista de
uxflllargs de la J'UStICIa, en el oficio de PARTIDOR, dentro del proceso de la Referencia; de
onformidad al articulo 49 del Cddigo de Procedimiento Civil.

Sirvase man_lfes‘tgr la aceptacion del cargo en el término de cinco (5) dias siguientes del envio de
gsta comunicacién y tomar posesién en la fecha designada mediante proveido, so pena de
imponeérsele las sanciones previstas por el Articulo 50 del Codigo General de Proceso.

EL SECRETRARIO(A) .
MONICA EDITH MELENJE TRUJILLO

nacion: jueves, 24 de mayo de 2018 6:41:56 a. m.

desi
Feetage gesil o: 1100131 1002320150022600

En el proceso N

C 10 No. 14 - 33 piso 17 Conmutador - 3532666  www.ramajudicial.gov.co
arrera :
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Rama Judiciy| del p
‘ . oder Pyly;
Consejo Superior de la Judicarllf;

Sala Admj :
Registro Nacional de Aboga NG

doy Auxiliares de la Justicig

DE TELEGRAMA No. 54793

ctor
GRANADA MORA
DIAGONAL 66 SUR No. 80 B 16

ﬁ"_

28 HAY 018

Juzgado 023 Familia de Circuito de Bogota D.C. -ORALIDAD
Juzgado 023 Familia de Circuit

o de Bogoti D.C. -ORALIDAD
11001311002320150022600

permito Comunicarle que este Despacho Juzgado 023 Familia de Circuito de Bogota D.C. -
ALIDAD, ubicado en |3 Carrera 7 No. 12c - 23 PISO 8, Io ha designado(a) de la lista de
uxiliares de la Justi

i cia, en el oficio de PARTIDOR, dentro del proceso de la Referencia; de
onformidad al articulo 49 de| Cddigo de P

rocedimiento Civil.
Sirvase manifestar la aceptacién del cargo en el término de cinco (5) dias siguientes del envio de

esta comunicacion y tomar posesion en la fecha designada mediante proveido, so pena de
imponérsele las sanciones previstas por el Articulo 50 del Cédigo General de Proceso.

Fechade designacion: jueves, 24 de mayost:)% 2018 6:41:56 a. m.
En el proceso No: 11001311002320150022

. ador - 3532666 www.ramajudicial.gov.co
- 33 piso 17 Conmuta
Carrera 10 No. 14
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Rama. Judicial de Poder Pablico
Consejo Superior de la Judicatura
. . Sala Administratiy

Registro Nacional de Abogado y Auxiliares de [ Justicia

DE TELEGRAMA No. 54793

TRUJILLO MALDONADO 281y
CALLE 63 B BIS No. 85-28 APARTAMENTO 101

igna:  Juzgado 023 Familia de Circuito de Bogota
>SIg| gota D.C. -ORALIDAD
cho de Origen: Juzgado 023 Familia de Circuito de Bogota D.C. -ORALIDAD
11001311002320150022600

pflrgli;g comunicarle que este Despacho Juzgado 023 Familia de Circuito de Bogota D.C. -
A , ubicado en la Carrera 7 No. 12¢ - 23 PISO 8, lo ha designado(a) de la lista de

,uxiliare_s de la \{usticia, en el oficio de PARTIDOR, dentro del proceso de la Referencia; de
conformidad al articulo 49 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Sirvase man_ifestar la aceptacion del cargo en el término de cinco (5) dias siguientes del envio de
esta comunicacion y tomar posesioén en la fecha designada mediante proveido, so pena de
imponérsele las sanciones previstas por el Articulo 50 del Cédigo General de Proceso.

EL SEC I0(A
MONICA EDITH MELENJE TRUJILLO

jueves, 24 de mayo de 2018 6:41:56 a. m.

ignacion:
V Fecha de dosig 1311002320150022600

En el proceso No: 1100

Carrera 10 No. 14 - 33 piso 17 Conmutador - 3532666 www.ramajudicial.gov.co
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EL ORLANDO AVILA PINEDA
veintitrés (23) del Circuito de Familia

12 C-No.7-23P, 8 Eq. Nemqueteba - Bogotay D.C. %

; —=

ADICADO : 110013110023-2015-0226-00

LIEMAN DAN'I;% : Orlanda Romero Palacios y otra
QUIDATOR : Sucesion intestada
ACTUACION - Reposicién Auto

JOSE EUFRACIO CABEZAS MORENO, reconocido en autos,
actuando como apoderado judicial de los senores MARIA
ALEJANDRINA LARA CRISTANCHO, JERSSON DANIEL ¥y
CARLOS ALEJANDRO LARA CRISTANCHO, encontrandome
dentro de la oportunidad procesal pertinente, respetuosamente
me permito presentar ante ese estrado judicial, recurso de
reposicion contra el Auto de fecha diecisiete de mayo de 2018,
mediante el cual procedi6 a decretar la particion dentro del

presente asunto, por la siguiente consideracion.

Como es de conocimiento del Despacho, actualmente no se ha
aclarado la existencia real y precisa de la partida unica que hace
ortuoria que de instruye en esa agencia judicial,
de alguna forma incidira en el trabajo partitivo
los partidores que designe ese Estrado

parte de la m
circunstancia que
que deberan asumir
Judicial.

Pues como en reiteradas oportunidades se ha manifestado al
Despacho, la parte activa no ha hgcho clgrldad S(_)bre la realidad
del bien descrito en la audiencia de inventarios, lo que ha
determinado también diferencias 1rrecqncnhab1es en cqantp a l.a
construccion contenida en el lote descrito en el petitorio génesis

de la actuacion en desarrollo.

sideracion del Honorable Despacho la presente

Dejo en con . Y : :
Soljicitud en atenta solicitud de se le dé la consideracidon

_

er I

V4 v Y. FALD N 1 !
¢ s

“wr ryu v Dt ity evm

2 Pdg.1de6 _<_

,,‘,_l/“/,, o e o 2l 0 a7 D VP p
RN
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_ortinente, con el fin de
ollo proces&11 que denota |4
_dre Ja presente sucesién,

Vitar CiTC i:.,///fyrzr/n
actugg; - NStanciag adversag
N que ge lleva a capy

: ;endo COmMo norte | '
terior temfm e Io man
cgsal contenido €11 la Ley 1564 de QOlgeStad
3 7 11, 13’ 14’ 280’ 281"1'HC, )

% o5, 7 y 228, del Estatuto gy

O.POF el Estatuto
oy Vigente, articulos

1. ;
» ademas Jog articulos 2, 4, 29

perior
Para su CONOCIMIENLO y consideracigy

Con el respeto debido,

Atentamente, /

, e
TN

e

N

JOSE EUFRACEQ GABEZAS-MORENG
C.C. Ne 11A450.31p Apulo ((// marca)
T P. 2107770 del ¢ de la J.

; Nl g n = .

. 7 , s 0/,(/”-/,,, AN f/}pyn/ﬂ. N % Affieie. Chn S bl Il 57, >3 T Y T s
Covrrrae o 770 MR VPSS PR IR "
I/W/I- )/ Lok ittt vie s ntd;
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 Rama Judidal -

\ % Consejo Superior de la Judicatura ' \
Rept’lblica de Colombla f’

\' ]

Pl

7GADO VEINTITRES (23) DE FAMILIA pE g
(=)

Carrera 7 N°.12C-23 piso 8 Egjfie; OTA EN OR
Email: fliaZ3bt@cendoj_,ama.'uct’;i’cfjlemq,,eteba' ALIDAD
Teléfono 3347029 ial.qov.cq -

CONSTANCIA SE
CRETARIAL

Lanterior RECURSO, se fija en la lista de T
REINTA Y UNO (31) dias del mes de maywﬂ, a los

las ocho de la mafiana (8:00 a. m.), para los efectos delclorcipo (2018)
de;l Cédigo General del Proceso, en concordancia con ela rt'?Ulo 110
Ibidem, por el término de tres (3) dias cuyo término inicia e?Png\lﬂoE?gg
(01) de JUNIO del 2018, a las ocho de la mafiana (8:00 A.m.)

el SEIS (06) de JUNIO del 2018, a las cinco de Ia tarde (5:00 P .

Flug-e0.

\A viso

SE LES INFORMA A LOS USUARIOS QUE DESDE EL DIA DE 25 DE MAYO DE
2018, SE HA VENIDO PRESENTANDO PROBLEMAS CON EL PORTAL DE TYBA,
d 1 ERA DE ESTA SECRETARIA EL

POR TAL RAZON, SE FIJARA EN LA CARTE
PRESENTE TRASLADO, UNA VEZ SE RESUELVA DICHOS INCONVENIENTES SE

PROCEDERA A REPORTAR LA NO VEDAD EN EL PORTAL DE CONSULTAS TYBA,
| 0 ANTERIOR ATENDIENDO.EL CAMBIO DE OPERADOR DE CONECTIVIDAD EN
NTERNET, INFORMADG FOR LA UNIDAD DE INFORMATICA -DEAJ- DEL

-/0R DE LA JUDICATURA (CIRCULAR DEA4C18-35 DEL 23 DE

MAYO DE 2018).
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qae jug":’.‘r\"f dela jndxrahlm
! Gt T .

: -] t
3 (pn-‘. ombla
o ko o COIOMU

i Feh

/RES (23) DE FAMILIA DE oG

cal'®’ ia oj.ramajudici
/. e ramajudi
gma! Teléfono 3347029 Cial.qov.co —

UTENTICACION
AL DE copias

HACE CONSTAR:

LA SUCESION  [NTES]
PALACIOS Y
CAUSANTE CARLOS

. fIRES L2 2 7 TA
VE’NT ~7N°.12C-23 piso 8 Edific; EN ORALID,
‘ A 23bi@cend. ficio Nemquetehy, AD

~RETARIA DEL JUZGADO VEINTT
LA SECCAMILIA EN ORALIDAD DE B oc 5715'/;3 (23) DE

Se indica que las presentes fotocopias contenidas en
catorce (14) folios dtiles del cuaderno principal, selladas por el
sello lde la secretaria del Juzgado en Ia parte inferior, SON
AUTENTICAS v coincider: con la ACTUACION PROCESAL DE

=STADA DE ORLANDA ROMERO
aRiA DORA PALACIOS DE ROMERO
ARTURO ROMERO BENAVIDES

(Q.E.P.D.), radicado bajo el No. 2015-0226, lo anterior, conforme
a lo previsto en los articulos 114 y 354 del Cddigo General del

APELACION EN EFECTO DEVOLUTIVO.

Las prov/c/e/m/{-zs en
debidamente NOTIFICADAS Yy

se expid

a8 U

I B RCAYY.

Proceso las cuales se expiden de conformidad con el auto de
fecha 17 de mayo de 2018, para quée S€ surta el recurso de

ellas contendidas se encuentran
EJECUTORIADAS.

e en la ciudad de Bogota, D.C., a los
. mayo del aflo de dos mil dieciocho
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Rama Judidal
Conse]o Supenor dela Judicatura

Reptiblica de Colombia o

EINTITRES DE FAM
D0V ILIA DE BOGOTA
JUZ carrera 7 No. 12C-23 p1so 80 Edificio NequElge(t))::AuDAD

SUCESION INTESTADA
N0.110013110023-2015-00226

gogota D. C., u 3 AGU 2[”8

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion interpuesto

por el apgderado de algunos herederos dentro del presente asunto, en contra
del proveido de fecha 17 de Mayo de 2018.

Son motivos de inconformidad los que se esgrimen en el escrito visible a fl, 149 3
del cuaderno en referencia a saber:

Que como es de conocimiento de este Despacho, actualmente no se ha aclarado
la existencia real y precisa de la partida Unica que hace parte de la mortuoria
que se instruye en esta agencia judicial, circunstancia que de alguna forma

incidira en el trabajo partitivo que deberan asumir los partidores que se
designen.

De otra parte se manifiesta, que reiteradas oportunidades se ha manifestado al
Despacho, la parte activa, no ha hecho claridad sobre la realidad del bien
descrito en la audiencia de inventarios, lo que ha determinado tambien
diferencias irreconciliables en cuanto a la construccién contenida en el lote
descrito en el petitorio génesis de la actuacién en desarrollo.

Dentro del término del traslado la apoderada que representa a los demads
herederos, descorrid el traslado del recurso, quien hizo sus consideraciones y
argumentaciones al respecto, tal como se aprecia al folio 153 del informativo.

Para lo cual se;

CONSIDERA

Por sabido se tiene que el recurso de reposicion tiene por lobjeto que e_l juez
vuelva sobre la providencia recurrida y de encontrar merito la modifique,
revoque, reforme o en Gltimas la mantenga.

i | despacho que este no estructura vicios
i o impugnado, observa e . ur
Ee\{;sagﬁdzlda;tque ;F))orgel corlutrario se encuentra acorde con las disposiciones de
eileg

orden sustantivo y adjetivo sefialadas para la materia.
[ del recurrente, puede decirse que
echos y alegaciones e, irse
/ En lo refe"_entjem?silglsesh por falta de fundamentos tanto fdcticos como juridicos
3stos son ina por nde
/ ;zra el efecto, por 1as siguientes razon
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‘endo. lo anterior suficiente
“Xoncluirse que el auto ataca

Por lo breve
ORALIDAD

Para encontrar desacierto en la censura, habra de
do debe mantenerse en firme.

Mente expuesto el JUZGADO VEINTITRES DE FAMILIA EN
DE BOGOTA, D. C.,

RESUELVE:

Primero: Mantener en firme el

proveido de fecha 17 de Mayo del afio en curso,
por |

0 expuesto en la considerativa de este auto.

Segundo: Continlese con el tramite normal del presente proceso, librandose
nuevamente las comunicaciones a los auxiliares de la justicia.

NOTIFIQUESE

R

AEL ORLANDO AVILA PINEDA L_’

Juez

NOTIFICACION POR ES.TADO No.
Hoy. 0 § AGD 018 MU

A las ochinde la Wyaiiana (8:00 A. M.)

MONICA EDIXH MELENJE TRUJILLO
ecreXaria

\
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, ORLANDO AVILA PINEDA selb U PR
l,emtitrés (23) del Circuito de Familia
12C-No.7-23 P, g
/

Ed. Nemqueteba - Bogotin D.C. %
jod- 172
ADICADO '. 110013110023-2015-0226-00
JEMANDANTE ; Orlanda Romero Palacios y otra
LIQUlDATQRIO : Sucesion intestada
ACTUACION :

Reposicion Auto

JOSE EUFRACIO CABEZAS MORENO, reconocido en autos,
actuando como apoderado judicial de los sehores MARIA
ALEJANDRINA LARA CRISTANCHO, JERSSON DANIEL y
CARLOS ALEJANDRO LARA CRISTANCHO, encontrandome
dentro de_la oportunidad procesal pertinente, respetuosamente
me Permito presentar ante ese estrado judicial, recurso de
reposicion contra el Auto de fecha diec;

Como es de conocimiento del Despacho, actualmente no se ha
aclarado la existencia real y precisa de la

partida Unica que hace
parte de la mortuoria que de instruye en esa agencia judicial,
circunstancia que de alguna forma incidira en el trabajo partitivo
que deberan asumir los partidores que designe ese Estrado
Judicial.

Pues como en reiteradas oportunidades se ha manifestado al
Despacho, la parte activa no ha hecho claridad sobre 14 realidad
del bien descrito en la audiencia de inventarios, 1o que ha
determinado también diferencias irreconciliables en Cuanto a la

construccion contenida en el lote descrito en el petitorio génesis
de la actuacion en desarrollo.

Dejo en consideracion del Honorable Despacho g presente
solicitud en atenta solicitud de se le dé la consideracion
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inente, con el fin de evitar circunstancias adversas
/" procesal que denota la actuaciéon que se lleva a cabo

o
Ia presente sucesion.

erior teniendo como norte lo manifestado por el Estatuto

Sal contenido en la Ley 1564 de 2012, hoy vigente, articulos

/7 11, 13, 14, 280, 281-inc. 1; ademas los articulos 2, 4, 29,
,95- 7'y 228, del Estatuto Superior

- Para su conocimiento y consideracion.

Con el respeto debido,

AtentaM

JOSE EUFRACIO @ABEZAS MORENQ
C.C. Ne 11,450.315
T.P. 2107770 del ¢
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Wo AVILA PINEDA
Jo Familia de Bogoti en Oralidad
. 110013110023-2015-00226-00 26 23 DE FANTLIR
;‘: Sucesion
(e Carlos Arturo Romero Benavides i {
p Solicitud de Reposicion y en Subsidio de Apelaciéon Med;
Cautelares Cuaderno 1 B86L "8-JUNeE 15:15
or Juez:

espetuosamente descorro el traslado del recurso de reposicion, interpuesto por el
poderado de los demandados, Jersson Daniel y Carlos Alejandro Lara Cristancho, que

srévemente resumo asi:

/El apoderado se opone al nombramiento del Partidor de ésta sucesion, al considerar que el
ll;r ocelso debe abordar el tema de las construcciones que hay en el lote .
nzrs aozuf)z-sc;ta tal reconocimiento desbonjda f:l alcance del proceso de ésta sucesi.()n que
4, €s propio de un proceso ordinario y/o de los Curadores el de legalizar tal
construccion, para que se pueda incorporar a la Matricula Inmobiliaria.
ge lo expuesto por la Apoderada de la Sefiora Dora Palacios y de la Sefiora Orlanda
omero en los folios 162, 163,165,166,167, del Cuademo Tres, ésas “cuentas” son del afio
2013; recuérdese que el causante muri6 en el afio 1995. Luego no forman parte de la
/‘ sucesion que nos ocupa.
La certificacion del BBVA ; del crédito del afio 2012, no especifica para que fin se obtuvo
/ tal dinero. Por la fecha, es posterior al fallecimiento del causante; folio 168. Cuaderno Tres.
Las letras de cambio de los folios 169-170. Tampoco acreditan cual fué el destino de ésos
[ préstamos. Los recibos de “materiales” folios 171, 172-173-174-176 son del afio 2013 -no
‘ acreditan que se hubieran instalado en el lote propiedad del causante.
Luego, es la propia parte actora, la que aporta los dqcumentos que probarian en sana logica
/ , que ésas construcciones no fueron hechas en v1daj.' del causante; ni permiten inferir
, razonablemente que pertenezcan a !pte de la sucesion que nos ocupa. Las _mejoras y
adecuaciones hechas al local que el hijo de la Sefiora Orlanda tenia en arrendamiento, no la
hacen propietaria del mismo.

IS’,etmonS:eﬁQr Juez: mantener la orden del nombramiento del Partidor para el Lote, unico
irvase :

bien de éste proceso.

Cordialmente;
TMAQJNA BAKL SA %ﬂ:&
C 41°653658 e Bogota
. 99436 C.S.J.
TEL 2830789-32143056229 e
b R: Cra 1 este # 10-06. H‘:st(')rico
BDI .'o Candelaria Centro
arrio: ' |
: ta D. com
Ci“d?ld. cgl)agl(i)nabarbosal@hotmallc
e-mall:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE FAMILIA

Bogotd, dos (2) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Proceso: Sucesion
Causante: CARLOS ARTURO ROMERO BENAVIDES
Radicado: 11001-31-10-023-2015-00226-01

7790

Magistrado Sustanciador: IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacidn interpuesto contra
los numerales 2° y 39 del auto proferido el treinta (30) de mayo de dos mil

diecinueve (2019), por el Juzgado Veintitrés de Familia de esta ciudad.

ANTECEDENTES:

1.- Dentro del tramite del proceso de sucesion del causante CARLOS
ARTURO ROMERO BENAVIDES, que cursa en el Juzgado Veintitrés de Familia de
Bogotd, por solicitud de la apoderada judicial de la heredera ORLANDA ROMERO
PALACIOS y la cényuge sobreviviente MARIA DORA PALACIOS de ROMERO,
mediante providencia del 30 de mayo de 2019 el Juzgado dispuso oficiar a
NATALY EDITH PLAZA ZURITA vy LEIDY VERONICA LONDORNO ZAPATA,
arrendatarias de dos locales comerciales construidos en el inmueble de la
sucesion identificado con el folio de matricula inmobiliaria 505-0197912, para
que procedieran a consignar los canones de arrendamiento en la cuenta de
depodsitos judiciales del juzgado y ordend la elaboracién de un nuevo despacho
comisorio para la practica de la diligencia de secuestro dispuesta mediante auto
de 22 de febrero de 2017.

2.- Inconforme con lo asi resuelto, la apoderada judicial del heredero
GABRIEL NICOLAY ROMERO LARA censuré la decisidon mediante la interposicion
del recurso de reposicién y, en subsidio, el de apelacién, con la finalidad de que
se revoque la decisidon de ordenar a las arrendatarias que consignen al proceso
los canones de arriendo, porque, afirma la apoderada recurrente, que dichos

locales no forman parte de los activos de la sucesidon; en cuanto a la decisién de



Exp. 11001-31-10-023-2015-00226-01
Rad. Int. 7479
Sucesién de Carlos Arturo Romero Benavides

comisionar para la diligencia de secuestro del inmueble de la sucesidn, precisd

gue dicha orden ya habia sido impartida con anterioridad.

Mediante proveido de 5 de agosto de 2019 el a quo mantuvo su decision,
y, por consiguiente, concedié el recurso de apelacion, con fundamento en lo

establecido en el numeral 8° del articulo 321 del C.G. del P.

Planteado el debate en los anteriores términos, procede el despacho a

decidirlo, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Resulta necesario resaltar que, en este tipo de tramites liquidatorios, las
medidas cautelares buscan precaver las contingencias que puedan sobrevenir
sobre los bienes que vayan a ser objeto de adjudicacidn, pues precisamente una
de las caracteristicas que tiene la cautela es la de asegurar el cumplimiento de
las decisiones del juez o prever que los bienes de la sucesidén no se sustraigan del

acervo herencial.

Y, para estos casos, la medida cautelar se encuentra autorizada por el
articulo 480 del Cdédigo General del Proceso que dispone: "“Aun antes de la
apertura del proceso de sucesion cualquier persona de las que trata el articulo
1312 del Cddigo Civil, el compafero permanente del causante, que acredite
siquiera sumariamente interés podra pedir el embargo y secuestro de los bienes
del causante, sean propios o sociales, y de los que formen parte del haber de la
sociedad conyugal o patrimonial que estén en cabeza del cdnyuge o companero

permanente”

En el sub lite, precisa el despacho que en el numeral 1° de la providencia
censurada el juez cognoscente ordend al heredero GABRIEL NICOLAY ROMERO
LARA aportar copias de los contratos de arrendamiento que suscribié con NATALY
EDITH PLAZA ZURITA y LEIDY VERONICA LONDONO ZAPATA, en relacion con
unos locales construidos en el inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria 505-0197912 de propiedad del causante, decisién que por no estar
enlistada como apelable en la parte general del C.G. del P. -art. 321-, releva al

despacho de pronunciarse sobre dicha determinacion.

Ahora, en cuanto a la decisién de ordenar a NATALY EDITH PLAZA ZURITA
y LEIDY VERONICA LONDONO ZAPATA, arrendatarias de dos locales comerciales

Pagina 2 de 5
I.A.F.B.



Exp. 11001-31-10-023-2015-00226-01
Rad. Int. 7479
Sucesién de Carlos Arturo Romero Benavides

construidos en el inmueble de la sucesion, que procedan a consignar con destino
al proceso los respectivos canones de arrendamiento, ha de advertirse que dicho
proferimiento es desarrollo consecuencial de la ejecucion del proveido de 9 de
marzo de 2018 mediante el que el juzgado decretd el embargo de los canones de
arrendamiento que producen los locales comerciales construidos en el inmueble
inscrito al folio de matricula inmobiliaria 050S-197912, cuya titularidad se
encuentra en cabeza del causante CARLOS ARTURO ROMERO BENAVIDES,
conforme se verifica del estudio del historial juridico de la copia del certificado de
tradicién visto a folio 21 del cuaderno de copias; inmueble que incluso se
encuentra embargado por cuenta del presente proceso -ver anotaciones 002 y
003-.

En consecuencia, no resulta arbitraria la decisién cuestionada, porque es
consecuencia de una providencia que, ademas estar ejecutoriada, se ajusta a
derecho, en tanto que, cuando existe desacuerdo entre los herederos por la
administracién de los bienes herenciales el numeral 2° del articulo 496 del C.G.
del P., consagra que “en caso de desacuerdo entre los herederos, o entre estos y
el conyuge o companero permanente sobrevivientes, o entre cualquiera de los
anteriores y el albacea, en torno a la administracion que adelanten, el juez a
solicitud de cualquiera de ellos decretara el secuestro de los bienes, sin perjuicio

del albaceazgo.”

Adicionalmente, es de advertir que, en pretérita oportunidad, esta
corporacion, al resolver el recurso de apelacidn interpuesto contra el auto de 9 de
marzo de 2018, se pronuncié sobre la procedencia de embargar los cdnones de
arrendamiento producidos por los locales comerciales construidos en el inmueble
de la sucesién identificado con el folio de matricula inmobiliaria 505-0197912, en

los siguientes términos:

“Por consiguiente, si en ese inmueble registrado como lote ante la
oficina de instrumentos publicos, de propiedad del causante, fueron
construidos unos locales comerciales, los frutos civiles que generen los
mismos, pueden ser objeto de la medida cautelar de embargo y retencion,
por cuanto, de acuerdo con la solicitud de medida cautelar y el contenido de
los recursos formulados, existe desacuerdo entre los herederos en torno a la
administracion del haber de la sucesion y, porque al no existir prueba que
acredite fehacientemente que el derecho de dominio de los locales
comerciales, de que era titular el causante al momento de su fallecimiento, le
pertenece exclusivamente a alguno de los herederos reconocidos en el juicio

de sucesion, procede la medida cautelar debido a que se encuentra en

Pagina 3 de 5
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tramite la liquidacion de la herencia del causante CARLOS ARTURO ROMERO
BENAVIDES.”

En cuanto al cuestionamiento que se hace a la decisidon del juzgado de
comisionar nuevamente para llevar a cabo la diligencia de secuestro del
inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria 50S-0197912, cae
al vacio, al resultar una decisién ajustada a derecho, si se tiene en cuenta
que la medida cautelar fue ordenada por auto de 22 de febrero de 2017 v,
mediante proveido de 24 de noviembre de 2017 el juzgado declard nula la
diligencia de secuestro llevada a cabo el 4 de mayo de 2017; luego, resultaba
procedente que el juez dispusiera lo pertinente para la practica de la medida

cautelar de secuestro.

Con base en todo lo analizado, sera confirmado el auto impugnado en
lo que fue objeto del recurso de apelacion, con la consecuente condena en

costas para el recurrente.

Por Gltimo, ha de advertirse al juzgado que debe proceder con el
impulso del proceso que corresponde, en aplicacién del principio inquisitivo -
art. 80 C.G.P.-, como quiera que la diligencia de inventarios fue aprobada por
auto de 18 de mayo de 2016, sin que haya procedido conforme lo previsto en
el inciso 20 del articulo 507 ibidem, que consagra: “Aprobado el inventario y
avaluo el juez, en la misma audiencia, decretara la particion y reconocera al
partidor que los interesados o e testador hayan designado; si estos no lo

hubieren hecho nombrara partidor de la lista de auxiliares de la justicia.”

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria de Decisién de Familia del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR los numerales 20 y 39 de la providencia
proferida el treinta (30) de mayo de dos mil diecinueve (2019) por el
Juzgado Veintitrés de Familia de esta ciudad, por las razones expuestas en

esta providencia.

SEGUNDO.- Condenar al heredero recurrente al pago de las costas

causadas con la tramitacién del recurso de apelaciéon. Tasense por el

Pagina 4 de 5
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Juzgado de origen, incluyendo como agencias en derecho causadas en esta
instancia, la suma de $500.000.00. M/cte.

TERCERO.- DEVOLVER oportunamente las diligencias al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE

IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL
Magistrado

Pagina 5de 5
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO VEINTITRES DE FAMILIA EN ORALIDAD DE BOGOTA
Carrera 7 No. 12C-23 Piso 8° Ed. Nemqueteba

Sucesion - Fisico
No.110013110023-2015-00226-00

Bogota D.C., Diecinueve (19) de Octubre del ano dos mil veinte (2020).-

Por secretaria a fin de continuar con el trdmite en el presente asunto requiérase
a la partidora designada, a fin que proceda a cumplir con la labor encomendada.

De otra parte y visto el escrito que antecede junto a sus anexos, secretaria
igualmente expida la certificacién solicitada.

NOTIFIQUESE (2).

D -
AN odn,

——

-

RAFAEL ORLANDO AVILA PINEDA
JUEZ

CG

NOTIFICACION POR ESTADO No. 85
HOY: 20 de Octubre de 2020
A las ocho de la mafiana (8:00 A. M.)

KELLY ANDREA DUARTE MEDINA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE FAMILIA

Bogota, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Sucesion
Causante: CARLOS ARTURO ROMERO BENAVIDES
Radicado: 11001-31-10-023-2015-00226-01

Magistrado Sustanciador: IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL

Procede la Sala Unipersonal a resolver el recurso de apelacion
interpuesto contra el auto proferido el treinta (30) de noviembre de dos mil
dieciocho (2018), mediante el que el Juzgado Veintitrés de Familia de Bogota
reconocié a ORLANDA ROMERO PALACIOS como cesionaria.

ANTECEDENTES

1.- En el trdmite del proceso de sucesidon del causante CARLOS
ARTURO ROMERO BENAVIDES, que cursa en el Juzgado Veintitrés de
Familia de Bogotd, la apoderada judicial de MARIA DORA PALACIOS de
ROMERO y ORLANDA ROMERO PALACIOS -conyuge sobreviviente e hija,
respectivamente-, solicitd reconocer a esta ultima como cesionaria de los
gananciales que le pudieran corresponder a MARIA DORA PALACIOS de
ROMERO en la liquidacién de la sociedad conyugal que conformd con el
causante, con sujecidn a la escritura publica de cesién No. 1504 de 1° de

septiembre de 2015 de la Notaria 66 de Bogota.

En respuesta a dicha solicitud, mediante proveido de 3 de agosto de
2018 el a quo resolvid “Respecto al memorial visible a folio 207 del
plenario, no se considere procedente, toda vez que no se aportd el

documento que se anuncia.”

Contra dicha determinacién la apoderada judicial de MARIA DORA
PALACIOS de ROMERO y ORLANDA ROMERO PALACIOS interpuso el recurso

de reposicion y, el subsidiario de apelacion, con sustento en que la
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escritura de cesion No. 1504 de 1° de septiembre de 2015 de la Notaria 66
de Bogota, esta anexa al expediente, como lo habia anunciado en el

memorial petitorio.

2.- Mediante providencia de 30 de noviembre de 2018 el juzgado
dispuso revocar la decision impugnada y, en su lugar, resolvié reconocer a
ORLANDA ROMERO PALACIOS "“como cesionaria de los gananciales y
derechos sucesorales que le puedan corresponder a la sefora MARIA DORA
PALACIOS de ROMERO, dentro de la presente sucesion del causante
CARLOS ARTURO ROMERO BENAVIDES, al tenor de la Escritura Publica No.
1504 de fecha 1 de septiembre de 2015 emitida por la Notaria 66 del
Circulo de Bogota y que su copia autenticada obra a folio 80 del cuaderno

principal.”

3.- Inconforme con la anterior determinacion, el apoderado judicial
de los herederos CARLOS ALEJANDRO ROMERO LARA, JERSSON DANIEL
ROMERO LARA, hijos del heredero fallecido CARLOS ENRIQUE ROMERO
PALACIOS vy la sefiora MARIA ALEJANDRINA LARA CRISTANCHO, interpuso

directamente el recurso de apelacion.

4.- Como sustento de la inconformidad afirmé “.../la sefiora MARIA
DORA PALACIOS de ROMERO, vendié al sefior CARLOS ENRIQUE ROMERO
PALACIOS, todos sus derechos gananciales el 23 de septiembre de 2002,
acto que fue formalizado mediante un contrato de compraventa autenticado
en la Notaria 54 de Bogota, por lo tanto, y atendiendo la clausula CUARTA
contenida en aquel, le asiste razén tanto a la Sefiora MARIA ALEJANDRINA
LARA CRISTANCHO, como a sus hijos, CARLOS ALEJANDRO y JERSON
DANIEL ROMERO LARA, el derecho legitimo a oponerse a que la Sefiora
ORLANDA ROMERO PALACIOS sea tenida como cesionaria de los derechos
gananciales de la Sefiora MARIA DORA PALACIOS de ROMERO,...”

5.- Planteado el debate en los anteriores términos, procede la Sala a

resolver con fundamento en las siguientes,

CONSIDERACIONES

La figura de la cesidn ha sido concebida por la ley como la facultad que

se tiene sobre un derecho para transferirlo en forma gratuita u onerosa,
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como acontece con la de los créditos personales, la de herencia y los litigiosos
-Tit. XXV, libro cuarto del Cddigo Civil-. Ademads, de esos derechos que
pueden ser cedidos, la ley introdujo ciertas solemnidades, como acontece con
el de la cesion de la herencia, segun el cual, para su perfeccionamiento
requiere de la solemnidad del contrato, elevandolo a la escritura publica,
porque el inciso 2° del art. 1857 ibidem, asi lo exige, al prever que “La venta
de los bienes raices y servidumbres y la de una sucesion hereditaria, no

se reputa perfecta ante la ley, mientras no se ha otorgado escritura
publica”. (Destaca la Sala).

Para el reconocimiento de interesados en el proceso de sucesion,
concretamente, de cesionarios, el numeral 5° del articulo 491 del Cddigo
General del Proceso, consagra “El adquirente de todos o parte de los
derechos de un asignatario podra pedir dentro de la oportunidad indicada en
el numeral 39, -desde que se declare abierto el proceso y hasta antes de la
ejecutoria de la sentencia que aprueba la particion-, que se le reconozca
como cesionario, para lo cual, a la solicitud acompafaréd la prueba de su

calidad.”.

Norma que por analogia aplica a la venta de derechos gananciales,
como lo tiene por aceptado la doctrina, "5. Cesion y trasmision de
derechos de gananciales y sociales.- Por analogia (arts. 1832, C.C. y 12,
C.G.P.) también puede darse la cesion total o parcial de gananciales u otros
derechos sociales, cuyo reconocimiento judicial también puede solicitarse a la
intervencion procesal correspondiente. Por consiguiente, también tiene
aplicacion en este fendmeno, lo expuesto anteriormente sobre las ventas, los

contratos y el aporte social.”

En el caso sub examine, con la finalidad de ser reconocida como
cesionaria de la conyuge sobreviviente MARIA DORA PALACIOS de ROMERO,
la heredera ORLANDA ROMERO PALACIOS aporté como prueba, copia de la
escritura publica nUmero 1504 de fecha 1° de septiembre de 2015 otorgada
en la Notaria 66 del Circulo de Bogotd, mediante la que MARIA DORA
PALACIOS de ROMERO, actuando en nombre propio, vendié a su hija, la
heredera ORLANDA ROMERO PALACIOS titulo universal “los gananciales que
en su calidad de conyuge supérstite le corresponda o pueda corresponder en
la sucesion de su esposo CARLOS ARTURO ROMERO BENAVIDES ..." -clausula

13-, y como precio de la venta de los derechos gananciales acordaron la

1 “proceso sucesoral”, tomo I, Cédigo General del proceso, Quinta Edicién 2009, Libreria Ediciones del
Profesional, pag. 278 LAFONT PIANETTA Pedro.
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suma de $50.000.000 que la vendedora declard haber recibido de manos de
la compradora -cldusula 32-; documento que sirvid de base para que el
juzgado reconociera la calidad de cesionaria a ORLANDA ROMERO PALACIOS,
por tratarse de un instrumento publico que se presume auténtico, y, por
tanto, debe tenerse como una prueba valida y eficaz de la cesién de los

derechos gananciales.

Conforme con el anterior recuento, la decisidén impugnada a través de
la que el Juzgado Veintitrés de Familia de Bogotd reconoci6 a ORLANDA
ROMERO PALACIOS como cesionaria de los derechos gananciales que le
puedan corresponder a la conyuge sobreviviente MARIA DORA PALACIOS de
ROMERO, fue proferida con base en el marco normativo aplicable al asunto,
de suerte que, si los herederos CARLOS ALEJANDRO ROMERO LARA,
JERSSON DANIEL ROMERO LARA, hijos del heredero fallecido CARLOS
ENRIQUE ROMERO PALACIOS y la sefiora MARIA ALEJANDRINA LARA
CRISTANCHO, consideran eventualmente que la escritura publica nimero
1504 de fecha 1° de septiembre de 2015 otorgada en la Notaria 66 del
Circulo de Bogota se encuentra afectada de nulidad o, debe ser invalidada,
por las razones que estimen procedentes, deben acudir eventualmente al
proceso declarativo pertinente a fin de obtener la decision judicial que
correspondiera, habida consideracién que el juez de la sucesidon carece de

competencia para emitir un pronunciamiento de esa naturaleza.

Asi las cosas, estima la Sala que acerté la juez de instancia en la
decisiéon de reconocer a ORLANDA ROMERO PALACIOS como cesionaria de
derechos gananciales, sin consideracion al documento privado contentivo de
una venta de gananciales suscrito el 23 de septiembre de 2002 entre MARIA
DOLORES PALACIOS de ROMERO y su hijo fallecido CARLOS ENRIQUE
ROMERO PALACIOS y autenticado en la Notaria 54 de Bogotd, por cuanto
dicho documento no fue elevado a escritura publica, conforme lo exige el
articulo 1857 del Cédigo Civil, para se pudiera refutar perfecta y eficaz
dicha venta de derechos gananciales; luego, se impone impartirle
confirmacion al proveido apelado, en lo que fue objeto del recurso, con la

consecuente condena en costas para los recurrentes.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota D.C., en Sala Unitaria de Familia de Decisién,
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RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR el auto proferido el treinta (30) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018), por el Juzgado Veintitrés de Familia
de Bogota, en lo que fue objeto del presente recurso, por las razones

expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO.- Condenar a los recurrentes al pago de las costas
causadas con la tramitacion del recurso de apelacion. Tasense por el
Juzgado de origen, incluyendo como agencias en derecho causadas en esta
instancia, la suma de $850.000.00.

TERCERO.- Cumplido lo anterior, DEVUELVANSE las diligencias al

Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL
Magistrado
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