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Procede el despacho a resolver en el grado jurisdiccional de consulta, la sancion
impuesta por la Comisaria Dieciséis de Familia — Puente Aranda de esta ciudad, dentro
del primer incidente de incumplimiento a la medida de proteccién, de conformidad con
el art. 2.2.3.8.1.10 del Decreto 1069 de 2015, para lo cual se hace necesario tener en
cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

En audiencia de 18 de mayo de 2020, la Comisaria Dieciséis de Familia — Puente
Aranda de esta ciudad, impuso medida de proteccion a favor de Diana Ximena Esquivel
Ramirez y en contra de Christian Andrés Rodriguez Pérez, a quien se le ordend:
“abstenerse de realizar cualquier acto de violencia, agresion, maltrato, amenaza u
ofensa en contra de Diana Ximena Esquivel Ramirez. (...) prohibicion de ingresar al
sitio de residencia, estudio, trabajo o cualquier otro lugar en el que se encuentre la
sefiora (...) prohibicion de realizarle a la sefiora Diana Ximena Esquivel Ramirez
seguimientos por cualquier medio o realizar rondas o merodear, deambular, rondar,
acechar, husmear (...)”, también se le advirtio sobre las consecuencias legales ante el
incumplimiento de cualquiera de las medidas de proteccion adoptadas.

El 5 de marzo de 2021, la sefiora Diana Ximena Esquivel Ramirez refiriendo acciones
de violencia intrafamiliar por parte de su ex compafiero, el sefior Christian Andrés
Rodriguez Pérez “yo estaba donde mis papas y recibi una llamada de él, de un numero
gue no conocia, me dijo que yo que estaba haciendo y le dije que donde mi mama. Yo
llegué a mi apartamento como a las 9:30 pm y me acosté a dormir. Cuando dé un
momento a otro escuché un pufio en la puerta y era Christian y empez0 a decirme perra,
hp, que si estaba con mi mozo culiando. Yo no le abri la puerta y le dije que se fuera'y
le dije que si iba a dafiar la puerta de nuevo. Me decia que si ya le di culo a los porteros
y estaba en un estado de drogadiccién y borrachera. Entonces yo sali por la ventana a
gritar que me ayudaran a llamar a la policia y él seguia pegandole pufios a la puerta.
(...) llegaron los porteros a la puerta del apartamento y le decian que se fuera, ya
cuando vi que los porteros estaban ahi, abri la puerta y les dije a los porteros que
llamaran a la Policia y Cristian se burlaba diciendo que solo lo iban a multar. Me segui
insultando con mi trabajo y me iba a pegar y le pegd una patada a la puerta (...) yo
estaba muy nerviosa y él seguia insultandome por las escaleras (...)”, como
consecuencia de lo anterior, el mismo dia, la Comisaria de Familia dio inicio al tramite
de incumplimiento a la medida de proteccién y cit6 a las partes a audiencia.

Cumplido el tramite correspondiente, en resolucion adiada 28 de julio de 2021, aclarada
mediante decision de 15 de febrero de 2022, se declar6 probado el primer incidente por
incumplimiento a la medida de proteccién ordenada y se impuso al sefior Christian
Andrés Rodriguez Pérez, sancion consistente en multa de cinco (5) salarios minimos
legales vigentes, convertibles en arresto, indico el término previsto para su consignacion
y dispuso remitir el expediente en consulta, la que se procede a resolver previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES
Realizada la revision que en derecho corresponde, se observa que el tramite dado por

la Comisaria Dieciséis de Familia — Puente Aranda de esta ciudad, se encuentra
ajustado a los requerimientos consagrados en los arts. 7°y s. s de la Ley 294 de 1996



en concordancia con el Decreto 2591 de 1991, por lo que se encuentran reunidos los
presupuestos legales, y no se evidencia causal alguna de nulidad que invalide lo
actuado.

Contempla el canon 17 de la Ley 294 de 1996! que, en caso de incumplimiento a las
medidas de proteccion adoptadas, el funcionario que las decretdé impondra las
sanciones de incumplimiento de las mismas.

El art. 7 ibidem, prevé las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccion
asi: multa entre dos y diez salarios minimos legales mensuales, si aquél se da por
primera vez; y, arresto entre 30 y 45 dias, si se repitiere dentro del plazo de dos afios.

Por su parte el art. 2.2.3.8.1.10 del Decreto 1069 de 2015, establece que la providencia
que decide el incidente de incumplimiento a una medida de proteccion por violencia
Intrafamiliar debe ser consultada, atendiendo lo previsto en el art. 52 del Decreto 2591
de 1991.

En el caso en concreto, es importante tener en cuenta que el incidente de
incumplimiento tuvo su génesis en nuevos hechos de violencia puestos en conocimiento
por la sefiora Diana Ximena Esquivel Ramirez, como se relacion6 precedentemente.
Sin embargo, el accionado no present6 descargos.

Para declarar probado el primer incidente de desacato, la Comisaria de Familia, tuvo
en cuenta no solo la ratificacion en la solicitud de proteccion, sino los videos
presentados en la audiencia, el “Formato instrumento valoracion de riesgo”, realizado
el 5 de marzo de 2021, la copia de la denuncia penal interpuesta por el delito de
violencia intrafamiliar y se le dieron las consecuencias de ley a la inasistencia
injustificada del accionado a la audiencia en la que se le recibirian sus descargos.

Asi las cosas, el hecho de que se declarara probado el primer incidente de
incumplimiento por parte de Christian Andrés Rodriguez Pérez, se debe al andlisis que
en contexto se hizo de las pruebas arrimadas al tramite.

En efecto, en la ratificacién de la denuncia, la sefiora Diana Ximena Esquivel Ramirez,
informd que el dltimo evento de agresion generado por Christian Andrés Rodriguez
Pérez, fue un escandalo que éste realizd en el conjunto residencial donde vive la
incidentante, fue violento y agresivo, la insultd y la trato de prostituta, o que genera
miedo y temor en ella, ya que en medio de la algarabia, grité que ella cobraba $200.000
por sus servicios sexuales, lo que le dio via libre a vecinos para que le hicieran
propuestas sexuales, lo que la atemoriza, pues considera que ello puede llegar a
generar que sea agresiva sexualmente por cualquier residente del conjunto donde vive,
su dicho converge con el relato plasmado en la denuncia penal presentada en contra
del sefior Rodriguez Pérez por el delito de violencia intrafamiliar, lo que permite inferir
una coherencia en los hechos denunciados, de los que se ve que la accionante tiene
un riesgo fisico y emocional.

De otro lado, en el “instrumento valoracién de riesgo”, se identifican como factores de
riesgo: “Ausencia de canales de comunicacion asertiva, conductas posesiva y
controladoras, refiere también consumo de alcohol y spa (...)”", estos factores de riesgo,
también se evidencian con los videos aportados por la apoderada de la incidentante, la
sefiora Diana Ximena, se observa desesperada, asustada y en riesgo debido a los
maltratos a que es sometida por parte de su ex pareja sentimental.

Apreciados en conjunto los elementos suasorios ya resefiados, se llega a la conclusion
de que el accionado si ha generado actos de agresioén, tanto verbal como psicoldgica,
violencia esta que ademas de secuelas emocionales, est4 dejando en la accionante,
sentimientos de intranquilidad, que no le permiten gozar de sus garantias minimas, al
sentirse amenazada no solo por su ex compafero, SinO por sus Propios vecinos,
quienes ya le han realizado propuestas indebidas.

Respalda la certeza de los hechos de violencia, el que, a pesar de estar formalmente
enterado del tramite de la referencia (pag. 195-196 archivo PDF 001), sin mediar
justificacion, el accionado Christian Andrés Rodriguez Pérez no comparecio a la

1 modificado por el art. 11 de la Ley 575 de 2000.



audiencia a rendir descargos, desatencion esta que, por ministerio de la ley, tiene como
consecuencia, la aceptacion de los hechos que se les endilgan.

De conformidad con el articulo 15 de la ley 294 de 1996, modificado por el articulo 9°
de la ley 575 del 2000, “si el agresor no compareciere a la audiencia se entendera que
con tal omision acepta los cargos formulados en su contra’, por lo que, dicha presuncion,
en el presente caso, trae como consecuencia la veracidad de los hechos narrados por
la incidentante al momento de solicitar el tramite de incumplimiento a la medida de
proteccion, mismos de los que se ratifico la accionante en audiencia.

En ese orden, se confirmard la decision adiada 28 de julio de 2021 aclarada en decision
de 15 de febrero de 2022, emitidas por la Comisaria Dieciséis de Familia — Puente
Aranda de esta ciudad, mediante la cual se sancioné al sefior Christian Andrés
Rodriguez Pérez, con sancion consistente en multa de cinco (5) smimv, ya que su
comportamiento va en contravia de los objetivos de erradicar toda forma de violencia,
maxime si se tiene en cuenta el derecho de las mujeres a vivir libre de cualquier tipo de
violencia?.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco de Familia de Bogota D.C., administrando
justicia en nombre de las Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucién fechada 28 de julio de 2021 aclarada en
decisién de 15 de febrero de 2022, proferida por la Comisaria Dieciséis de Familia —
Puente Aranda de esta ciudad, dentro del primer incidente por incumplimiento a la
medida de proteccion, conforme la parte motiva de la presente decision.
SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a las partes por el medio mas expedito.
TERCERO: DEVOLVER el expediente a la Comisaria de origen dejando las
constancias secretariales del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 021 DE 5 DE MAYO DE 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

2 Articulo 3 Convencién de Belém do Para.
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