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JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA
Calle 12 C No. 7 — 36, piso 17, Edificio Nemqueteba.
Teléfono 282 42 10. Email: flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: FIJACION CUOTA ALIMENTARIA

Demandante: LUZ ESPERANZA GONZALEZ VALBUENA

Demandado:  LUIS ALFREDO NEMOGA GARCIA y BLANCA INES CANESTO DE NEMOGA
Radicado: 11 001 31 10 025 2020 00281 00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Superior, en sentencia de tutela de 25
de abril de 2022. En consecuencia, se requiere a secretaria para que dé
cumplimiento a lo ordenado en auto de 02 de marzo de 2022, tramitese los oficios
por Secretaria.

De las medidas solicitadas por la parte demandante, tenga en cuenta el solicitante
que se esté requiriendo a las entidades respectivas para hacer efectiva la medida
provisional en aras de garantizar los alimentos provisionales decretados, ya que en
este tramite se trata de fijar una cuota alimentaria.

No obstante, se limitard la solicitud de embargo Unicamente a la siguiente medida
cautelar en aras de garantizar el interés superior del NNA y dada la clase de
proceso:

Se decreta el embargo y posterior secuestro del inmueble identificado con matricula

inmobiliaria No. 176-136867. Para tal efecto, librese oficio al sefior registrador que
corresponda, para los fines previstos en el articulo 591 del C.G.P.

NOTIFIQUESE (2),

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA

La presente providencia se notifico por ESTADO No. 22
de fecha 12 de mayo de 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario.

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA
Calle 12 C No. 7 — 36, piso 17, Edificio Nemqueteba.
Teléfono 282 42 10. Email: flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: FIJACION CUOTA ALIMENTARIA

Demandante: LUZ ESPERANZA GONZALEZ VALBUENA

Demandado:  LUIS ALFREDO NEMOGA GARCIA y BLANCA INES CANESTO DE NEMOGA
Radicado: 11 001 31 10 025 2020 00281 00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Decidase a continuacion el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion,
que interpuso el apoderado judicial del demandado contra el auto de 03 de marzo
de 2022.

Como argumentos de su recurso sefialo:

Que el auto que ordeno correr traslado a la contestacion fue presentada aclaraciéon

contra el auto por lo que no se encuentra ejecutoriado.
CONSIDERACIONES

El art. 318 del C. G. del P., establece: “REPOSICION. - PROCEDENCIA Y
OPORTUNIDAD. - Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el Juez, contra los del Magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema, para que se revoque o reforme.”

Observa el Despacho que no existe lugar a revocar la decision impugnada, ya que
no se presentod recurso alguno contra la decision del 02 de enero de 2022, por lo

gue la misma se encontraba ejecutoriada.

Por lo anterior, el Juzgado no revocara la decisiébn tomada en el auto censurado por
encontrarse ajustado a derecho, y en cuanto al recurso de apelacion presentado,
no es procedente decretar el mismo como quiera que el tramite adelantado es un

proceso de Unica instancia.

Por lo expuesto el Juzgado RESUELVE:
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PRIMERO: NO REVOCAR el auto de 23 de julio de 2021, por las razones dadas en

este proveido.

SEGUNDO: NEGAR el recurso subsidiario de apelacién, por lo expuesto en la parte
considerativa.
NOTIFIQUESE (2),

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA

La presente providencia se notifico por ESTADO No. 22
de fecha 12 de mayo de 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario.

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) DE FAMILIA DE BOGOTA
Calle 12C No. 7-36 Piso 17, Edificio Nemqueteba
Teléfono: 2824210
Email: flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

once (11) de mayo de dos mil veintidos (2022)

MEDIDA DE PROTECCION No. 942-15 RUG 4081-15
ACCIONANTE: LAURA VANESA GAMBOA MANRIQUE
ACCIONADO: PEDRO ALFONSO FRANCO MORALES
RAD. 110013110025-2020-00310

Con relacion a la solicitud de impulso procesal de la nulidad propuesta, debera estarse el
interesado al auto notificado en estado No. 020 de 2 de mayo de 2022, en el que se
dispuso devolver el expediente a la Comisaria Trece de Familia Teusaquillo de Bogota.

Por secretaria rindase la informacion solicitada a través de correo electrénico por la
Policia Nacional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 022 DE 12 DE MAYO DE 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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PROCESO: SUCESION
CAUSANTE: BLANCA MARIA ROA DE ROA
RAD. 110013110025-2020-00398-00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Como gastos de curaduria, se fijan al Dr. GUSTAVO ALBERTO TAMAYO TAMAYO, la
suma de $ 700.000, los mismos deberan ser cancelados a prorrata por todos los
reconocidos.

De otra parte, conforme al solicitud radicada por el apoderado LUIS HERNAN
RODRIGUEZ MANRIQUE, se dispone:

1.- Pdngase en conocimiento de todos los interesados la solicitud de terminacion del
proceso por el término de 5 dias.

2.- Cumplido lo anterior ingrese las diligencias para resolver lo correspondiente.
NOTIFIQUESE.

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO Nro. 22
DE FECHA 12_05_2022

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8688a00703ba9cb09bb87ed792ffe5¢cfa65778805ffeb7eb621d2f08885eh68f
Documento generado en 11/05/2022 08:44:11 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 25 DE FAMILIA
Edificio Nemqueteba calle 12 ¢ No 7-36 Teléfono 2824210

| Comsep: Swperior
| e tu Sundicoariary

PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO TRANSITORIO
SOLICITANTE: ANA GERTRUDYZ VALDERRAMA PALOMO
BENEFICIARIO: RONALD MATEO ZARATE VALDERRAMA
RAD. 110013110025-2020-00432-00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidds (2022)

A fin de dar cumplimiento con el contenido en el art. 52 de la ley 1996 de 2019, dado que
vencio el plazo para su implementacion este despacho dispone:

1.- 1.- ADECUAR al tramite de ADJUDICACION JUDICIAL DE APOYO en los términos de
la ley 1996 de 2019 — conforme a las disposiciones sefialadas en la ADJUDICACION DE
APOYOS PARA LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDA a través de apoderado
judicial POR PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURIDICO, sefiora ANA
GERTRUDYZ VALDERRAMA PALOMO respecto de RONALD MATEO ZARATE
VALDERRAMA.

2.- CONTINUESE el presente asunto con el tramite dado en el articulo 38 de la Ley 1996
de 2019, que modifico, el articulo 396 de la Ley 1564 de 2012 - y normativo 390 del
Caodigo General del Proceso.

3.- DECRETAR LA VALORACION, sobre la persona titular del acto juridico, conforme lo
establecido en el art. 33 y de la ley 1996 y numerales 3° y 40 del art. 38 de la citada
norma, para el efecto se requiere a los interesados, para que alleguen el informe el cual
debera consignar:

a) La verificacidbn que permita concluir que la persona titular del acto juridico se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier
medio, modo y formato de comunicacion posible.

b) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de
la persona en relacion con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia
en las mismas.

c) Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la
persona frente al acto o actos juridicos concretos que son objeto del proceso.

d) Un informe general sobre la mejor interpretacion de la voluntad y preferencias de la
persona titular del acto juridico que debera tener en consideracién, entre otros
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos,
actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicacion
verbales y no verbales de la persona titular del acto juridico.

4.- Oficiese a la Personeria de Bogota, con el fin de que dicha entidad rinda el informe
gue acredite el nivel y grados de apoyos que requiere para su representacion en los actos
juridicos requeridos.



5.- NOTIFIQUESE este auto a las personas identificadas en la demanda y a las personas
de apoyo interesadas, de conformidad con lo establecido en el numeral 5° del art. 38 de la
ley 1996 de 2019.

NOTIFIQUESE.

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO Nro. 22
DE FECHA 12_05_2022

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) DE FAMILIA DE BOGOTA
Calle 12C No. 7-36 Piso 17, Edificio Nemqueteba
Teléfono: 2824210
Email: flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

once (11) de mayo de dos mil veintidds (2022)

MEDIDA DE PROTECCION No. 002-21 RUG 1996-20
ACCIONANTE: CLAUDIA MARCELA BELTRAN RIVERA
ACCIONADO: EZER WEIZMAN CIFUENTES PAEZ
RAD. 110013110025-2021-00130

Atendiendo lo ordenado en providencia de 27 de abril de 2022, por la Sala de Familia del
Distrito Judicial de Bogota, se procede a resolver nuevamente el recurso de apelacion
interpuesto por el sefior Ezer Weizman Cifuentes Paez contra la resolucion de fecha 25
de enero de 2021, proferida por la Comisaria Quince de Familia Antonio Narifio de esta
ciudad.

ANTECEDENTES

El 30 de diciembre de 2020, la sefiora Claudia Marcela Beltran Rivera, solicito medida de
proteccion en su favor y en contra de Ezer Weizman Cifuentes Paez, fundamentandose
en que “(...) el dia 29 de diciembre de 2020, se presenta el sefior Ezer Weizman Cifuentes
Péez a la casa de mi madre, con intenciones de ver a mi hija Maria Alejandra Cifuentes
Beltran y manifestando que tenia una orden para valoracion a la nifia a Medicina Legal,
obliga a mi madre a ir con él a Medicina Legal con mi bebé y estando alla se arrepiente
amenaza con hacer escandalos y llevar la Policia si no le permito llevarse a la nifia,
amenaza que me la va a quitar, que me va a joder’, que me va a colocar una infinidad de
denuncias en la Fiscalia para dafiar mi nombre, va a mi trabajo, toma fotos de la fachada
y amenaza que me esta esperando afuera, debido a que yo evito total contacto con el
sefor esto debido a las amenazas de muerte que ha dirigido hacia mi, asi a diario asiste
a la casa de mi madre, le hace escandalos, es un acoso constante hacia mi y hacia mi
familia (...)”

La Comisaria Permanente de Familia — CAPIV, admitié y avoco conocimiento de la accion
de violencia intrafamiliar, orden6 medidas provisionales de proteccion y dispuso la
remision de las diligencias a la Comisaria Quince de Familia de Bogota (fl. 7).

En decision de 4 de enero de 2021, la Comisaria Quince de Familia Antonio Narifio de
esta ciudad, avocé conocimiento de la medida de proteccion y citd a las partes a
audiencia (fl. 14).

El 14 de enero de 2021, se llevo a cabo audiencia en donde la accionante se ratifico en
la peticion de proteccion y el accionado presentd sus descargos. A continuacion, se
decretaron como pruebas, el instrumento de identificacién preliminar de riesgo realizado
a la accionante, el testimonio de Luz Marina Rivera Cortes, “escrito de descargos del
accionado, copias simples de documentos en 157 folios, 4 CD dice contener audios, fotos
y videos, testimonios de Yesid Caicedo y John Ledn, patrulleros de estacion de Policia”.

La sefiora Luz Marina Rivera Cortes, mama de la accionante, quien se encarga de cuidar
a la hija en comun de las partes, la NNA Maria Alejandra Cifuentes Beltran, mientras su
hija Claudia Marcela Beltran Rivera trabaja. Refiere que el sefior Ezer Weizman, es una
persona problematica, quien hace escandalos en su lugar de residencia amenaza a su


mailto:flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

SN Rama Judical
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

hija Claudia Marcela, con quitarle a su menor hija Maria Alejandra Cifuentes Beltran, que
la va a denunciar, va al trabajo de ella y, la ha amenazado de muerte. Que el 29 de
diciembre de 2020, el sefior Ezer Weizman fue a su hogar con el fin de llevar a su hija
Maria Alejandra Cifuentes Beltran a Medicina Legal a un examen, circunstancia esta que
atemorizo y estres0 a la pequefia quien ademas tuvo que ir nuevamente el 31 de
diciembre de ese mismo afio, que la sefiora tuvo que acompaiiar a la pequefia y en esa
ocasion el sefior Ezar Weizman “cogié la puerta a patadas”. Indicé que cuando el sefior
Ezer Weizman comparte con su hija, le pregunta sobre su progenitora, lo que hace, que
ademas cuando esta con la pequefa la graba.

Se pusieron de presente a la accionante las fotografias, videos y conversaciones de
whastapp que aport6 el accionado, sobre las cuales manifestd “Son solamente unas fotos
de mi hija y unos chats que no sé qué seran, no los reconozco”, ademas indic6 “del primer
video es el cumpleafios de mi madre, en donde mi pareja en ese momento y yo, le
llevamos una serenata de cumpleafios; los otros videos son un video donde mi hija Maria
Alejandra Cifuentes estéa con Ezer Cifuentes en el parque, no sé la fecha; el otro video es
un video donde Weizman Cifuentes graba a mi hija Maria Alejandra con unos arufietazos
que tiene en un brazo, los cuales se los propina un gato que tiene mi mama porque la
nifia Maria Alejandra lo quiere al zar o le jala la cola, o le quita la comisa, entones el gato
la arurio (...) los otros videos son en Medicina Legal el 31 de diciembre de 2020, donde
el seflor Weizman Cifuentes me hace ir con mi hija Maria Alejandra Cifuentes a una
valoracion de Medicina Legal, en el cual se evidencia lo afectada la nifia, por los
sometimientos que él nos hace, de tenernos alla seris horas, la bebe Maria Alejandra
estaba cansada desesperada (...)”, también advierte: “son una cantidad de audios que
no tiene que ver con la denuncia que coloque y una persona violenta y agresiva no se
graba siendo violenta y agresiva el mismo, y hay audios que no tienen nada que ver’.

El 25 de enero de 2021, se escucho el testimonio de Yecid Caicedo Ubarne, patrullero
de la Policia Nacional, quien indico que el sefior Ezer Cifuentes se acercé al CAl
Balvanera, solicitando acompafiamiento policivo por un aparente caso de lesiones
personales a una menor de edad, que fue en dos oportunidades con 6Ordenes de
Comisaria de Familia y Fiscalia General de la Nacional, para el traslado de la menor al
Instituto Nacional de Medicina Legal y ciencias forenses, con el fin de llevar a cabo
valoracion médica. Refiere que no presencio hecho de violencia entre ellos.

Finalmente, en la misma diligencia se ordené al accionado, de manera preventiva y a
futuro, cese todo acto de agresion fisica, verbal y psicolégica, amenace, intimide o de
cualguier manera ocasiones molestia a la sefiora Claudia Marcela Beltran Rivera, y asi
mismo se abstenga de involucrar en los conflictos que puedan llegar a tener a su hija
Maria Alejandra Cifuentes Beltran.

Contra la anterior decisién, el accionado interpuso recurso de apelacién, concedido este
altimo, le correspondio a este despacho el conocimiento de la alzada. En proveido de 9
de junio de 2021, se admitié el recurso y en auto de 26 de enero de 2022, se realizo el
pronunciamiento respecto las pruebas solicitadas por el apelante.

En providencia de 30 de marzo de esta anualidad, se resolvio confirma la decision
cuestionada y devolver el expediente a la Comisaria de origen.

Habiendo sido instaurada accion de tutela, en decision de 27 de abril de esta anualidad,
la Sala de Familia del Tribunal Superior de Bogoté, dejo sin valor ni efecto la providencia
emitida el 30 de marzo pasado y ordend resolver nuevamente el recurso de apelacién
interpuesto por Ezer Weizman Cifuentes Paez, conforme las motivaciones del fallo.

En ese orden, procede este despacho a pronunciarse frente a los reparos presentados
por el apelante y que fueran concretados por el superior, asi: ‘) la COMISARIA QUINCE
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DE FAMILIA DE ANTONIO NARINO no le permiti6 aportar la totalidad de medios
probatorios a la actuacion, con los que pretendia controvertir las presuntas agresiones
fisicas denunciadas por la sefiora CLAUDIA MARCELA,; ii) fue victima de agresiones
durante las diligencias adelantadas en primera instancia, tanto por la denunciante como
por los funcionarios de la COMISARIA QUINCE DE FAMILIA DE ANTONIO NARINO,
hechos que no fueron valorados al momento de decidir el asunto, desconociendo las
medidas de proteccidén con que cuenta el impugnante; iii) no se valoraron los audios que
aportd y no se hizo un correcto analisis del testimonio del agente de policia que presencié
los hechos denunciados por la sefiora CLAUDIA MARCELA; iv) no se le permitio apelar
ninguno de las etapas procesales agotadas en las audiencias adelantadas, vulnerando
su derecho a ser escuchado y el principio de presuncion de inocencia, por cuanto,
producto de “amenazas y coacciones verbales donde me vi involucrado y practicamente
obligado a autoincriminarme”; y v) no se le permitio ejercer su defensa, ya que no conto
con la asistencia de un profesional del derecho que lo asesorara en el curso de la
actuacion.”.

CONSIDERACIONES

Este despacho es competente para conocer de los recursos de apelacion elevados contra
las decisiones proferidas por las Comisarias de Familia, en razon de la facultad conferida
por el art. 18 de la Ley 294 de 19962, en concordancia con el art. 2.2.3.8.1.11. del Decreto
1069 de 2015y el art. 32 del Decreto 2591 de 1991.

Con la Ley 294 de 1996, se desarrolla el articulo 42 de la Constitucion Politica con el
objeto de prevenir, remediar y sancionar la violencia intrafamiliar, mediante un tratamiento
integral de las diferentes modalidades de violencia en la familia e imponer medidas de
proteccion definitivas.

Reza el art. 32 del Decreto 2591 de 1991 que: “Presentada debidamente la impugnacion
el juez remitira el expediente dentro de los dos dias siguientes al superior jerarquico
correspondiente. // El juez que conozca de la impugnacion, estudiara el contenido de la
misma, cotejandola con el acervo probatorio y con el fallo.”.

Descendiendo a la primera censura presentada y consistente en que en la Comisaria de
Familia no se le permitié aportar la totalidad de los medios probatorios que pretendia
allegar, se desestimara la misma por cuanto segun consta en audiencia de 14 de enero
de 2021, al sefior Ezer Weizman, se le concedio el uso de la palabra para presentar
descargos, ejercié el derecho a la defensa y solicitd las pruebas que considerd
pertinentes, de ello da cuenta el acépite “etapa probatoria”, pues a peticion del accionado
se decretaron como tales, un escrito de 24 folios, 157 folios consistente en copias
simples, 4 CDS, con audios, fotos y videos, ademas el testimonio de patrulleros de Policia
Yesid Caicedo y John Ledn; sobre el decreto probatorio las partes manifestaron libre de
apremios su conformidad (fls. 21-23).

Aunado a lo anterior, no se evidencia en el tramite procesal y, en especial en la audiencia
donde se llevo a cabo el decreto probatorio (fls. 21-28), algun tipo de amenazas o
agresiones en contra del accionado sefior Ezer Weizman, que le impidieran ejercer su
derecho de defensa, por el contrario, como ya se esbozd, se decretaron las pruebas que
peticiond y a él se le llamo la atencion por interrumpir a la accionante cuando tenia el uso
de la palabra (fl. 21).

Lo anterior nos lleva al analisis del segundo y cuarto reparo efectuado por el sefior
Cifuentes Paez, consistente en que “fue victima de agresiones durante las diligencias
adelantadas en primera instancia, tanto por la denunciante como por los funcionarios de

1 modificado por el articulo 12 de la Ley 575 de 2000.
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la Comisaria Quince de Familia de Antonio Narifio” y que “no se le permitié ejercer su
defensa, ya que no conté con la asistencia de un profesional del derecho que lo asesorara
en el curso de la actuacion”, estos reproches al igual que el anterior se han de desechar,
en tanto, no se observa en la audiencia iniciada el 14 de enero de 2021, ni en la
continuacion del 25 del mismo mes y afo, algun tipo de agresion o amenaza en contra
del apelante. Ademas la designacién de apoderado de confianza, es una facultad que
tiene todo titular de derechos, que no es facultativa de la instancia a la que se comparece,
por lo que si el aqui accionado comparecié al tramite de proteccion sin abogado de
confianza que lo representara ello solo es imputable a €él, mas no a la Comisaria de
Familia, lo anterior, partiendo del hecho que en ninguna de las audiencias celebradas el
sefor Cifuientes manifestd su interés de otorgar mandato a profesional del derecho.

Ahora, esta instancia no es de ninguna forma la autoridad disciplinaria encargada de
vigilar o investigar el comportamiento de los Comisarios de Familia y/o de algin otro
funcionario de dichas entidades, por lo que no puede pretender el sefior Cifuentes, que,
a través del recurso de apelacion esta instancia se apropie de funciones que, no le son
propias, por lo que, de considerar haber sido amenazado o constrefiido por la comisaria
de familia, cuenta con las vias legales, ante las autoridades competentes para que se
investigue, de ser el caso, los hechos de violencia de los que dice haber sido victima.

Igual consideracion merece la observacion realizada respecto las presuntas agresiones
recibidas por la accionante en el tramite de la medida, pues si, tal como lo advierte cuenta
con medida de proteccion en su favor y en contra de la sefiora Claudia Marcela Beltran
Rivera, tiene los mecanismos, para poner en conocimiento de la Comisaria que otorgo la
proteccion, el presunto incumplimiento por parte de la sefiora Beltran Rivera, que, en todo
caso no debia tramitarse al interior de este tramite, dispuesto en favor de esta Ultima y
no del sefior Cifuentes Péez.

Frente a la censura consistente en que ‘no se valoraron los audios que aportdé y no se
hizo un correcto andlisis del testimonio del agente de policia que presencié los hechos
denunciados por la sefiora Claudia Marcela”, se advierte que, con los audios contenidos
en la carpeta denominada “016 C.D 27, no pueden desvirtuarse los hechos reportados,
pues aun cuando el accionado indique fueron tomados el dia en que se llevo la pequefia
a Medicina Legal y en los mismos no se perciben actos de agresién por parte del sefior
Cifuentes Paez, ello no genera el convencimiento en este despacho, de que no se hayan
presentado los sucesos, mas aun cuando la declaracion rendida por la testigo Luz Marina
Rivera Cortes coincide con los hechos puestos en conocimiento en la solicitud de
proteccion, en donde se le endilga al sefior Ezer Weizman actos de agresion consistentes
en que amenaza a la sefiora Claudia Marcela con quitarle la custodia de la hija en comun,
ponerle ‘infinidad de denuncias penales”, ademas la persigue y asedia en su lugar de
trabajo, llegando inclusive, a amenazarla de muerte.

Redunda en lo anterior, el instrumento de identificacion preliminar de riesgo para la vida
y la integridad personal, realizado a la accionante el 30 de diciembre de 2020, donde se
evidencia el riesgo al que esta expuesta la accionante al responder afirmativamente siete
de las preguntas del identificador, de alli que, en concepto de la Comisaria de Familia
CAPIV, hubiese mérito para adelantar el tramite de la medida (fl. 4).

Y es que, el accionado no desvirtua la ocurrencia de los hechos denunciados por la
accionante, ni siquiera con el aporte de fotografias y videos - carpeta denominada “017
C.D 27, pues de aquellos se extraen imagenes de la pequefia hija en comun Maria
Alejandra Cifuentes Beltran y, la insistencia del progenitor en preguntarle a su hija como
fue que su brazo resulto arafiado, lo que en todo caso, segun se informa en el tramite de
proteccion, fue de conocimiento previo a través de medida de proteccion instaurada en
favor de la pequena.
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Menester es resaltar que, con el testimonio recibido al sefior Yecid Caicedo Ubarne,
patrullero de la Policia Nacional, no se refuta la ocurrencia de los hechos puestos en
conocimiento, pues aunque da cuenta de las peticiones que elevo el sefior Cifuentes ante
el CAl, no recuerda la fecha de ocurrencia, y si bien advierte, no haber percibido actos
de agresion, hace referencia a determinado lapso de tiempo, circunscrito al
acompafnamiento solicitado, por lo que de ninguna forma puede dar fe de todo lo
acontecido el 29 de diciembre de 2020, en tanto no estuvo durante todo ese dia con las
partes.

Tampoco contribuye a desvirtuar los hechos de la denuncia la documental aportada por
el accionado de folio 57 a 213, pues en su mayoria no son conducentes ni pertinentes, vy,
en su mayoria hacen referencia a contratos de venta de caninos, también se allegaron
certificados de registro genealdgico de caninos, el registro civil de nacimiento de la hija
en comun, copias de denuncias penales, copias de informes de clinica forense realizados
al accionado y a su menor hija, copia de formato de solicitud de media preventiva, copias
de medida de proteccion instaurada en favor de Maria Alejandra Cifuentes Beltran,
declaraciones con fines extraprocesales, oficios radicados ante terceros, tales como el
INPEC, Fiscalia General de la Nacién, autoridades judiciales, Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar, Establecimientos Penitenciarios, SIM, copia de solicitud de tramites
en el Registro Nacional Automotor, copia de licencia de transito, Copia del Registro Unico
Tributario y escrito dirigido a establecimiento educativo, entre otros, documental esta, con
la que de ninguna forma se logra dilucidar que, entre los sefiores Beltran- Cifuentes no
existe una controversia actual y latente, generadora de actos de agresion.

En lo que atafie al planteamiento de que “no se le permitié apelar ninguno de las etapas
procesales agotadas en las audiencias adelantadas, vulnerando su derecho a ser
escuchado y el principio de presuncién de inocencia, por cuanto, producto de “amenazas
y coacciones verbales donde me vi involucrado y practicamente obligado a
autoincriminarme”, se itera, que revisado el plenario, no se observa vulneracion al
derecho a ser escuchado y presuncién de inocencia del sefior Cifuentes Paez , ya que
partiendo de los descargos en los que el accionado negé haber generado actos de
agresion o violencia en contra de la sefiora Claudia Marcela Beltran Rivera, la Comisaria
de Familia decret6 las pruebas mencionadas en acapite antecedentes de esta decision,
de otro lado, presenté su conformidad al decreto probatorio, como arriba se esbozé.
Adicionalmente, en ningun aparte de la providencia fustigada o en este pronunciamiento
se le han dado efectos de confesion a los descargos presentados, pues se itera, los
demas elementos probatorios, dan lugar a que la decision cuestionada sea confirmada,
debido a que los actos desplegados, constituyen violencia verbal y psicolégica sobre la
sefora Claudia Marcela, quien se siente amenazada y atemorizada por las actuaciones
del accionado (fl. 4).

En ese orden y, como se evidencia que Ezer Weizman Cifuentes Paez incurrié en actos
de violencia intrafamiliar en contra de Claudia Marcela Beltran Rivera, se avalara la
decision de la Comisaria de Familia, pues con ella se busca prevenir el acontecimiento
de nuevos eventos que generen violencia, advirtiendose que la Comisaria de Familia, en
el marco de su competencia, es la llamada a realizar los seguimientos a que haya lugar,
y, de encontrarse nuevos hechos que modifiquen las circunstancias actuales, puede
modificar y/o adicionar las medidas existentes (paragrafo 3°, articulo 2.2.3.8.2.4 del
Decreto 1069 de 2015), o en caso de superarse las circunstancias que dieron origen a
las medidas de proteccion interpuestas, podran pedir al funcionario que expidié las orden
la terminacion de los efectos de las declaraciones hechas y la terminacion de las medidas
ordenadas (art. 18 Ley 294 de 1996).

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco de Familia de Bogota D.C., administrando
justicia en nombre de las Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
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PRIMERO: CONFIRMAR la resolucién fechada 25 de enero de 2021, proferida por la
Comisaria Quince de Familia Antonio Narifio de esta ciudad, de conformidad con lo
sefalado en la parte motiva de esta providencia.

RESUELVE:

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a las partes.

TERCERO: DEVOLVER el expediente a la Comisaria de origen, dejando las constancias
secretariales del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 022 DE 12 DE MAYO DE 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: f51f577a4068b7905b5fc8df35709d7d6ded64db813e056e2b28a55e5e4ab02¢
Documento generado en 11/05/2022 08:43:52 AM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 25 DE FAMILIA
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PROCESO: SUCESION INTESTADA
CAUSANTE: EVANGELISTA CHAVARRO RAMIREZ
RADICADO: 11001-3110-025-2021-0152-00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidds (2022)

1.- Conforme a la solicitud radicada el 25/04/2022 se tiene:

1.1.- Por auto de fecha 21 de abril de 2021, se ordend citar entre otros al heredero
ALFREDO CHAVARRO VELA.

1.2.- Se allega al plenario copia las diligencias de notificacion al heredero ALFREDO
CHAVARRO VELA, conforme al art. 291 del C. G del p., certificando que el interesado
recibio la comunicacion con fecha 21 de mayo de 2021.

1.3.- Se alleg6 al plenario, copia del aviso remitido al heredero con fecha 7 de julio de
2021, con la debida certificacién que el destinatario recibié de conformidad.

1.4.- A través de correo electrénico de fecha s 08/03/2022 se allega copia del registro civil
de nacimiento y poder otorgado por el heredero ALFREDO CHAVARRO VELA al abogado
MARIO ALBERTO ROMERO GONZALEZ.

2.- Asi las cosas, se dispone dejar sin valor ni efecto el numeral 2° del auto de fecha 8 de
abril de 2022, y, en consecuencia:

2.1.- RECONOCER como heredero al sefior ALFREDO CHAVARRO VELA, en calidad de
hijo del causante EVANGELISTA CHAVARRO RAMIREZ, quien acepta la herencia con
beneficio de inventario.

2.2.- Reconocer personeria al abogado MARIO ALBERTO ROMERO GONZALEZ, como
apoderado del heredero reconocido, en la forma y términos del poder aportado.

3.- Por lo anterior, y en cumplimiento de lo normado por el articulo 501 de la norma en
cita, SENALASE el dia_22, del mes de SEPTIEMBRE, del afio en curso, a la hora de las
02:30 P.M., a fin de que tenga lugar la Audiencia de Inventarios y Avallos.

Ahora a efectos de evitar confusiones o fraudes en la distribucion y liquidacion de los
bienes, se requiere a las partes, para que, al momento de confeccionar las actas de
inventarios, tengan en cuenta lo previsto en el articulo 4 de la Ley 28 de 1932 y Art. 34 de
la Ley 63/36.



Aunado a lo anterior, debe darse pleno cumplimiento a lo reglado en el articulo 472 del
Caodigo Civil, aportandose los titulos de propiedad, las escrituras publicas y privadas y
certificados de libertad de los inmuebles.

Acreditese en legal forma, mediante la incorporacién de los documentos idoneos, la
existencia de activos y/o de pasivos que conforman la masa herencial.

NOTIFIQUESE.

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO Nro. 22
DE FECHA 12_05_2022

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: d5201b9f33b0cded1787b047adae7389ff5d82f02f2cd45¢c4b06b905709ebfal
Documento generado en 11/05/2022 08:44:12 AM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) DE FAMILIA DE BOGOTA
Calle 12C No. 7-36 Piso 17, Edificio Nemqueteba
Teléfono: 2824210
Email: flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

once (11) de mayo de dos mil veintidos (2022)

MEDIDA DE PROTECCION No. 109-21 RUG 3579-19
ACCIONANTE: LEONOR MARTINEZ VELEZ
ACCIONADO: OSCAR ALBERTO RAMIREZ

RAD. 110013110025-2021-00187

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior Oscar Alberto
Ramirez contra la resolucién de fecha 2 de marzo de 2021, proferida por la Comisaria
Décima de Familia — Engativa Il de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El 17 de febrero de 2021, la sefiora Leonor Martinez Vélez, solicitdé medida de proteccion
en su favor y en contra de Oscar Alberto Ramirez, fundamentandose en que “Durante el
mes de febrero de 2021, el sefior siempre pasa por donde trabajo para amenazarme. en
reiteradas oportunidades cuando el sefior Oscar Ramirez, llevaba el mercado para mi
hija, venia acompafado de diferentes carros, en varias oportunidades el sefior se
acercaba me miraba, y en mi desespero de sentirme intimidada solo tome el numero de
la placa de uno de los carros HIV 440. En el mes de diciembre de 2020 el sefior Oscar
durante tres semanas me estuvo acechando e intimidandome desde una distancia que
yo lo viera y me hacia sefias con los dedos en los 0jos. Yo sacaba un carro de venta de
arepas y perros caliente en la esquina cerca de mi vivienda, el pasaba en la bicicleta,
esto es desde el 9 de diciembre hasta el 24 que me dio la sorpresa, que asechaba a mi
hija ingrid Sofia, quien venia a mi lugar de trabajo con la persona que la cuidaba y el
sefior Oscar las siguié a una distancia no mayor de un metro, ella tiene proteccion, todo
esto se llevo tres semanas por que aun el sefior después del 24 sigue acechandonos,
temo por mi seguridad y la de mi hija por lo cual solicito medida de proteccion por violencia
intrafamiliar, persecucién, acoso e intimidacion por parte del sefior Oscar Alberto
Ramirez, ya que mi vida y la de mis hijas corre 0 se encuentra en altisimo riesgo y temo
gue nos pase algo a nosotras. de todo esto tiene conocimiento la comisaria y la fiscalia.

(..)

El mismo dia, la Comisaria Décima de Familia — Engativa Il de esta ciudad, admitié a
tramite la accion de violencia intrafamiliar, orden6é medidas provisionales de proteccion y
citd a las partes a audiencia (fl. 6).

El 2 de marzo de 2021, se llevo a cabo audiencia en donde la accionante se ratificé en la
solicitud de proteccion y el accionado presenté sus descargos. A continuacion, se
decretaron como pruebas, las obrantes en el expediente, los testimonios de Alison
Vanessa Martinez Ortiz y Heidy Dayana Martinez Ortiz.

La sefiora Alison Vanessa Martinez Ortiz, sobrina de la accionante, refirié que el 24 de
diciembre de 2020, iba junto con su hija y Sofia - hija de las partes, a llevarle la pequefia
a la sefiora Leonor Gonzalez, al lugar donde vendian comidas rapidas. Antes de llegar
vio al sefior Oscar Alberto Ramirez, quien iba en bicicleta y las estaba viendo de cerca,
sin embargo, no les dijo nada. Al llegar al puesto de comida junto a su tia Leonor
Gonzalez, el sefior Oscar Ramirez se acerco, le dio un paquete a la accionante y empezo6
a grabarla, con posterioridad empez6 a discutir con Leonor Gonzélez, diciéndole que no
podia tener alli, en el puesto de comidas, a su hija Sofia. Finalmente se quedd mirandolos
a todos y “con la mano sefialando los ojos de él, nos sefial6 a nosotros, (...) Sofia y mi
tia Leonor, no sé que quiso decir el sefior con esa sefia y decia cosas, pero yo no
escuchaba”.
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La sefiora Heidy Dayana Martinez Ortiz, sobrina de la accionante, narr6 que, a medio dia
del 24 de diciembre de 2020, pas6 a saludar a su tia Leonor Gonzalez, al puesto de
comidas rapidas que ella tenia. Observo que su tia estaba hablando con Oscar, quien le
entregaba un paquete, le firmé un documento, el sefior Oscar le empezo a decir que la
nifia Sofia no tenia porque estar alli, de repente su tia empezé a gritar diciendo que él la
estaba grabando, por ello el sefior Oscar se fue en la bicicleta, “nos volte6 a mirar, él nos
mird y nos hizo con los dedos sefialdndose los ojos de él, como amenazando, como
diciéndonos que nos tenia entre o0jos, nosotros quedamos extrafiados porque estaban
solo firmando un papel, arranco en la bicicleta (...)".

Finalmente, en la misma diligencia se ordend al accionado, a manera preventiva, la
prohibicién de ejercer todo acto de molestia, escandalos, proferir amenazas ofensas y/o
agresiones de caracter fisico, verbal y/o psicoldgico, o cualquier otra conducta que afecte
a la accionante.

El recurso de apelacion.

El accionado, a través de apoderada judicial interpuso recurso de apelaciéon contra la
mencionada decision, basé su inconformidad en “) la medida no aplica el criterio de
inmediatez, ii) los hechos narrados por la sefiora Leonor Martinez no constituyen riesgo
alguno, iii) los hechos narrados para el mes de enero de 2021 no son acreditados por los
testigos, toda vez que son referencias de la sefiora Leonor Martinez, iv) el sefior Oscar
Alberto Ramirez es profesional en servicio de la comunidad que no tiene antecedentes,
nunca ha protagonizado pelea alguna y no es una persona violenta (...).

CONSIDERACIONES

Este despacho es competente para conocer de los recursos de apelacion elevados contra
las decisiones proferidas por las Comisarias de Familia, en razon de la facultad conferida
por el art. 18 de la Ley 294 de 19962, en concordancia con el art. 2.2.3.8.1.11. del Decreto
1069 de 2015y el art. 32 del Decreto 2591 de 1991.

Con la Ley 294 de 1996, se desarrolla el articulo 42 de la Constitucion Politica con el
objeto de prevenir, remediar y sancionar la violencia intrafamiliar, mediante un tratamiento
integral de las diferentes modalidades de violencia en la familia e imponer medidas de
proteccion definitivas.

Reza el art. 32 del Decreto 2591 de 1991 que: “Presentada debidamente la impugnacion
el juez remitira el expediente dentro de los dos dias siguientes al superior jerarquico
correspondiente. // El juez que conozca de la impugnacién, estudiara el contenido de la
misma, cotejandola con el acervo probatorio y con el fallo.”.

En primer lugar, debe precisarse que, en la solicitud de proteccién que hizo la accionante
el 17 de febrero de 2021, no solo se hizo alusién a hechos ocurridos en ese mes, sino
gue ademas, narr6 eventos ocurridos del 9 al 24 de diciembre de 2020, es decir, puso en
conocimiento actos de violencia reiterativos y que se han producido desde el mes de
diciembre del afio 2020, ahora, es claro para este despacho que el acervo probatorio
recaudado no permite dilucidar la ocurrencia de actos de agresion en el mes de febrero
de 2021, no obstante, las testigos Alison Vanessa y Heidy Dayana Martinez Ortiz, si
dieron cuenta de actos de intimidacion ocurridos el 24 de diciembre de 2020, por haberlos
presenciado, siendo razon suficiente para que a prevenciéon, precaviendo una eventual
escalada de violencia en contra de Leonor Martinez Vélez, se imponga la medida de
proteccion.

Conforme el inciso final del art. 9 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 5 de
la ley 575 de 2000 que reza: “La peticion de una medida de proteccion podra formularse
por escrito, en forma oral o por cualquier medio idéneo para poner en conocimiento del
funcionario competente los hechos de violencia intrafamiliar, y debera presentarse a mas
tardar dentro de los treinta (30) dias siguientes a su acaecimiento.”, lo anterior implica,
gue aun cuando no se solicite la medida de proteccion dentro de los 30 dias siguientes a

1 modificado por el articulo 12 de la Ley 575 de 2000.
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la de la ocurrencia, ello no es 6bice para la imposicion de medida de proteccion,

cuando los actos de agresion son constantes y prolongados en el tiempo.

En otras palabras, aun cuando la sefiora Leonor Martinez no hubiese acudido a solicitar
medida de proteccion desde que, segun informd se llevaron a cabo las amenazas y los
actos de intimidacion, en diciembre de 2020, ello no obsta para negar la imposicion de
una medida de proteccion, alegando, tal y como lo hace la apoderada del accionado, falta
de inmediatez, pues respecto al tiempo de ocurrencia de los hechos, el maximo 6rgano
de la jurisdiccion Constitucional ha indicado: “...frente a cualquier hecho de violencia
intrafamiliar el término a que hace referencia la norma debe empezar a contarse a partir
del dltimo dia de su ocurrencia, sin perjuicio de que tratandose de agresiones
permanentes o que se prolongan en el tiempo la victima pueda acudir a la proteccion
especial ofrecida por la ley sin necesidad de esperar a que finalice la conducta™

De otro lado, concluye este despacho, como lo ultimé la Comisaria de Familia que, “si
bien es cierto el accionado no tiene ningun tipo de limitacién respecto a su locomocion
por cualquier parte de la ciudad, incluso del pais, la verdad es que no entiende el
despacho cual es el sentido o el propésito en el que sefior Oscar Alberto Ramirez
frecuente precisamente el sitio donde sabe que su ex compafiera sentimental y su hija
residen o laboran, lo cual si efectivamente puede constituir un indicio en su contra en el
sentido que quiera generarles alguna molestia o incomodidad respecto de la tranquilidad,
no solamente de su hija quien tiene medida de proteccién a su favor, sino de la
progenitora de esta, quien en Ultimas fue quien accioné en contra del sefior Oscar Alberto
Ramirez y en favor de su pequefia hija (...)”, partiendo, como ya se esbozd que las
testigos escuchadas a peticion de la accionante, fueron claras al indicar en su relato que
presenciaron la forma en que, el sefior Oscar Alberto Ramirez, luego de un altercado
verbal con la accionante, realiz6 una sefia, popularmente conocida como de amenaza,
de seguimiento y vigilancia, en contra de la sefiora Leonor Martinez.

Debe tenerse en cuenta que, contrario a lo afirmado por la apoderada del accionado,
considera este despacho que desde ningun punto de vista son admisibles los gestos de
amenaza que coinciden los testigos y la accionante, le lanzé el accionado a la sefiora
Leonor Martinez, aunque no se produjo una violencia fisica, constituyen un riesgo para
la accionante, pues con sus actos se generan en la accionante violencia emocional y
psicoldgica, incertidumbre sobre su seguridad y tranquilidad, mas aun cuando informa
son reiterativos los episodios en los que el sefior Oscar la ha vigilado.

Debe recordarse que la violencia psicolégica, “(...) se ocasiona con acciones u omisiones
dirigidas intencionalmente a producir en una persona sentimientos de desvalorizaciéon e
inferioridad sobre si misma, que le generan baja de autoestima. Esta tipologia no ataca
la integridad fisica del individuo sino su integridad moral y psicoldgica, su autonomia y
desarrollo personal y se materializa a partir de constantes y sistematicas conductas de
intimidacién, desprecio, chantaje, humillacion, insultos y/o amenazas de todo tipo. Se
trata de una realidad mucho méas extensa y silenciosa, incluso, que la violencia fisica y
puede considerarse como un antecedente de ésta. Se ejerce a partir de pautas
sistematicas, sutiles y, en algunas ocasiones, imperceptibles para terceros, que
amenazan la madurez psicologica de una persona y su capacidad de autogestion y
desarrollo personal.”.

Ahora, no puede este despacho entrar a controvertir el argumento en favor del accionado
de que “es profesional en servicio de la comunidad que no tiene antecedentes, nunca ha
protagonizado pelea alguna y no es una persona violenta”, porque lo que se discute al
interior de este tramite, son sus comportamientos a nivel personal, con quien fuera su ex
pareja sentimental, independientemente de la calidad de profesional que sea, de su
dedicacion para la comunidad, esa no es la controversia suscitada, pues mas alla de sus
calidades profesionales, con su comportamiento ha intimidado y amenazado a la aqui
accionante, Leonor Martinez Vélez.

En ese orden y, como se evidencia que Oscar Alberto Ramirez incurrié en actos de
violencia intrafamiliar en contra de Leonor Martinez Vélez, se avalara la decision de la

2 Sentencia C-059 de 2005.
3 Sentencia T-967 de 2014. Expediente T-4143116. M. P. Gloria Stella Ortiz Delgado
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COmisdaria de Familia, pues con ella se busca prevenir el acontecimiento de nuevos
eventos que generen violencia, advirtiétndose que dicha Comisaria, en el marco de su
competencia, es la llamada a realizar los seguimientos a que haya lugar, y, de
encontrarse nuevos hechos que modifiquen las circunstancias actuales, puede modificar
y/o adicionar las medidas existentes (paragrafo 3°, articulo 2.2.3.8.2.4 del Decreto 1069
de 2015), o en caso de superarse las circunstancias que dieron origen a las medidas de
proteccion interpuestas, podran pedir al funcionario que expidié las orden la terminacion
de los efectos de las declaraciones hechas y la terminacién de las medidas ordenadas
(art. 18 Ley 294 de 1996).

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco de Familia de Bogota D.C., administrando
justicia en nombre de las Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO: CONFIRMAR la resolucion fechada 2 de marzo de 2021, proferida por la
Comisaria Décima de Familia — Engativa Il de esta ciudad, de conformidad con lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a las partes.

TERCERO: DEVOLVER el expediente a la Comisaria de origen, dejando las constancias
secretariales del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 22 DE 12 DE MAYO DE 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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PROCESO: PETICION DE HERENCIA
DEMANDANTE: ANA SILVIA DEL CARMEN ALFONSO GOMEZ

DEMANDADA: NA LUCIA PIRACUN NEIRAY OTROS
RAD. 1100131100252021 000280 00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Atendiendo a que no se dio cabal cumplimiento con lo ordenado en el auto que inadmite
la demanda, y en aplicacion de lo normado por el articulo 90 del Cdodigo G. del P., se
dispone RECHAZAR la demanda presentada.

Sin necesidad de desglose, hagase entrega de los anexos al accionante.

COMUNIQUESE esta decision a la Oficina Judicial, para que se hagan las anotaciones
del caso. OFICIESE.

NOTIFIQUESE.

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO Nro. 22
DE FECHA 12_05_2022

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) DE FAMILIA DE BOGOTA
Calle 12C No. 7-36 Piso 17, Edificio Nemqueteba
Teléfono: 2824210
Email: flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

once (11) de mayo de dos mil veintidos (2022)

MEDIDA DE PROTECCION No. 110-21 RUG 389-21
ACCIONANTE: PAULA ANDREA SAAVEDRA CHIA
ACCIONADO: EDINSON GIOVANNY GONZALEZ GUZMAN
RAD. 110013110025-2021-00293

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior Edinson Giovanny
Gonzalez Guzmén contra la resolucion de fecha 12 de abril de 2021, proferida por la
Comisaria Once de Familia Suba Il de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El 5 de abril de 2021, la sefiora Paula Andrea Saavedra Chia, solicité ante la Comisaria
Once de Familia Suba Il de esta ciudad, medida de proteccion en favor de su hija menor
de edad Lina Gabriela Gonzalez Saavedra y en contra de Edinson Giovanny Gonzélez
Guzman, en donde relata lo siguiente: “el dia 22 de marzo de 2021, mi hija Lina Gabriela
Gonzalez Saavedra de 5 afios, llego llorando a mi casa, ella estaba en visitas con el papa,
la nifa me dijo que le dolia y se sefalaba su zona intima, yo la revise y tenia morado y
guemado, Edinson Gonzélez que es el papa, me dijo que era que se le habia caido por
el rodadero, yo me quede con esa inquietud y lleve a la nifia a la Clinica Shaio y activaron
el codigo blanco, yo quiero que €l no vea a la nifia mientras toso esto se aclara” (fl. 1).

En providencia de 5 de abril de 2021, la Comisaria de familia admiti6 y avocoé
conocimiento de la accion de violencia intrafamiliar, ordené medidas provisionales de
proteccion, suspendioé de manera provisional las visitas y cito a las partes a audiencia (fl.
27).

A folio 32 del expediente se observa denuncia penal por violencia intrafamiliar, con noticia
criminal 110016500764202103487, instaurada por la Comisaria cognoscente.

En audiencia de 12 de abril de 2021, se escucha a las partes la accionante se ratifica en
la solicitud de proteccion presentada mientras que el accionado niega cualquier tipo de
agresion hacia su menor hija, por ultimo y teniendo en cuenta Unicamente la denuncia
presentada por violencia intrafamiliar, donde se informa un presunto abuso sexual, emite
medida de proteccion donde se mantiene como definitivas las ordenadas en decision de
5 de abril de 2021, se prohibe a Edinson Giovanny Gonzalez Guzman ingresar a la
residencia donde habite la nifia Lina Gabriela, se le prohibe a la sefiora Paula Andrea
Saavedra Chia, que permita o facilite encuentros entre Edinson Giovanny Gonzélez
Guzman y su hija Lina Gabriela, se suspendieron provisionalmente las visitas del sefior
Edinson Giovanny Gonzalez Guzman con su hija.

Mediante auto de 23 de marzo de 2022 (archivo PDF 022), este despacho tuvo como
pruebas oficios emitidos por la Fiscalia General de la Nacion, en los que hacen referencia
a la indagacion penal con radicado No. 110016500764202103487 (pag. 14-18, archivo
PDF 013).

El recurso de apelacion.

El sefior Edinson Giovanny Gonzalez Guzman, interpuso el recurso de apelacion contra
la mencionada decision, basandose en que la decisibn se tomé sin ahondar en los
hechos, no se ausculto sobre el presunto maltrato infantil que se le endilga, que no se
tuvo en cuenta ninguna de los elementos aportados, que como padre nunca ha agredido,
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de una forma a su hija, “por el contrario siempre la trato con respeto, cuando la nifia
no me hace caso yo le hablo y le hago entender las cosas siempre con amor, (...)".

CONSIDERACIONES

Este despacho es competente para conocer del recurso de apelacion contra las
decisiones proferidas por las Comisarias de Familia, en razon de la facultad conferida por
el art. 18 de la Ley 294 de 1996, en concordancia con el art. 2.2.3.8.1.11. del Decreto
1069 de 2015y el art. 32 del Decreto 2591 de 1991.

Con la Ley 294 de 1996, se desarrolla el articulo 42 de la Constitucion Politica con el
objeto de prevenir, remediar y sancionar la violencia intrafamiliar, mediante un tratamiento
integral de las diferentes modalidades de violencia en la familia e imponer medidas de
proteccion definitivas cuando queda demostrado que una persona dentro del grupo
familiar agrede a otro miembro de dicho contexto, entendiéndose por agresion el dafio
fisico o psiquico, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de violencia.

Reza el art. 32 del Decreto 2591 de 1991 que: “Presentada debidamente la impugnacion
el juez remitira el expediente dentro de los dos dias siguientes al superior jerarquico
correspondiente. // El juez que conozca de la impugnacion, estudiara el contenido de la
misma, cotejandola con el acervo probatorio y con el fallo.”.

Se procede a determinar si la decision impugnada debe confirmarse o revocarse,
teniendo en cuenta las pruebas recaudadas en el tramite y la que fuese decretada
oficiosamente por este despacho, pues se debe realizar el estudio de los fundamentos
con los cuales se cimentd la decision fustigada.

En audiencia de 12 de abril de 2021 (fl. 36 a 38), se escuchoé a la accionante quien se
ratifico en la solicitud de medida de proteccidn en los siguientes términos “la nifia llego el
22 llorando y quiero agregar, (...) La nifia se quejo y le encontré negro la vagina y
guemada y con secrecidon blanca, en el momento, le escribi a Giovanny que como se
pego la nifia y me dijo que en la entrepierna y la pelvis, y que se cay0 al sentarse en el
rodadero, la nifia dice que se cay6 del muro de escalar, y por eso pedi la informacién, a
la nifia le saque una cita en la sociedad pediatrica de los Andes, que la nifia esta
aparentemente normal y me dice que venga a una Comisaria, y vine el 30 de marzo,
mostré las fotos, y me remitieron al CAIVAS y fui a la casa, y llegdé Edison y le pregunto
a la nifia que como estaba, y como siguid, la nifia le dijo que con negro y que le pusiera
hielo, fui a la Fiscalia en CAIVAS y le explique el caso, y me dijeron que habia que
descartar cédigo blanco, y entrevistaron a la nifia, y la nifia se puso nerviosa cuando le
preguntaron si alguien le habia tocado sus partes intimas y me dijo que la llevara a
Urgencias, (...)".

De otro lado, el accionado presento6 sus descargos asi: “nunca he tratado mal a la sefiora
Paula, doy la palabra a mi abogada, quien dice: no es cierto de lo que se me acusay la
trato con respeto, y siempre le hago entender la nifia con amor, el dia 22 de marzo de
2021 (...) fuimos a escalar (...) yo no bafio a la nifia, no duermo con la nifia, no acompafio
al bario a la nifia, no cambio a la nifia y siempre estoy acomparado de alguien mas”.

A folio 17 y 18 del archivo PDF 013, obra Oficio No. 20330-04-LFS-073-582 de 4 de
octubre de 2021, emitido por la Fiscalia General de la Nacién, en la que se le emite
respuesta a peticion elevada por el sefior Edinson Giovanny Gonzalez Guzman, en los
siguientes términos: “(...) la indagacién penal radicado 110016500764202103487, en
virtud del cual realiza la peticion, se encuentra actualmente en estado INACTIVO, con
ocasion de la ORDEN DE ARCHIVO por inexistencia del hecho proferida el 15 de
septiembre de 2021, por el suscrito delegado”.

Con el Oficio No. 20330-04-LFS-073-640 de 25 de octubre de 2021, emitido por la
Fiscalia General de la Nacion, se informa “... me permito informarle que el proceso penal
radicado del asunto que se adelanto contra el ciudadano Edinson Giovanny Gonzéalez
Guzman, (...) por un presunto delito ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE
ANOS (art. 209 C.P)., se encuentra actualmente en estado INACTIVO, con ocasion de la

1 modificado por el articulo 12 de la Ley 575 de 2000.
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MDEPARCHIVO POR INEXISTENCIA DEL HECHO, proferida el 15 de septiembre
de 2021, por parte del suscrito delegado”.

Ahora bien, advierte este despacho que el fundamento de la medida de proteccién, fue
basicamente la denuncia instaurada por la Comisaria de Familia, en donde se pone en
conocimiento del ente investigador los hechos ocurridos el 22 de marzo de 2021, asi “por
ser la proteccion de las nifias, nifios y adolescentes un derecho prevalente, lo sefala asi
el art. 44 de la Constitucion Politica de Colombia y reiterado por el Cédigo de la Infancia
y Adolescencia y, ser la Comisaria de Familia la entidad del estado encargada de su
proteccion frente a la posible vulneracion de los derechos de los NNA, le corresponde a
este despacho actuar en ese sentido, dejando claro que las prohibiciones que se le hacen
al sefior Edinson Giovanny Gonzalez Guzman son en proteccion y prevencion a la nifia
Lina Gabriela Gonzéalez Saavedra de 5 afos, en razén a que la denuncia contra el sefior
Edinson Giovanny Gonzalez Guzman, hace referencia a la posible comisién de un
presunto delito cuyo bien juridico es contra la libertad, integridad y formacion sexual,
enmarcado dentro del titulo IV del Cédigo Penal, que la entidad competente para la
investigacion y juzgamiento corresponde a la jurisdiccion penal; que a la Comisaria de
Familia del compete la proteccion de los nifios, nifias y adolescentes cuando se tenga
conocimiento de una posible vulneracion a los derechos de un NNA, (...) se informa a las
partes que no se recepcionan pruebas, pues basta con un indicio leve para tomar
medidas de proteccion a favor de la nifia, cuyo interés prevalece, habida cuenta que para
este despacho no serian utiles ni conducentes, pues este despacho no podré establecer
responsabilidad de la comisién del delito, toda vez que sobre el acervo probatorio,. Debe
ser la FGN quien practicard y ordenara las pruebas pertinentes, por lo tanto y con el fin
de garantizar los derechos de las partes y la proteccion de la nifia se toman medidas a
prevencion y por prevalencia de derechos de la nifia”.

En efecto, la Comisaria de Familia, ademas de justificar la medida de proteccion definitiva
en el art. 11 de la Ley 294 de 1996, que hace referencia a las medidas de proteccion
provisionales, el cual reza “El Comisario o el Juez, segun el caso, recibira y avocara en
forma inmediata la peticidn, y si estuviere fundada en al menos indicios leves, podra
dictar dentro de las cuatro (4) horas habiles siguientes, medidas de proteccion en
forma provisional tendientes a evitar la continuacién de todo acto de violencia, (...)”; no
indago, ni decret6 otras pruebas para robustecer la decisién que fuera tomada como
definitiva, luego que las medidas provisionales tomadas cuando se admitié a tramite la
medida de proteccion.

En ese orden, como la presente decision se debe tomar teniendo en cuenta las pruebas
decretadas en primera y en esta instancia, debe este despacho revocar la decision
cuestionada, no solo porque a través de oficio No. 20330-04-LFS-073-582 de 4 de
octubre de 2021, la Fiscalia General de la Nacion le informa al sefior Edinson Giovanny
Gonzalez Guzman, frente a la denuncia penal instaurada por la Comisaria de Familia,
visible a folio 32, que “(...) la indagacion penal radicado 110016500764202103487, en
virtud del cual realiza la peticion, se encuentra actualmente en estado INACTIVO, con
ocasion de la ORDEN DE ARCHIVO por inexistencia del hecho proferida el 15 de
septiembre de 2021, por el suscrito delegado” (fl. 17-18 archivo PDF 013), sino porque
con los hechos de la peticion de proteccion y con los descargos presentados por el
accionado, este despacho llega al pleno convencimiento de que no ocurrieron actos de
maltrato infantil en contra de la integridad de la menor Lina Gabriela Gonzalez Saavedra,
lo ocurrido el pasado 22 de marzo de 2021, obedece a un desafortunado incidente
mientras se desarrollaban las visitas de la pequefia junto con su progenitor, pues
independientemente de que las lesiones en la menor hubiesen sido originadas por el
desarrollo de la actividad de escalada -informada por la misma menor, en la que participé
junto con su padre, 0 como consecuencia de subirse a un rodadero en un parque infantil,
de ninguna forma puede responsabilizarse por maltrato al sefior Edinson Giovanny
Gonzélez Guzman.

En este orden de ideas y, como los escasos elementos suasorios son contundentes, en
el sentido de que se desvirtian hechos de maltrato infantil consistentes en abuso sexual,
se procedera a revocar en su integridad la medida de proteccion definitiva emitida el 12
de abril de 2021, si bien es cierto, en la solicitud de medida de proteccion entablada por
Paula Andrea Saavedra Chia, la prenombrada sospechaba de un presunto abuso sexual,
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he estos de los que no se evidencian soportes que permitan establecer con certeza

gue se cometieron tales acciones de violencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco de Familia de Bogot4 D.C., administrando
justicia en nombre de las Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la resolucion fechada 12 de abril de 2021, proferida por la
Comisaria Once de Familia Suba Il de esta ciudad, de conformidad con lo sefialado en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADOS los hechos objeto de la solicitud de medida
de proteccion y, en tal sentido, no imponer medidas de proteccidn definitivas, conforme a
las razones expuestas en la parte considerativa.

TERCERO: LEVANTAR las medidas provisionales adoptadas mediante auto de 5 de
abril de 2021, conforme lo expuesto en precedencia.

CUARTO: NOTIFICAR a las partes la presente decision.
QUINTO: DEVOLVER las diligencias al despacho de origen. Oficiese. Déjense las
constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA
DC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 022 DE 12 DE MAYO DE 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA
Calle 12 C No. 7 — 36, piso 17, Edificio Nemqueteba.
Teléfono 282 42 10. Email: flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: CESACION EFECTOS CIVILES
Demandante: MYRIAM LUCIA GODOY HERRERA
Demandado: JOSE HARBEY CARDOZO LOZANO
Radicado: 11 001 31 10 025 2021 00499 00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Se reconoce personeria a la Dra. LEONOR BEDOYA REYES, como apoderada
judicial de la demandada en los términos y para los fines del poder conferido.

Por secretaria remitase el link del proceso a la precitada abogada.

NOTIFIQUESE,

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA

La presente providencia se notificé por ESTADO No. 22
de fecha 12 de mayo de 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario.

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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PROCESO: UNION MARITAL DE HECHO

DEMANDANTE: NUBIAESPERANZAMORARODRIGUEZ
DEMANDADO: PAULINA SERRANO DE RODRIGUEZY OTROS
RAD. 110013110025-2021 00512 00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Respecto al escrito radicado el 03/05/2022 por la demandada ANDREA PAOLA
RODRIGUEZ SERRANO, que confiere poder a la doctora ESTEFANIA ROCHA
ESTUPINAN, estese a lo dispuesto en auto de fecha 27 de abril de 2022 inciso 1° y 2°.

NOTIFIQUESE.
JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO Nro. 22
DE FECHA 12_05_2022

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Proceso:
Causante:
Radicado:

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA
Calle 12 C No. 7 — 36, piso 17, Edificio Nemqueteba.
Teléfono 282 42 10. Email: flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

SUCESION

ALFONSO ALBERTO SOLER

11 001 31 10 025 2021 00523 00
(demanda union marital de hecho)

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Al tenor del articulo 90 del C.G.P. se declara inadmisible la demanda, para
gue a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1.

4.

Alléguese poder y demanda donde se indique los herederos del causante
contra quienes se inicia la accion.

Indiquese la direccion de notificaciones de la parte demandada y el canal
digital donde debe ser notificado, aspecto por el que se le impone
requerimiento a la parte demandante para que, bajo el juramento, dé a
conocer la forma como obtuvo esas direcciones electronicas o canales
digitales, y allegue las evidencias correspondientes (art. 6°, inc. 1° del
Decreto 806/20,).

Acreditese la prueba del envio simultdneo de la demanda, y sus anexos,
por medio electronico, a la parte demandada, o de la remision fisica de
tales documentos, acorde a lo dispuesto en el articulo 6 inciso 4° del
Decreto 806 de 2020.

Preséntese integramente la demanda, con las correcciones ordenadas.

NOTIFIQUESE,

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA

La presente providencia se notificé por ESTADO No. 22
de fecha 12 de mayo de 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario.

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
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PROCESO: ejecutivo de ALIEMENTOS
DEMANDANTE: NORFELY LOZANO AYALA
DEMANDADO: YESMERMEDINA QUIROGA
RAD. 1100131100252021 00552 00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el escrito radicado por la parte ejecutante el 31/03/2022 y 02/05/2022
se tiene:

1.- Tener por vinculado a la parte demandada en los términos del D. 806 de 2020 quien
en el término legal realizo la consignacion de la obligacion demandada.

2.- Ahora, en lo referente a la solicitud de terminacion del proceso por pago total de la
obligacion y levantamiento de medidas cautelares se dispone:

1.- Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por el articulo 461 del C. G. del
P., SE DECLARA terminado el presente proceso por pago total de la obligacion.

2.- DECRETAR la cancelaciéon de las medidas cautelares decretadas en este asunto.
OFICIESE a quien corresponda, teniéndose en cuenta cualquier embargo de remanente
gue se hubiere efectivizado.

3.- OFICIESE a quien corresponda, teniéndose en cuenta cualquier embargo de
remanente que se hubiere efectivizado.

4.- En su oportunidad archivese el expediente.
5.- Sin condena en costas por haberse cancelado la obligacion.
NOTIFIQUESE.

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO Nro. 22
DE FECHA 12_05_2022

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
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JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA
Calle 12 C No. 7 — 36, piso 17, Edificio Nemqueteba.
Teléfono 282 42 10. Email: flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: UNION MARITAL DE HECHO

Demandante: ELSA RODRIGUEZ HERRERA

Demandado: HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS del causante LUIS ANTONIO
GARZON

Radicado: 11 001 31 10 025 2021 00673 00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Teniendo en cuenta el principio dispositivo que orienta el proceso civil y el articulo
314 del C.G.P., que faculta a la parte demandante para desistir de las pretensiones
como ha hecho en este caso el apoderado judicial de la demandante, se dispone:

PRIMERO: ADMITIR el desistimiento de la demanda que presenta la parte
demandante dentro del tramite de UNION MARITAL DE HECHO.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Se ordena mediante oficio levantar las medidas cautelares decretadas
en este asunto, previa verificacion por secretaria de solicitud de embargo de
remanentes.

CUARTO: Archivense las diligencias, previa desanotacion y constancia.

QUINTO: Requiérase a la parte demandante para que realice el pago de los gastos
del curador ad-litem.

NOTIFIQUESE,

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA

La presente providencia se notifico por ESTADO No. 22
de fecha 12 de mayo de 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario.

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) DE FAMILIA DE BOGOTA
Calle 12C No. 7-36 Piso 17, Edificio Nemqueteba
Teléfono: 2824210
Email: flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Once (11) de mayo de dos mil veintidés (2022)

MEDIDA DE PROTECCION No. 162-21 RUG 508-21
ACCIONANTE: AURA NELLY MADRONERO EGAS
ACCIONADO:  MILTON BERNARDO BUSTOS CASTANEDA
RAD. 110013110025-2021-00726

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior Milton Bernardo
Bustos Castafieda contra la resolucion de fecha 14 de octubre de 2021, proferida por la
Comisaria Once de Familia Suba Il de esta ciudad.

ANTECEDENTES

La sefiora Aura Nelly Madrofiero Egas, solicitd ante la Comisaria Once de Familia Suba
Il de esta ciudad, medida de proteccion en su favor y en contra de Milton Bernardo Bustos
Castafneda, fundamentandose en que este ultimo la agredio fisicamente.

En diligencia de 11 de mayo de 2021,la Comisaria de Familia, impuso medida de
proteccion definitiva en favor de la sefiora Aura Nelly Madrofiero Egas y en contra de
Milton Bernardo Bustos Castafieda, ordenandole abstenerse de realizar cualquier acto
de violencia, agresion, maltrato, amenaza u ofensa en contra de la citada, se le orden6
acudir a tratamiento terapéutico profesional para el control de impulsos agresivos, manejo
de la ira, patrones de comunicacion asertiva, resolucién de conflictos; de igual forma
asistir a curso pedagodgico sobre derechos de las victimas de violencia intrafamiliar,
perspectiva de género acciones para su garantia, consecuencias juridicas y
competencias institucionales.

El 13 de julio de 2021, se llevo a cabo entrevista interventiva, a la que asistieron las
partes. Se dejo constancia de que la sefiora Aura Nelly Madrofiero manifestd “posterior a
los hechos denunciados ante la comisaria de familia no se han presentado nuevas
situaciones de violencia intrafamiliar”; por parte del sefior Milton Bernardo se plasmoé “se
vinculd a proceso terapéutico mediante su servicio de salud y que a la fecha ha asistido

a dos citas presenciales...”.

El 13 de septiembre de 2021 se realizé audiencia se seguimiento a la que asistieron las
partes, la sefiora Aura Nelly Madrofiero Egas indicé: “si me encuentro satisfecha con el
cambio, porque ha mejorado la comunicacién (...) me encuentro satisfecho por el
procedimiento.(...)” de igual forma, el sefior Milton Bernardo Bustos Castafieda contesto
asi: “casi siempre se encuentra satisfecho con el cambio que ha observado luego de
haber acudido a comisaria de familia, porque se ha mejorado la relacion y el manejo de
problema (...)".

En acta de cierre de 17 de septiembre de 2021, cuyo concepto general fue: “una vez
realizadas las acciones de seguimiento se tiene que a pesar de que el sefior Milton
Bernardo Bustos Castafieda, se mostré en desacuerdo con el proceso adelantado por la
Comisaria de Familia a favor de la sefiora Aura Nelly Madrofiero Egas, se vinculé a
proceso terapéutico y se mostré dispuesto a cambiar su actitud a fin de mantener la
relacion de pareja y la unidad familiar. La accionante, por su parte, reportd que posterior
a los hechos denunciados no se presentaron nuevas situaciones de violencia intrafamiliar
y expreso su interés de continuar en el proceso terapéutico a fin de adquirir herramientas
para el fortalecimiento de su autoestima y su superacion personal. // Por tales razones y
teniendo en cuenta que se realizaron las acciones de seguimiento determinadas dentro


mailto:flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

SN Rama Judical
Consejo Superior de la Judicatura

, /. Republicade Colombia . . i
de ite de la referencia y que a la fecha no se identifican factores de riesgo, se

concluye el proceso de seguimiento por compromisos cumplidos parcialmente.

El 1° de octubre de 2021, el sefior Milton Bernardo Bustos Castafieda, solicitd la
terminacion de las medidas de proteccion expedidas en contra de €l, ya que ha cumplido
y asistido a lo ordenado, eficientemente, sin incumplir ninguna de las ordenes, “y una vez
realizado el seguimiento por su despacho, donde nos menciona que se evidencia que se
logré el objetivo de la presente proteccion de erradicar los hechos de violencia de mi
contexto familiar. Ya que yo nunca me he separado de mi esposa Aura Nelly Madrofiero
Egas, convivimos como pareja en todos los campos.”.

El tramite incidental fue admitido a través de decisién de 4 de octubre de 2021 y se ordend
citar a las partes a audiencia. El 14 de octubre de 2021, se escucho a los interesados en
la medida de proteccion, se decretaron pruebas, para finalmente, no acceder al
levantamiento de la medida de proteccion emitida en favor de la sefiora Aura Nelly
Madrofiero Egas, contra esta ultima el sefior Milton Bernardo Bustos Castafieda interpuso
recurso.

Encontrandose en esta instancia se ordend al apelante presentar certificado actualizado
de tratamiento terapéutico iniciado en el Dispensario médico “Gilberto Echeverry Mejia”
0, en su defecto de su culminacioén y el certificado de asistencia a curso pedagdgico sobre
derechos de las victimas de violencia intrafamiliar, en la personeria de Bogota,
certificados que fueron allegados (archivo PDF 015 A 018).

El recurso de apelacion.

Son tres los argumentos que presenta el mandatario judicial del apelante, para revocar
la decision cuestionada y ordenar el levantamiento o terminacién de la medida de
proteccion ordenada, el primero consiste en que la beneficiaria de la medida, la sefiora
Aura Nelly Madrofiero Egas, manifesto en audiencia estar de acuerdo con que se levante
la medida de proteccién. De otro lado que las partes en este asunto lograron restablecer
la armonia en el nucleo familiar y, de otro lado, el sefior tuvo interés en cumplir con las
ordenes dadas por la Comisaria cognoscente.

CONSIDERACIONES

Este despacho es competente para conocer de los recursos de apelacion elevados contra
las decisiones proferidas por las Comisarias de Familia, en razén de la facultad conferida
por el art. 18 de la Ley 294 de 1996%, en concordancia con el art. 2.2.3.8.1.11. del Decreto
1069 de 2015y el art. 32 del Decreto 2591 de 1991.

Con la Ley 294 de 1996, se desarrolla el articulo 42 de la Constitucion Politica con el
objeto de prevenir, remediar y sancionar la violencia intrafamiliar, mediante un tratamiento
integral de las diferentes modalidades de violencia en la familia e imponer medidas de
proteccion definitivas.

Al tenor del articulo 18 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 12 de la Ley 575
de 2000: “En cualquier momento, las partes interesadas, el Ministerio Publico, el Defensor
de Familia, demostrando plenamente que se han superado las circunstancias que
dieron origen alas medidas de proteccion interpuestas, podran pedir al funcionario
gue expidio la orden la terminacion de los efectos de las declaraciones hechas y la
terminacion de las medidas ordenadas. // Contra la decisién definitiva sobre una
medida de proteccion que tomen los Comisarios de Familia o los Jueces Civiles
Municipales o Promiscuos Municipales, procedera en el efecto devolutivo, el Recurso de
Apelacion ante el Juez de Familia o Promiscuo de Familia. // Seran aplicables al
procedimiento previsto en la presente ley las normas procesales contenidas en el Decreto
namero 2591 de 1991, en cuanto su naturaleza lo permita.”.

Reza el art. 32 del Decreto 2591 de 1991 que: “Presentada debidamente la impugnacion
el juez remitira el expediente dentro de los dos dias siguientes al superior jerarquico

1 modificado por el articulo 12 de la Ley 575 de 2000.
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co ondiente. // El juez que conozca de la impugnacion, estudiara el contenido de la
misma, cotejandola con el acervo probatorio y con el fallo.”.

En el presente caso, el sefior Milton Bernardo Bustos Castafieda solicitdé se levante la
medida de proteccion que, pesa en su contra desde el 11 de mayo de 2021, la cual fue
impuesta a favor de su conyuge Aura Nelly Madrofiero Egas, aludiendo que ha cumplido
con la orden de proteccién, como se evidencio en las entrevistas de seguimiento, que
nunca se han separado y contindan conviviendo.

Con base en el anterior planteamiento, corresponde establecer si se encuentran
superadas las circunstancias que dieron lugar a la imposicion de la medida de
salvaguarda.

Revisado el expediente observa este estrado judicial que luego de impuesta la medida
de proteccion, el 13 de julio de 2021 se hizo seguimiento, en la que tanto el sefior Milton
Bernardo Bustos Castafieda como la sefiora Aura Nelly Madrofiero Egas, manifestaron
su satisfaccion con la medida de proteccion, ya que no se han presentado nuevas
situaciones de violencia intrafamiliar, informé el sefior Milton Bernardo que se vinculo a
proceso terapéutico.

El 13 de septiembre de 2021, la sefiora Aura Nelly Madrofiero Egas, indicé que empezo
a tener una comunicacion asertiva con su esposo y que, dio inicié al proceso terapéutico,
por su parte el sefior Milton Bernardo Bustos Castafieda, advirtié que continlia en proceso
terapéutico, que ya concurrié al curso pedagdgico con la Personeria de Bogota. En
conclusién, informaron que se han mantenido los cambios positivos en el accionado y en
la relacion.

Ahora bien, como quiera que Milton Bernardo Bustos Castafieda y Aura Nelly Madrofiero
Egas, acreditaron haber asistido tanto a proceso terapéutico profesional con la Direccion
de Sanidad Militar (pdg. 60 PADF 001 y PDF 016, p4g 76 archivo PDF 001 -
respectivamente), como al curso pedagogico ante la Personeria de Bogotéa (archivo PDF
017) y, en los seguimientos realizados con el objeto de verificar el cumplimiento de lo
ordenado, las partes convergen en que no se han vuelto a presentar actos de agresion,
por el contrario, la relacion entre ellos mejoré, debido a la aplicacion de las diferentes
pautas aprendidas tanto en proceso terapéutico como en curso pedagdgico.

En ese orden y como segun se observa, la dinamica de pareja y convivencial que otrora
fuera conflictiva y controversial, se transformé de tal forma que la unidad familiar encontro
sosiego, concluye este despacho, que en el presente caso existen motivos suficientes
para dar por terminados los efectos de la medida de proteccion impuesta en favor de la
sefiora Madrofiero Egas.

Aunado a lo anterior, la sefiora Aura Nelly Madrofiero Egas, fue clara, en manifestar en
la diligencia de 14 de octubre de 2021, que es su deseo que se levante la medida en
contra de su esposo, con el fin de cerrar el caso, por lo que es evidente que no tiene
inconveniente ni mucho menos presenta oposicion para ello.

En ese contexto, acreditados los supuestos de hecho en que se fundo la solicitud, y por
ende se cumple con el presupuesto segun el cual, se debe demostrar que se superaron
los hechos que dieron lugar a su imposicién, para que cese la medida, tal como exige la
norma citada en precedencia (art. 18 Ley 294 de 1996).

En suma, se revocara la decision cuestionada y se terminaran los efectos de la medida
proteccion ordenada.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco de Familia de Bogota D.C., administrando
justicia en nombre de las Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la resolucion fechada 14 de octubre de 2021, proferida por la
Comisaria Once de Familia Suba IIl de esta ciudad, de conformidad con lo sefialado en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR la medida de proteccion ordenada en decision de 11 de mayo
de 2021 por la Comisaria Once de Familia Suba Il de esta ciudad. Por secretaria
OFICIESE.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision a las partes.

CUARTO: DEVOLVER el expediente a la Comisaria de origen, dejando las constancias
secretariales del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 022 DE 12 DE MAYO DE 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA
Calle 12 C No. 7 — 36, piso 17, Edificio Nemqueteba.
Teléfono 282 42 10. Email: flia25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: IMPUGNACION DE PATERNIDAD
Demandante: NESTOR JAVIER VARGAS VARGAS
Demandado: GLORIA STELLA MONGUI ALARCON
Radicado: 11 001 31 10 025 2021 00751 00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Estese el memorialista a lo dispuesto en auto anterior.

NOTIFIQUESE,

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA

La presente providencia se notifico por ESTADO No. 22
de fecha 12 de mayo de 2022.

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario.

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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PROCESO: UNION MARITAL DE HECHO

DEMANDANTE: LIBIA SORANY MEDINA RUANO

DEMANDADO: HEREDEROS del SENOR FERNANDO DIVANTOQUE HERRERA
RAD. 1100131100252022 00014 00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Retirese del expediente de la referencia, previo las constancias del caso, la solicitud
radicada a través de mensaje de datos de fecha 24/02/2022 y 25/02/2022, (PDF 8, 9 Y
10), como quiera que de su lectura, si bien corresponde a las mismas partes, la solicitud
de retiro de la demanda corresponde a un expediente radicado con posterioridad a esta
demanda.

Conforme a la solicitud radicada el 8 de marzo de 2022 se dispone:

1.- Admitir el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la apoderada Melba
Lucia Santiago Bonilla, contra el auto que rechazo por competencia la demanda.

2.- Se autoriza el retiro de la demanda, por secretaria archivese las diligencias previo las
constancias del caso.
NOTIFIQUESE.

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO Nro. 22
DE FECHA 12_05_2022

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
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PROCESO: REGULACIONDE VISITAS
DEMANDANTE: JHON JAIRO MORENO ORTIZ

DEMANDADO: NANCYMIREYA MURCIA PASCAGAZA
RAD. 110013110025-2022-00050 00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Dando tramite al escrito radicado el 8 de marzo de 2022 se tiene.

1.- Se pone en conocimiento de la parte interesada el memorial radicado el 08/04/2022
por el sefior JHON JAIRO MORENO ORTIZ.

2.- El memorialista este a lo dispuesto en auto de fechas 23 de marzo de 2022, pues de la
revision del expediente no se observa que se impartido orden al respecto.

De otra parte, se le requiere para que dé cumplimiento con lo ordenado en el D. 806 de
2020 y art. 78 numeral 14 del C. G del P., so pena de dar aplicaciones a las sanciones
legales.

NOTIFIQUESE.

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO Nro. 22
DE FECHA 12_05_2022

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 175c2af77a46cd7e68a7017eb40ac77a39764dbf282b6b0f5b58931047a4b541
Documento generado en 11/05/2022 08:44:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 25 DE FAMILIA
Edificio Nemqueteba calle 12 ¢ No 7-36 Teléfono 2824210

| Comsep: Swperior
| e tu Sundicoariary

PROCESO: DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL
Demandante: JOSE DAVID BELTRAN PINEDA
Demandada: MARIA CONSTANZA UBATE BEJARANO
RAD. 110013110025-2022-00062 00

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Téngase en cuenta que la parte demandada en el término de traslado manifestd que se
allana a las pretensiones.

Ahora, estando el proceso para dar continuidad con el tramite, observa el despacho que la
sefiora MARIA CONSTANZA UBATE BEJARANO, parte pasiva, en el término de
traslado manifestdé estar de acuerdo con las pretensiones de la misma por lo cual se
proceda a emitir sentencia de acuerdo a lo normado en el art. 98 del C. G del P.

ANTECEDENTES

El sefior JOSE DAVID BELTRAN PINEDA, instaur6 demanda en contra de MARIA
CONSTANZA UBATE BEJARANO, para que previo el tramite del proceso
correspondiente y en sentencia definitiva, se decretara Divorcio de matrimonio Civil.

ACTUACION PROCESAL

Por auto proferido el nueve (9) de febrero de dos mil veintidos (2022), se declaré admitido
el libelo y se dispuso darle el tramite correspondiente al proceso verbal, ordend la
notificacion del demandado.

La sefiora MARIA CONSTANZA UBATE BEJARANO, se notific6 en debida forma v,
manifesté que no hay oposicion a las pretensiones de la demanda, y solicita se emita
sentencia, por lo cual se procede a emitir decision de fondo previo las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Los presupuestos procesales, no admiten reparo alguno, toda vez que se encuentran
reunidos a cabalidad; la legitimacion en la causa se acreditdé con el registro de matrimonio
aportado a la demanda introductoria; las partes tienen capacidad; y este juzgado es
competente para conocer del asunto por su naturaleza.

Se halla debidamente probado el vinculo matrimonial entre los conyuges demandantes,
con el acta civil que obra al folio 5 del cuaderno principal, que da cuenta que se celebro el
matrimonio el dia 19 de octubre de 1984, acto inscrito en la registraduria del estado civil
del municipio de Gachala.

Sea oportuno precisar que por el hecho del matrimonio nace a la vida juridica un conjunto
de derechos y obligaciones reciprocas entre los casados, cuyo incumplimiento faculta al
cényuge inocente para demandar el divorcio, segun el caso.

En el presente caso, el sefior JOSE DAVID BELTRAN PINEDA, ha acudido a la
jurisdiccion del Estado, para que se decrete el divorcio de su matrimonio civil celebrado
entre él y la sefiora MARIA CONSTANZA UBATE BEJARANO, invocando la causal 82 del
articulo 6° de la ley 25 de 1992, esto es, “La separacion de cuerpos, judicial o de
hecho, que haya perdurado por méas de dos (2) afios”.



Prescribe el articulo 133 del Cddigo Civil que “El matrimonio es un contrato solemne por el
cual un hombre y una mujer se unen con el fin de vivir juntos, de procrear y de auxiliarse
mutuamente.” Este contrato solemne se constituye y perfecciona por el libre y mutuo
consentimiento de los contrayentes, manifestado ante autoridad competente (art. 115
idem.).

El articulo 167 del Codigo G. del Proceso, impone a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen, es asi como
con sustento en las pruebas arrimadas al plenario, este juzgador determinara la
ocurrencia de los hechos que dan lugar a las pretensiones aqui planteadas por la parte
actora.

No obstante lo anterior, como no existe oposicion por parte de la demandado, es
menester dar aplicacion a lo normado en el art. 98 del C. G del P., “En la contestacion o
en cualquier momento anterior a la sentencia de primera instancia el demandado podra
allanarse expresamente a las pretensiones de la demanda reconociendo sus fundamentos
de hecho, caso en el cual se procedera a dictar sentencia de conformidad con lo pedido.
Sin embargo, el juez podré rechazar el allanamiento y decretar pruebas de oficio cuando
advierta fraude, colusién o cualquier otra situacion similar.

(...)

Cuando el allanamiento no se refiera a la totalidad de las pretensiones de la demanda o
no provenga de todos los demandados, el juez proferirAd sentencia parcial y el proceso
continuara respecto de las pretensiones no allanadas y de los demandados que no se
allanaron”.

Asi las cosas, no habiendo oposicion a las pretensiones de la demanda y no existiendo
prueba que advierta fraude, colusién o cualquier otra situacién similar, se decretara la el
divorcio del matrimonio civil entre los sefiores JOSE DAVID BELTRAN PINEDA y MARIA
CONSTANZA UBATE BEJARANO, y en consecuencia se decretara la disolucion de la
sociedad conyugal formada por el hecho del matrimonio.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el DIVORQIO del MATRIMONIO CIVIL de los sefiores JOSE
DAVID BELTRAN PINEDA y MARIA CONSTANZA UBATE BEJARANO, celebrado el
dia 19 de octubre de 1984. Registro de Matrimonio obrante en el Tomo 5 de matrimonios
Folio 247.

SEGUNDO: DECLARAR DISUELTA y en ESTADO DE LIQUIDACION la SOCIEDAD
CONYUGAL formada por el hecho del matrimonio entre la entre JOSE DAVID BELTRAN
PINEDA y MARIA CONSTANZA UBATE BEJARANO.

TERCERO. INSCRIBIR la presente providencia ante los funcionarios del Estado Civil para

que tomen nota de ello, en el folio de matrimonio y nacimiento de cada uno de los
conyuges. OFICIESE.

CUARTO: Sin costas.



QUINTO: EXPEDIR copias de esta sentencia, una vez en firme, a costa de los
accionantes.

SEXTO: ARCHIVAR el proceso dejando las anotaciones de ley.

NOTIFIQUESE.

JAVIER ROLANDO LOZANO CASTRO
JUEZ

JUZGADO VEINTICINCO DE FAMILIA DE BOGOTA DC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO Nro. 22
DE FECHA 12_05_2022

HUGO ALFONSO CARABALLO RODRIGUEZ
Secretario

Firmado Por:

Javier Rolando Lozano Castro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 025
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