CONTESTACION DE DEMANDA PROCESO No. 2019-00864 EDGAR ABRIL LIZARAZO

Alexander AMAYA MARTINEZ <alexamayamartinez@gmail.com>
Mar 14/03/2023 1:51 PM

Para: Juzgado 30 Familia - Bogota - Bogota D.C. <flia30bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ALEXANDER AMAYA MARTINEZ
C.C. No. 79.283.457 de Bogota D.C.
T.P. No. 103.630 del C. S. de la J.

Email- alexamayamartinez@gmail.com

Tel. 312 414 5881


mailto:alexamayamartinez@gmail.com

Serfiora

E.S.D.

Ref.:
Radicacion No.: 11001311003020190086400
Proceso: Verbal de Unién Marital de Hecho
Demandante: Sandra Patricia Montafio Rodriguez
Demandado: Edgar Abril Lizarazo

Respetada Juez:

EDGAR ABRH_/L!ZARAZO,/mayor de edac, domiciliado y residente en Bogota,

D.C., identificado con la Cédula de Ciudadania No. 79'747. 062’éxpedida en *

Bogota, D.C., demandado en el proceso de la referencia, con todo respeto
manifiesto a Usted que por medio del presente escrito, confiero PODER
ESPECIAL amplio y suficiente, al Doctor ORLANDO PARRA OLAYA, mayor de
edad, domiciliado y residente en Bogota, D.C., abogado en ejercicio, identificado
con la Cédula de Ciudadania numero 19'277.933 expedida en Bogota, D.C. y
portador de la Tarjeta Profesional nimero 55.156 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que me represente y defienda mis intereses en el referido
proceso.

Mi apoderado queda facultado expresamente para exigir, transigir, ofrecer,
recibir, conciliar, renunciar, reasumir, sustituir, desistir, notificar, confesar,
interpconer recurscs ordinarios e incidertes de cualquier naturaleza, contestar la
demanda y proponer excepciones previas y de fondo, y en general, para todo en
cuanto a derecho estime conveniente en defensa de nuestros intereses,
conforme a lo dispuesto en el Canon 77 del Instrumento :General del Proceso
Colombiano. . .

Sirvanse, por lo tanto, reconocer personerla a nuestro procuradorjud|0|al en los
términos y para los fines del mandato conferido.

De la Sefiora Juez,

Atentamente, .
EDGAR ABRIL,HZARAZO
C.C. No. 79'747.06 gota, D.C.
- 1 _-__________._-J
Acepto,

LANDO PARRA OLAYA
C.C. No. 19'277.933 de Bogcta, D.C.
T.P. No. 55.156 del C. S. de la J.
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

16064237 &
En la ciudad de Bogota D. C., Repiblica de Colombia, el diez {10) de marzo
de dos mil veintitres (2023), en la Notaria Diecisiete {17) del Circuia de
Bogota D.C., comparecid: ORLANDO PARRA OLAYA, identificado con
Cedula de Ciudadania / NUIE c 5 y manifesto que

L& 25 suya y acepta e1 mu'ten do o cierto.

/ rime2p3twome
----- 3 : - 0/03/2023 - 09:22:00

fc I:o en linea de su huella dactilar

A JIMMY ELMAN ROMERQ CASTRO
"!8lotario Diecisiete {17} del Circulo de Bogoti D.C. -
Encargado




Sehora

JUEZ TREINTA (30) DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

E. S. D.

Ref.:

Radicacion No.: |11001311003020190086400

Proceso: Verbal de Union Marital de Hecho

Demandante: Sandra Patricia Montano
Rodriguez

Demandado: Edgar Abril Lizarazo

Respetada Juez:

ORLANDO PARRA OLAYA, mayor de edad, domiciliado y
residente en Bogota, D.C., abogado en ejercicio,
identificado con la Cédula de Ciudadania numero
19°277.933 expedida en Bogotd, D.C. y portador de la
Tarjeta Profesional nimero 55.156 del Consejo Superior de
la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderado judicial
del sefior EDGAR ABRIL LIZARAZO, mayor de edad,
domiciliado y residente en Bogota, D.C., identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 79'747.062 expedida en Bogot3,
D.C., conforme al poder adjunto, demandado en el proceso
de la referencia, por medio del presente escrito, con todo
respeto acudo ante su Despacho con la finalidad de
descorrer el traslado de la demanda, al encontrarme en la
oportunidad legal para ello, de conformidad con lo previsto
en el articulo 96 del Cédigo General del Proceso.

I. NOMBRE DEL DEMANDADO Y SU APODERADO
JUDICIAL:

El demandado es el sefior EDGAR ABRIL LIZARAZO,
mayor de edad, domiciliado y residente en Bogota, D.C.,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 79'747.062
expedida en Bogota, D.C., quien es representado por el
suscrito Doctor ORLANDO PARRA OLAYA, mayor de
edad, domiciliado y residente en Bogota, D.C., abogado en
ejercicio, identificado con la Cédula de Ciudadania ntimero
19°277.933 expedida en Bogota, D.C. y portador de la
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Tarjeta Profesional nimero 55.156 del Consejo Superior de
la Judicatura.

II. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LOS
HECHOS DE LA DEMANDA:

AL PRIMERO: SE ADMITE.
AL SEGUNDO: SE ADMITE.

AL TERCERO: SE NIEGA. Porque el demandado dejo de
compartir lecho con la demandante desde el dia siete (7)
del mes de enero del afio dos mil diecisiete (2017) y
aunque compartian techo, no compartian lecho ni mesa,
terminando la voluntad responsable de conformar familia
o trascender a un proyecto comun desde la mencionada
fecha.

AL CUARTO: SE NIEGA. Y es deber de la parte
demandante probarlo. Se tiene que el demandado dejo de
compartir lecho con la demandante desde el mes de enero
del afio 2017 y aunque compartian techo, no compartian
lecho ni mesa, terminando la voluntad responsable de
conformar familia o trascender a un proyecto comun desde
la mencionada fecha. Por otra parte, con respecto a las
infidelidades, se tiene que en este caso se debate la
existencia de una unién marital de hecho y no un divorcio
o cesacién de los efectos civiles de matrimonio religioso y
en el matrimonio, en materia personal, el Cadigo Civil ha
sefialado en sus disposiciones que surge para los conyuges
el deber de fidelidad, de socorro, de ayuda mutua o de
asistencia, el de respeto reciproco, el de proteccion
reciproca, el derecho y deber de vivir en el hogar comun,
el de cohabitacién y de auxilio', mientras que en la Union
Marital de Hecho la Ley 54 de 1990 nada prevé sobre los
efectos personales para los compafieros. Nada dijo la ley
sobre la obligacién de guardarse fe, socorrerse y ayudarse
mutuamente, por lo que a los compafieros permanentes no
se les impone el deber de fidelidad.

AL QUINTO: SE ADMITE.

1 cédigo Civil. Articulos: 176. "Jos cényuges estdn obligados a guardarse fe, a
socorrerse y ayudarse mutuamente en todas las circunstancias de la vida”.
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AL SEXTO: SE NIEGA. Ya que, segun el dicho de la
demandante, la convivencia marital inicié el dia 15 de junio
de 2007 y el citado inmueble fue adquirido por mi
poderdante el dia 27 de septiembre del aino 2006, tal y
como consta en la Escritura Publica No. 2.935 de la Notaria
Cincuenta y Seis (56) del Circulo de Bogota, D.C.,
debidamente registrada a Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 50S-40021894 de Ila Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota, D.C., Zona Sur y a la
sociedad patrimonial no entran los bienes adquiridos por
donacién, herencia o legado. Tampoco entran los bienes
adquiridos por los compafieros permanentes antes de la
creacidn de la unién marital de hecho, pues asi lo sefiala el
paragrafo Unico del articulo 3 de la ley 54 de 1990.

«No formardn parte del haber de la sociedad, los
bienes adquiridos en virtud de donacién, herencia o
legado, ni los que se hubieren adquirido antes de
iniciar la unién marital de hecho, pero si lo seran los
réditos, rentas, frutos o mayor valor que produzcan
estos bienes durante la unién marital de hecho.»

AL SEPTIMO: NO HAY HECHO SEPTIMO.

AL OCTAVO: SE ADMITE. Precisamente Las
capitulaciones son un contrato que hacen dos personas que
han decidido casarse. Las capitulaciones permiten que se
pacten o se acuerden arreglos econdémicos que pueden
proteger los bienes de cada uno de los futuros esposos, y
en este caso la intencidon de mi cliente nunca fue la de
contraer nupcias con la demandante.

AL NOVENO: SE ADMITE PARCIALMENTE. Los
alimentos no han sido fijados, no obstante, mi poderdante
ha hecho acercamientos con la demandada para establecer
una cuota alimentaria a favor de la menor y esta se ha
negado al respecto, ya que exige una cuota alimentaria de
$4'000.000.00 de pesos mensuales, lo cual es exagerado
e irracional.

AL SEPTIMO (sic) (tal vez quiso decir hecho décimo):
NO ES UN HECHO QUE AMERITE RESPUESTA. Y
ademas se colige tal mandato con el poder allegado a la
actuacion.



III. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA

A LA PRIMERA: ME OPONGO. Porque la unién marital de
hecho perdurd desde el dia 15 de junio de 2007 hasta el
dia siete (7) del mes de enero del afno dos mil diecisiete
(2017), existiendo caducidad de la demanda para que se
declare la existencia, disolucidn y posterior liquidacién de
la sociedad patrimonial de hecho.

A LA SEGUNDA: ME OPONGO. Porque la unidon marital
de hecho perduro desde el dia 15 de junio de 2007 hasta
el dia siete (7) del mes de enero del afio dos mil diecisiete
(2017), existiendo caducidad de la demanda para que se
declare la existencia, disolucidn y posterior liquidacion de
la sociedad patrimonial de hecho.

A LA TERCERA: ME OPONGO. Porque la uniédn marital de
hecho perdurd desde el dia 15 de junio de 2007 hasta el
dia siete (7) del mes de enero del afio dos mil diecisiete
(2017), existiendo caducidad de la demanda para que se
declare la existencia, disolucion y posterior liquidacién de
la sociedad patrimonial de hecho.

A LA CUARTA: SE TRANSIGE. Es necesario que se fijen
alimentos provisionales a favor de la menor y mientras se
ventila el asunto, en el modo y cuantia previstas en los
articulos 419 y 420 del Cédigo Civil en concordancia con
los articulos 24, 111 y 129 de la Ley 1098 de 2006,
ofreciendo mi cliente desde ya la suma de CIENTO
CINCUENTA MIL PESOS ($150.000.00) mensuales,
pagaderos los cinco (5) primeros dias de cada mes.

A LA QUINTA: Porque no se han causado y la demanda
ha sido presentada con temeridad y mala fe en lo que se
refiere a los extremos de la unién marital de hecho.

IV. EXCEPCIONES DE MERITO

Con el fin de enervar las pretensiones de la demanda, con
todo respeto procedo a presentar los siguientes medios
exceptivos:
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INEXISTENCIA DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL DE
HECHO POR CADUCIDAD DE LA DEMANDA DE
DECLARACION DE EXISTENCIA, DISOLUCION Y
LIQUIDACION DE UNION MARITAL DE HECHO: La
sociedad patrimonial de hecho es la que se conforma con
los bienes de una unidn entre comparneros permanentes,
es decir, cuando dos personas conviven sin que exista un
matrimonio formal.

La sociedad patrimonial de hecho se encuentra regulada
por la Ley 54 de 1990 que fue parcialmente modificada por
la Ley 979 de 2005.

Asi que la sociedad patrimonial de hecho segun lo
establecido en el articulo 2° de la Ley 54 de 1990, hay
lugar a declararla en los siguientes casos (literales a y b):

a) Cuando exista unién marital de hecho durante un
lapso no inferior a dos afios, entre un hombre y una
mujer sin impedimento legal para contraer
matrimonio.

b) Cuando exista una unién marital de hecho por un
lapso no inferior a dos afios e impedimento legal para
contraer matrimonio por parte de uno o de ambos
compafieros permanentes, siempre y cuando la
sociedad o sociedades conyugales anteriores hayan
sido disueltas antes de la fecha en que se inici6 la
union marital de hecho.

Por su parte, una vez la pareja de companeros
permanentes se separan, tienen un afio para iniciar las
acciones dirigidas a declarar y liquidar la sociedad
patrimonial de hecho.

Al respecto sefiala el articulo 8 de la Ley 54 de 1990:

«Las acciones para obtener la disolucién y liquidacion
de la sociedad patrimonial entre compaferos
permanentes, prescriben en un afio, a partir de la
separacion fisica y definitiva de los compafieros, del
matrimonio con terceros o de la muerte de uno o de
ambos compaheros.»

En este caso, desde el pasado 07 de diciembre de 2017,
mi poderdante ces6 toda relacion marital con la
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demandante y como se puede ver, su derecho de accidn lo
ejercié después del afio en que ces6 la vida marital,
existiendo caducidad de la demanda, y si la sociedad
patrimonial de hecho no se declara antes del afio luego de
la separacion, prescribe toda accién y ya no es posible
declarar la existencia de la sociedad patrimonial, y si no
existe la sociedad patrimonial, no es posible liquidar lo que
no existe.

Asi que, esta excepcidn esta llamada a su prosperidad.

TEMERIDAD, MALA FE Y ABUSO DEL DERECHO:
Proceden estas excepciones comoquiera que la intencion
de esta demanda es la de obtener un provecho ilicito,
basandose en mentiras y vaguedades, en especial la de
inventar una fecha de separacidn, tan solo para hacer creer
a su Despacho que la demanda se presentd dentro del
término indicado por el articulo 8 de la Ley 54 de 1990.

También llama la atencién, que la demandante no aporté
a esta actuacién ninguna fotografia en donde aparezca
compartiendo con el demandante, pues si, como ella dice,
que la union marital de hecho se dio hasta el dia 17 de
junio de 2018, por lo menos debié aportar fotos de la
convivencia del primer semestre del afio 2018 y acudiendo
a las reglas de la légica y a las méximas de la experiencia,
deben existir fotografias que indiquen que estos hacian
vida marital desde esas épocas, pero de forma extrafia no
se allegaron ningdn tipo de fotografias o videos a esta
actuacion, lo cual deja mucho que pensar y crea duda
sobre las fechas que enuncia la demandante.

Con respecto al abuso del derecho, la Corte Suprema de
Justicia, ha decantado jurisprudencia al respecto:

"Este fenémeno juridico tiene ocurrencia en dos
eventos distintos: cuando se ejerce con la Unica
intencién de causar un dafio o sin motivo
legitimo, esto es, correctamente en el sentido de
la legalidad, pero injustamente, lo que sucede en
los actos propiamente abusivos, y cuando se
gjerce de una manera mal dirigida, es decir,
distinta de su propia y natural destinacién o por
fuera de sus limites adecuados, casos estos en
que la intencion maliciosa cede su Ilugar
preferentemente a la desviacion en el ejercicio
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del derecho como elemento estructural de la
culpa, siendo estos los llamados actos abusivos. ™

La misma jurisprudencia de la Corte que ha entendido que
el abuso del derecho constituye una especie de la culpa
aquiliana y menciona las cuatro modalidades en que es
susceptible el ejercicio de un derecho: "a) el disfrute de
hecho de su contenido; b) el de hacerlo valer frente a los
demas; c) el de disponer de él; y d) el de hacerlo efectivo
por medio de la accién procesal, lo gue indica que el abuso
del derecho comienza por afirmar, desde luego, un derecho
que asiste a quien lo ejercita. El abuso consiste en que este
ejercicio se excede o se desvie de los fines que econémica
y socialmente corresponden, y asi perjudique al
perseguido, sin siquiera obtener las mds de las veces
provecho para si” (Corte, G. J. T. LV, p: 318)

Es claro el abuso del derecho y la mala fe por parte de la
demandante.

- EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA: Que a pesar
de no haber sido invocada en esta litis contestatio su
despacho considere pertinente declararla, de acuerdo a las
previsiones del articulo 282 del Cdédigo General del
Proceso.

V. PRUEBAS

Me permito solicitar se decreten, practiquen y se tengan
como tales las siguientes:

DOCUMENTALES: Allego en formato digital PDF, cuyos
originales reposan en mi poder y que presentaré a su
Despacho de forma fisica si asi lo estima pertinente, asi:

- Escritura Publica No. 2.935 de la Notaria Cincuenta y
Seis (56) del Circulo de Bogota, D.C.

- Certificado de Tradicibn de Folio de Matricula
Inmobiliaria No. 50S-40021894 de la Oficina de

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil y Agraria, M.P.: Dr. José
Fernando Ramirez Gémez, Sentencia: noviembre 7 de 2000, Referencia: Expediente
5476.
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Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd, D.C.,
Zona Sur.

- Sendas facturas de los materiales de construccién
que fueron utilizados en la construccion de mejoras
del inmueble de propiedad de mi poderdante.

TESTIMONIALES: Solicito se escuchen en diligencia de
declaracion jurada, a las siguientes personas mayores de
edad, domiciliados y residentes en Bogota, D.C., con el fin
de que depongan lo que les conste sobre los hechos que
configuran las excepciones de la contestacidon de esta
demanda, asi:

- DIANA CENED ROMERO ROJAS, C.C. No.
1.055'988.186 expedida en Bogota, D.C., expedida
en Panqueba (Boyaca), Correo Electrénico:
dianacenedromero@gmail.com, 321-6211644,
quien declarara sobre la unién marital de hecho que
inicié con mi poderdante a partir del 07 de diciembre
de 2017, a quien le consta la fecha de terminacidn de
la relacién marital de mi cliente con la demandante.

- MARIA OLGA ABRIL LIZARAZO, C.C. No.
52'110.710 expedida en Bogoti, D.C., Correo
Electrénico: mariaoabril@gmail.com, Celular No.
314-4301632, quien declarara sobre los extremos de
la unién marital de hecho y los aspectos de la misma.

INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito se fije fecha y
hora para la practica de interrogatorio de parte a_la
demandante SANDRA PATRICIA MONTANO
RODRIGUEZ, el cual le formularé personalmente o
mediante sobre cerrado que allegaré en el momento
procesal oportuno.

ANEXOS

Me permito adjuntar en formato digital PDF, poder para
actuar debidamente conferido y los documentos aducidos
como prueba, cuyos originales reposan en mi poder y que
presentaré a su Despacho de forma fisica si asi lo estima
pertinente.



CANAL UNICO DE NOTIFICACIONES DIGITALES
LEY 2213 DE 2022:

El sefor EDGAR ABRIL LIZARAZO, las recibe en el

Correo Electrénico: brlleggar833@gmall.com Celular

WhatsApp: 322-3811294.

El suscrito las recibe en el Correo Electrénico:

orlandoparraoc778@gmail.com, Celular WhatsApp No.

300-4787979.

La demandante en la direccién aportada en la demanda
principal.

De la Sefiora Juez,

Con Altisimo Respeto,

T~
/2/

/‘.’
%%/ T =
ORLANDO PARRA OLAYA

C.C. No. 19'277.933 de Bogot4, D.C.
T.P. No. 55.156 del C. S. de la J.




