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Condenado RAFAEL RODRIGUEZ PALACIOS j
C.C # 79609927

APELACION

A partir de hoy TRECE (13) DE DICIEMBRE DE 2023 , quedan las d|||ge
secretaria a disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ ]
recurso. /

Ublcaclon 25739
Cond’
CJ:#

y

'ado RAFAEELKg “"RODRIGUEZ PALACIOS
19927

CONSTANCIA TRASLADO DE RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE
APELACION

A partir de hoy 15 de Diciembre de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 18 de
D|C|embre de 2023.

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO [:] se presentd escrito.

EL SECRETARIO(A)

ERIKA MARCEKAX REY CA LLANOS
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Ejecucion de Sentencia |:|11001-60-00-017-2013-03339-00 (NI 25739)

Condenado : | RAFAEL RODRIGUEZ PALACIOS

Identificacion | 79609927

Falladores : | JUZGADO 22 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO

Delito (s) :|HURTO AGRAVADO

Decision NIEGA PRESCRICPION // SUSPENSION CONDICIONAL
TRASLADO 477 - ,

Reclusion : | PRIVADO DE LA LIBERTAD EN PRISION DOMICILIARIA POR CUENTA DELY ...
PROCESO 11001600001320210021200 A CARGO DEL JUZGADO 27..DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ESTA CIUUDAD

REPUBLICA DE COLOMBIA " \;,\ J

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO o )

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

| Congefo Supérlor ||
// deln Judlmmm ;

"‘a,/ ANTECEDENTES

—"/"'

Este Juzgado gjecuta la sancién de treinta y dos (32) meses de prisién, amén
de la 1nhab111ta01on para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
1gua1 Iapso que, por el delito de hurto agravado impuso a RAFAEL
RODRIGUEZ PALACIO el Juzgado 22 Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota en sentencia del 11 de febrero de 2015, aclarada
por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota en decisiéon del 24 de abril
de 2015.

RAFAEL RODRIGUEZ PALACIO fue agraciado con la suspension
condicional de la ejecucién de la pena, para lo cual aporté péliza judicial
NB-100233202 y firmé acta de compromisos el 28 de julio de 2015 en la que
qued6 sometido a un periodo de prueba de tres (3) afios.

Conforme oficio No 3227 del 8 de septiembre de 2015 proferido por el
Juzgado 1 Homélogo de Santa Rosa de Viterbo, se solicité la remisién de
copias del expediente para el eventual estudio de la acumulacién juridica de

las penas en su radicado No 11001600000020200193700.

El 28 de julio de 2015 suscribié diligencia de compromiso por un periodo de
prueba de 3 afios.

Asi mismo cuenta con los siguientes procesos:

M.0.C. 1
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LISTADO DE PROCESOS QUE COTNCIDRT CON LOS PARAVETROS DE LA BUSQUEDA
AAAAAAAAAA ¢ | IDENVIFTCACION | NOMBRESUJETO | . REPRESENTANTE | JUZGADG || ~
75609927 [RAFAEL - RODRIGUEZ PALACIO [SATURIA DE JESUS FLECHAS DIAZ Jloors
79609927 RAFAEL - RODRIGUEZ PALACIO [SATURIA FLECHAS DIAZ Jloo27
79609927 RAFAEL - RODRIGUEZ PALACIO ”KLEXANDER AMAYA MARTINEZ 0001
79609927 RAFAEL - RODRIGUEZ PALACIOS |[SATURIA DE JESUS FLECHAS 0013
75606927 RAFAEL - RODRIGUEZ PALACIOS |GATURIA DE JESUS FLECHAS DIAZ 0013~
79609927 RAFAEL - RODRIGUEZ PALACIOS | EDGAR ROJAS PERDOMO. C011
79609927 ; [RAFAEL - RODRIGUEZ PALACIOS [ALEXANDER AMAYA MARTINEZ bo20 -
= W) ......
1 ‘\ \

,/\\ }
El 19 de enero de 2021 RAFAEL RODRIGUEZ «PAI{ACIO cometlo un nuevo
delito correspondiendo el conocimiento al Juzgado 27\de Ejecucwn de Penas
y Medidas de Seguridad de wg:‘“sta cmdad \ \com el radicado

11001600001320210021200, proceso por el cual se encuentra actualmente

privado de la libertad en prision dom1c111ar1a v
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ParE abordar el estudio del asunto, debe acudirse a los articulos 89 y 90 de
la Ley 599 de 2000, que regulan la prescripciéon de la pena de la siguiente
forma:

Articulo 89. La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados
internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico,
prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por
ejecutar, pero en ningin caso podrd ser inferior a cinco (5) arios contados a

partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos.

Articulo 90. El término de prescripcién de la sancién privativa de la libertad
se interrumpird cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la
sentencia, o fuere puesto a disposicién de la autoridad competente para el
cumplimiento de la misma.

La prescripcién es una de las formas de extinguir la sancién penal, la cual

consiste en que transcurrido un determinado lapso sin que el Estado haya
logrado ejecutarla, cesa la obligaciéon de aplicarla; en otras palabras, el

M.O.C. 2
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fenémeno se presenta cuando el sentenciado, una vez ejecutoriada la
condena y sin que medie autorizacién legal o jurisdiccional, no logra ser

privado de la libertad en el tiempo fijado en la sentencia, o como lo dispone
la norma, en un término que en ninguan caso podra ser inferior a cinco afios._

o o
el N
. 7
4

o

Por ende, mientras exista autorizaciéon del Estado para no ejecutar la pena """
!
por ejemplo, la suspensién condicional de su ejecuciéon o la 11bertad ]

/

condicional, el término de prescripcion no puede conj:ablhzarse pues. / /
resultaria claramente contradictorio que por decision estatal Y conforme la. ~
legislacion se disponga la no ejecucion de la sanc;en y al tlempo la misma

,/ \ !\,‘

esté prescribiendo. N -\ LN

A
%
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La aplicacion de esta figura extlntlva es una 31tua01on ajena a las
autoridades, quienes a pesar de 1 /as act1v1dades reahzadas para capturar al
condenado no logran hacerlo: y nQ I/J‘ueden eJecutar la pena por razones
facticas, no juridicas. Ad101on§lmente constituye una sancién para el
Estado, en razon al abandono demdla 0 descuido por no ejercer su potestad
coercitiva. P \“ >

p W
A A o
A - PRS- "

La libertad condlclonal y/Ia suspension condicional de la ejecucion de la
pena- (o condena de ¢ ejecuc1on condicional como la denominaba el anterior
Cod1goi«Penal) son mecamsmos sustitutivos de la sancién privativa de la
hbertad',\ que se 1nst1tuyeron como instrumento de resocializacién y de
remsercm;n a la comunidad del infractor de la ley penal.

ELMQb_]ef/(») de la suspensién o de la liberacién anticipada consiste en brindar
al condenado la oportunidad de que, previo el cumplimiento de los requisitos
a que hacen referencia los articulos 63 y 64 de la Ley 599 de 2000, no se
ejecute la condena, primero a manera de prueba durante un tiempo
determinado (entre 2 y 5 afios o por el tiempo que falte para cumplirla) y
luego de forma definitiva si las condiciones exigidas se cumplen.

Atendiendo, entonces a la precedente ilustracién, corresponde al Despacho
efectuar el conteo pertinente con miras a establecer si a la fecha se ha
presentado el fenémeno prescriptivo.

En el presente asunto tenemos que RAFAEL RODRIGUEZ PALACIO
descontaba pena de treinta y dos (32) meses de prisién por el delito de hurto
agravado, seglin sentencia proferida el 11 de febrero de 2015 por el Juzgado
22 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota.

El sancionado fue agraciado con la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena en el fallo condenatorio, por lo que aporté péliza NB-100233202
y firmé acta de compromisos el 28 de julio de 2015 en la que quedé sometido
a un periodo de prueba de tres (3) afios.

M.O.C. 3
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Con relacién a los efectos que produce la suspensién de la ejecucién de la
pena o la libertad condicional frente a la prescripcién de la misma, la
doctrina ha expresado:

A s
P -
Vi . i yr‘i

...[tlampoco puede comenzar a correr el término prescriptivo cuando d la """""""""" Y

elecutona de la sentencia el afectado se encuentra en libertad porq le, Q r,; :
ejfemplo, le ha sido concedida suspensién condicional de la condena (C /P
arts. 68-71), por cuanto en dicha hipétesis la llbertad

entenczado ha,
sido legalmente autorizada y resultaria perfectamente absurdo que
mientras el Estado, de su parte, dispone la noe

uczon de la- pena de otra
tenga en cuenta tal determinacién como comlenzo del termzno que habria
de conducirlo a abstenerse de elecutarla por prescnpczon (Emzro Sandoval
Huertas, La pena privativa de. 1a lzbertad en Colombza y en Alemania
Federal, Ed. Temis, 1988). O, v

Ahora, sobre la manera como debe contabilizarse el término prescriptivo de
la pena, otro tratadlsta leO : '

..en segundo lugar en/ la hipétesis en la que el condenado se encontrare
amparado poFr. un sustltutwo de pena privativa de la libertad (suspensién
de la gfecucion de lay pena privativa de la libertad o libertad condicional, C.
P arts 63 y ss§. ) Yy estos se revocan debe entenderse que el lapso de
prescrlpczon ha de contarse a partir del dia siquiente de la ejecutoria de la

/provzdenaa respectiva, bajo la condicién de que el sentenciado no sea
\agrehendzd o (Fernando Velasquez Velasquez, Fundamentos de Derecho
Penal, Parte General, Ediciones Juridicas Andrés Morales, 2017, p. 829 -

830).

Con respecto a la interrupcioén del lapso de prescripcién y al momento en
que el mismo debe comenzar a contarse, la Sala de Casacién Penal de la
Corte Suprema de Justicia indicé:

El yerro en que incurre la referida autoridad judicial consiste en incluir como
plazo prescriptivo de la pena el periodo de prueba que le fuera impuesto al
penado..., esto es, el lapso de diez (10) meses y diez (10) dias, toda vez que
durante aquel interregno se estd ejecutando la sancién penal.

(...)

Asi, pues, en una interpretacion sistemdtica de los articulos 88, 63, 64 y
68 de la Ley 599 de 2000, habra de entenderse que si el término
prescriptivo _de la pena se interrumpe automdticamente cuando al
condenado se le otorga alguno de los subrogados o sustitutos de la prisién
intramural que le permita recuperar la libertad anticipadamente, como

M.O.C. 4
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ocurrié en el caso subjudice desde que le fue concedida al sentenciado la
libertad condicional, es obvio que no podria incluirse el periodo de prueba
como parte del termino prescriptivo de la sancién penal, pues refulge en
l6gica que st la pena se esta ejecutando entonces no estd prescribiendo, y
viceversa, si la pena no se estd ejecutando entonces estd prescrzblendo )
(auto 1878 de 15 de abril de 2015, rad. 45.746, M. P. Fernando Alberto
Castro Caballero). I

Y antes habia dicho:

Lo mas acorde con la funcién judicial, temendose\g al la vlsta que la
condenada adquirié un derecho a la extincién de la: “pena de cmco anos, es
no exceder mas alla de lo razonable el termzno\ de prescrzpcmn Los
derechos de las victimas que, en/este caso se pueden,rewmdlcar por medio
de un procedimiento de{’ na(ur/aleza civil ﬁ la lentitud en los
pronunczamzentos de los funcwnanos judiciales, en manera alguna

Pl | St
i By

L 250
\/

El equwoco es patente,

debido a que la autoridad judicial confundié la
provzdencza que decla el incumplimiento con el hecho mismo que la
motlvo El juez de ejecucwn de la pena puede tomarse un tiempo razonable
para revocar el subrogado por el incumplimiento de obligaciones ocurrido
en »nese* lapso, siendo relevante determinar el momento en que se

//mcumplzeron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia el
\deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el
control de la ejecucién de la pena y ordenar la aprehensién del condenado
en virtud de la sentencia...

(...)
Esta forma de abordar el problema juridico tiene una doble justificacién:

i) Por un lado, se toma en cuenta la circunstancia material a partir de la
cual el condenado, beneficiado con el subrogado penal, se muestra en
rebeldia respecto del control que el Estado ejerce sobre él, siendo deber de
las autoridades actuar con celeridad, para evaluar el incumplimiento y en
consecuencia, revocar la medida y ordenar la ejecucién inmediata de la
condena.

ii) Por otro lado, se imponen sobre el sujeto las consecuencias negativas de
su incumplimiento, esto es, que no corra la prescripcién durante el lapso de
tranquilidad en la que el Estado le otorgé la libertad y dejé de ejecutar la
condena por la confianza depositada en él, pero sin hacerle soportar
aquellas que tienen su origen en la ausencia de vigilancia estatal, poca

M.0.C. 5
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diligencia de las victimas o en la mora judicial... (Sentencia de 27 de agosto
de 2013, rad. T-66.429, M. P. José Leonidas Bustos Martinez)

De lo anterior surge que simultaneamente no concurren las dos formas de
extinciéon de la sancién (ejecucién y prescripcion); sin embargo, anie el

incumplimiento de las obligaciones adquiridas al momento de comenz """""""""

disfrutar de la subrogacion, el Juzgado que vigila la pena debe revocarla

previo el tramite previsto en los articulos 477 de la Ley 906 de 2004 0 486 <
de la Ley 600 de 2000. ‘

AN
De manera que, es claro que el tiempo que trascumo \er{tre\ el 28 de julio de
2015 y el 28 de julio de 2018 que correspondlo al\perlodo de prueba no
puede imputarse para efectos de prescnpcmn de la pena,/pues resultaria
claramente contradictorio que poL- demsmn JudICIal Y conforme la legislacion
se haya dispuesto la suspenswn de’ lazejeéu01on de 14 sancion por virtud de
la libertad condicional y, al mlsmo tlempo esté prescribiendo.

Frente al part1cu1ar tenemos entonces que RAFAEL RODRIGUEZ PALACIO,
dentro del perIodo de prueba 1ncump11o con las obligaciones derivadas de la
suspension cond101ona1 pues se tiene que cometié una nueva conducta
dehctwa el 30 de abrll ~de 2016 conforme lo visto en el radicado
1100160000132016047 62 ello estando dentro del periodo de prueba del
radlcado 11001- 6000-017-2013-03339-00 (NI 25739) tal como se observa

a contznuacmn

A H
e /
A o
“IZTRAD0 DF E9MS 1 CI0AD. FECHA RECTDO !nwmuuw\)
011 ] BOGOTAD.C.  mmyow -
ramezna st g AREAEIRS % e T R X T Fome Omapacke ™ Tl T akae AT g
et 7 " ST 11001 { 60 00 1 013 ¥ 2016 04762

110016600013201604763

110016600013201604762- -

116016000013201604761- -

110016000013;
{110016000013201604.

FEATGS DEIRSENTAREIA =
SUNTENCIA ARTICIPASA NO

W TR ORI QW
T 7GADO 17 PENAL MUNIGIPAL DE CONOGIIENT 0720672019 . 11
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA-SALAPENAL- | 18092019 i1
SE ENVIAN 289 FOLIOS ESCANEADOSY7CDS | ]
FECHA DE LOS HECHOS
| 30422016

EOEAR CORYUE REVISATA LA PAGINA Wit DE es704 JUSGADGS,

RODRIGUEZ PALACIO - RAFAEL ;1 SERLA €1 CASO DE AVOCAR EL CONOCIMIENTG OF LAS PRESENTES BIIGENCIAS, BE :
‘"“ """““““’“ de 5 VI IUZEADD 33 OF EFHes//ALHITIR L1 EXPLDIENTE AL ETTADO PROCESO |

13/03/20 ADVIERTE QUE EL SENTENCIADO SE ENCUENTRA kavnoc 05 LA LIBERTAD POR EL PROCESO 201502080 QUE.
AL

// PROCESO AL

e X ESPINOSA LOPEZ - WAGNER : JUZGADO 11 BEEPHS Avoa co«ocxmtmo bk A PRESENTE CAUSAT/ SOLICITAR K LA DIHECEXON DE INVESTIGACTON CRIMINAL E INYERPOL LOS.
13703720 % DEL { EXPEDIR POR LA FISCALIA 206 /I OFICIAR AL es’rAﬁL(mmEvno CARCELARID PARA QUE REMIYA CERTIFICACIONES OB
. CALIFICACION DE CONDUCTA Y CERTIFICADOS DE COMPUTOS VOR EsWDKO TRABAIO ¥/O PROCESD AL OES] B0

RODRIGUEZ PALACIO - RAFAEL : OFICLO 0203, nELJuzGADo 213 HOMOLOGD

23703720 Jianes” OFICIOS

JINGRESO OFICIDS
11403730 G0i0s”

10/03/20 n«zyddn Oficios vatios -

ESPIKOSA LOPEZ ~ WAGNER : OFICIO xssso D€L cErmw (43 ssnvmos :lunl

25/02/20 {,"Aﬁ’,‘g? oricI08 ROBRIGUEZ PALACIO - RAFAEL ; OFICIO 7674 DEL JUZGADO 013 HOMOLOGD BE BOGOTA ‘ACY"‘

£3/12/29 JRSAES0 OFICIOS RODRIGIEZ PALACIO - RAFAEL : OFICIO DE LA FISCALIA 245 UNIDAR ns nn 5 con soumun oE ANCIA /11 ISAGI11]

12/12/19 ,'}:g’““ Bficios varios - ROORIGUEZ PALACIO - 'RAFAEL : SE RECIBE uncw D LA FISCAULA AllEGA

26/11/19 JRREE0 SEICIUS  ponmiGuez PALACIO - RAFAEL ; WEMORIAL DEL CONDENADO sou:nmoo ACUMULACION JURIDICA

26/11/19 INGRESO DE POOERES  RODRIGUEZ PALACIO - RAFALL ; NEMORIAL OTORGANDO $ODER AL DOCTOR ALEXARBER AHAYA NARTINEZ X

/11219 m‘“‘“‘ RODRIGUEZ PALACIO - RAFAEL : MEMORIAL OTORGANDO PODER AL DOCTOR ALEXANOER AMAYA MAmeZ PETICION Aumuu\uou OF PENAS & ALEX

22/11/19 AL DESPACHD POR ROURIGUEZ PALACIO - RAFAFL 1 PARA AVOCAR CONGTIMIENTO ¥ EJECUTAR PENA PROCESD DEL SISTEHA BENAL ACUSATORIC. ANDTACIONES SPA1 % ENVIAN 299 FOLIOS ESCAREADDS Y7 |

REPARTO os /11svot} z - - -

22/13/18 Reparts. Proceso Repartida en el grupa JORDINARIOS &) dia 22/11/2019 10:32:50
! CONDENADOS

SN T NOMBRE e CONDERAVG T T

RAFAEL - RODRIGUEZ PALACIO
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Tenemos que €l Juzgadb' 11 Homoélogo remitié copia del expediente por
competencia al Juzgado 13 de Ejecucién de esta ciudad, autoridad que
acumulé la pena a su radicado 110016000013201902080 y en auto del 4
de junio de 2021 concedi6 la libertad por pena cumplida asi:

FECHA HECIBO (OD/MMIAAAA)

110016000013201902080- -
110016000013201903080- -

JUZGADO 17 PENAL MUNICIPAL DE CONOC!MIENT(

-
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALAPENAL- | ] 121082019
SE ENVIAN 82 FOLIOS Y 3 CDS | |

FECHA DE LOS HECHOS
e s
(23022019

, 001600001320210021200 por el cual se encuentra
e la 11bertad actualmente RAFAEL RODRIGUEZ PALACIO tal

509927 DE BOGOTA D.C.

BOGOTA D.C.

Conforme lo anterior y atendiendo’ al incumplimiento de las obligaciones
derivadas del subrogado de la suspensién condicional en lo que respecta al
radlcado 11001-60-00-017-2013-03339-00 (NI 25739), se ordenara por el
Centro de servicios de esta especialidad correr traslado conforme lo
establece el articulo 477 del C.P.P., ello para garantizar el debido proceso de
RAFAEL RODRIGUEZ PALACIO.

M.O.C. - ' ' 7
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Se aprecia que desde el momento en que alcanzé ejecutoria la sentencia
referida en el parrafo precedente, a la fecha, ha transcurrido el término
fijado en ella (32 meses); sin embargo, refulge evidente que no es posible
decretar la prescripcion- de. la sancién penal, dado que RAFAEL

2015 y se ha encontrado prlvado de la libertad por cuenta de otras
autondades tal como se 1nd1co en precedenc1a hasta )la fecha. Cog_

de abril de 2016.

Esta - ejecutora no puede perder. de V1s
jurisprudencialmente por la Corte/' lprema de ‘«Justrelé que sobre el

i ‘,\

particular ha sefialado que el cﬂ:ado# enomeno se \Cpnsohda no solamente.
con el transcurso del tiempo, smo ademas’ el mismo lapso, debe significar el
abandono o el descuido del tztular del derecho’ que deja de ejercerlo y al que

/\

se extingue en consecuencza su mt‘ >

g \”1

"\ -4
icho - criterio, es claro que la prescripcién
corresponde al concept‘/?f}s de abandono o descuido del Estado para

persegulr penalmente aI ‘infractor, y no puede operar cuando existe una
1mp{081b111dad _]urldlcafy material para ejecutar la sentencia. '

De conformldad \cofl

De cara a este aspecto, ha senalado la Corte que, “las disposiciones sobre la
pres p, 6n de la pena, operan bajo el supuesto de que el condenado se
encu ntre gozando de la libertad, no obstante que en su contra exista
una sentencia condenatoria ejecutoriada, en cuyo evento comenzaria a
transcurrir el término de prescripcién, el cual quedaria interrumpido en los
momentos sefialados por la norma: cuando fuere aprehendido en virtud de la
sentencia o puesto a disposicién de la autondad para el cumplimiento de-la
pena’.

También indicé la Honorable Corte, que si una persona esta descontando
una pena privada de la libertad, no puede validamente pretender que se
tenga en cuenta como término de prescripcién de la pena en otro
proceso en el que es requerido, todo el tiempo trascurrido desde la
ejecutoria de la sentencia, porque “ello no obedece a que el estado haya
renunciado a su potestad punitiva, sino a que es inviable su cumplimiento
hasta tanto no haya descontado la totalidad de la pena por la cual se
encuentra actualmente privada de la libertad, dado que es juridicamente
imp_os‘ible que el condenado cumpla simultdneamente las penas”.

De manera que, existen circunstancias que interrumpen el factor temporal

para que se concrete el decaimiento del interés punitivo del Estado, y en esa

1 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Penal. Tutela 39933. 13 de enero de 2009. M.P. Dr. José
Lednidas Bustos Martinez,

M.O.C. 8
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medida, cuando se produce la captura del requerido porla justicia, o cuando -
es puesto a disposicién de la autoridad competente, se entienden ejercidas
las acciones tendientes al cumplimiento de la pena.

En todo caso, se solicitara al Juzgado 1 Homélogo de Santa Rosa de Vlterbo, >
que nos indique si ciertamente fue acumulada la pena con su rad1cad0’”N0” g
11001600000020200193700.

RODRIGUEZ PALACIO, confo
providencia.

SEGUNDO: IN ,
encargado de’ : v ¢ domiciliaria de RAFAEL RODRIGUEZ PALACIO y
e Ej ion.de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad
- 11001600001320210021200, de la presente

del radicado
radicado No
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Edgar Javier Avila Gomez <eavilag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 29/09/2023 10:30

Para:juan Carlos Lopez Goyeneche <jclopez@procuraduria.gov.co>
CC:Secretaria 01 Centro Servicios Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogoté D.C. <secO1jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

CORDIAL SALUDO

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO SE REMITE PARA SU NOTIFICACION

Edgar Avila

Escribiente Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de seguridad
Bogota.

ADVERTENCIA: ESTE CORREO NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS por lo tanto, se solicita dirigirlas al
correo ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo
y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009
y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos
y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo,
recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Doctora.

RAQUEL AYA MONTERO,

Juez Primero de Ejecucion de penas y Medidas de Seguridad.
Bogota D.C.

REF. RAD. 11001 60 00 017 2013 03339-00
Radicado Interno: 25739

ASUNTO: Recurso de reposicién en subsidio de apelacién y Descorrer traslado
Art, 477 C.P.P.

RODRIGO MAHECHA GARAVITO identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi correspondiente firma actuando como apoderado
contractual del sefior RAFAEL RODRIGUEZ PALACIO, identificado con cedula de
ciudadania No. 79.609.927 expedida en Bogota D.C, dentro del radicado de la
referencia, me dirijjo de manera atenta y respetuosa a su honorable despacho
para allegar el poder a mi otorgado por parte del condenado, para en adelante
actuar y velar por sus derechos en el cumplimiento de la pena impuesta,
adicional para interponer los recursos de reposicién en subsidio de apelacion
contra el auto de fecha 14 de septiembre del afio 2023 notificado a mi prohijado
el dia 09 de noviembre del afio 2023, igualmente descorrer el traslado del
articulo 477 C.P.P, en los siguientes términos:

I HECHOS.

PRIMERO: Reposa en el expediente que efectivamente el despacho avoca
conocimiento mediante auto de fecha 14 de julio de! afio 2015 y se ordena
requerir al penado que previo al pago de caucién de 01 S.M.L.M.V SUSCRIBA
diligencia de compromiso.

SEGUNDO: El 28 de julio del afio 2015 el penado RAFAEL RODRIGUEZ PALACIO
allega pdliza judicial de la compafiia mundial de seguros $.A No. NB-100233202
por valor de $ 644.336, para la misma fecha suscribe diligencia de compromiso
e inicia a descontar el periodo de prueba por 03 afios, periodo superior a la
sentencia de 32 meses.

TERCERO: El periodo de prueba al que fue sometido mi prohijado fenecié el dia
28 de julio del afio 2018, sin que para referida fecha el juez de ejecucion de
penas, decretara la extincién de la condena y concediera la libertad por pena
cumplida, de hecho, solo se advierte anotacién en el referido proceso de fecha
24 de abril del afio 2020 con una anotacién que determina que “ingresa al
despacho proceso por solicitud del mismo” sin que conste Ia salida del despacho
con la toma de decisién alguna.

CUARTO: Posteriormente el despacho mediante anotacién de fecha 30 de junio
del afio 2022 “Auto niega Prescripcién” “RODRIGUEZ PALACIO-RAFAEL: BAJA
PROCESO CON AUTO DE LA FECHA QUE NIEGA LA PRESCRIPCION DE LA
SANCION PENAL. REQUIERE INFORMACION PARA ESTUDIAR SI SE LIBERA O NO
AL SENTENCIADO//DIL” No existe constancia que referido auto haya sido
notificado a mi prohijado. Para esta fecha habian transcurrido tres (3) afios once
(11) meses y dos (2) dias, desde la fecha del 28 de julio del afio 2018 cuando
habia terminado el periodo de prueba impuesto a mi prohijado. Igualmente
habian transcurrido seis afios (6) once meses (11) y doce (12) dias desde ia
fecha enque mi prohijado suscribié el acta de compromiso.

QUINTO: Para el dia 09 de noviembre del afio 2023 mi prohijado sefior RAFAEL
RODRIGUEZ PALACIO recibe notificacién del auto emitido por su despacho de
ASESORES EN SOLUCIONES JURIDICAS INTEGRALES S.A.S,
NIT, 500836971-1

IMEI: asesoresensolucionesjuridicasi@gmail.com

Carrera 10 No. 15-39 Oficina 805 edificio union - Bogcta D.C.
CEL. 3207777918

@ Asésores en Soluciones
@ Juridicas Integrales 5.A.S

fecha 14 de septiembre del afio 2023 en el cual resuelve en el numeral primero
"NO DECRETAR la prescripcién de la pena impuesta a RAFAEL RODRIGUEZ
PALACIO, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.”

En su numeral tercero ordena "Por e/ Centro de Servicios de esta especialidad

se ORDENA correr traslado _del que trata el articulo 477 del C.P.P.
conforme lo expuesto en la parte motiva. "

Lo anterior previo a tomar la decisién de revocar la suspensién de la ejecucién
condicional de la pena, sin advertir al penado que referido auto era susceptible
de Jos recursos de ley como quiera que se trata de un auto que resuelve un
aspecto sustancial. Como lo es la prescripcién de la pena, conforme a lo
establecido en los articulo 161 y 176 de C.P.P.

II. LOS RECURSOS. REPOSICION Y APELACION.,

FALTA DE COMPETENCIA ~ VULNERACION AL DEBIDO PROCESO - PLAZO
RAZONABLE.

El 2 quo debe reponer el auto de fecha 14 de septiembre de! afio 2023 y en su
defecto ordenar la extincién y liberacién definitiva de mi prohijado por pena
cumplida, la cual tuvo lugar el dia 28 de julio del afioc 2018 cuando fenecid el
periodo de prueba de conformidad a lo establecido en el articulo 67 del C.P.

Es de precisar que el Juez de ejecucién de penas cuenta con la competencia para
la vigilancia y cumplimiento de la pena, siendo estas desde la ejecutoria de la
sentencia condenatoria y termina con el cumplimiento de la pena impuesta.

Mi prohijado el sefior RAFAEL RODRIGUEZ PALACIO fue sentenciado a la pena
principal de 32 meses de prisi6n, sentencia aclarada por parte del tribunal
superior de Bogota D.C en decisién de fecha 24 de abril del afio 2015, recibiendo
el beneficio de la suspensidn condicional de la ejecucién de la pena.

Como se manifesto en lineas anteriores el sefior RODRIGUEZ PALACIO firmo acta
de compromiso el dia 28 de julio del afio 2015 por un periodo de tres afios los
cuales terminaron el dia 28 de julio del afio 2018.

Para referida fecha del 28 de julio del afio 2018 el juzgado ejecutor no se
pronuncio respecto a si otorgaba o no la extincién de la pena, por termino del
periodo de prueba, omitiendo su deber organico.

Pretende el despacho tomar decisiones que afectan o causan un perjuicio judicial
irremediable a mi prohijado, cuando mediante auto de fecha 14 de septiembre
del afio 2023 se pronuncia de manera tardia y sin competencia pretendiendo
revocar un beneficio y pretender ejecutar una pena que se encuentra extinta,
justificando su decisién en un analisis de la prescripcion de la pena, de manera
extemporédnea buscando revivir los términos que ya fenecieron, lo que ha
catalogado la jurisprudencia constitucional como “MORA JUDICIAL
INJUSTIFICADA” Se configura este fenémeno cuando la tardanza “(i) [es fruto
de] un incumplimiento de los términos sefialados en la ley para adelantar
alguna actuacién judicial; (ii) no existe un motivo razonable que Jjustifique dicha
demora, como lo es la congestion judicial o el volumen de trabajo, y (iii) la
tardanza es imputable a la omision en el cumplimiento de las funciones por
parte de una autoridad judicial.”. Sentencia SU179/21.

ASESORES EN SOLUCIONES JURIDICAS INTEGRALES S.A.S.
NIT. 900836971-1
IMEI: asesoresensolucionesijuridicasi@gmail.corn
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El juez de ejecucién de penas y medida de seguridad debié pronunciarse
respecto de la extincidén de la pena el 28 de julic del afio 2018, pero guardo
silencio y solo se pronuncia hasta el dia 14 de septiembre del afio 2023, cuando
ya perdié la competencia para hacerlo porque el periodo de prueba al cual fue
sometido mi prohijado termino hace tres (3) afios once (11) meses y dos (2)
dias, pronunciamiento que amenaza con causar un perjuicio irremediable al
sefior RODRIGUEZ cuando pretende revocar una medida que se extingui6 desde
el afio 2018 y privar de la libertad a mi prohijado bajo el pretexto que incumplié
el acuerdo firmado. Decisidn que vulnera el debido proceso en especial al plazo
razonable.

VULNERACION A LA PRESUNCION DE INOCENCIA y PRINCIPIO DE
FAVORABILIDAD.,

Derecho fundamental y principio quebrantado por el sefior juez de ejecucién de
penas cuando en su providencia asegura que mi prohijado sefior RAFAEL
RODRIGUEZ dentro del periodo de prueba incumplié con las obligaciones
derivadas de la suspension condicional, porque al verificar el sistema evidencio
que este cometié una nueva conducta delictiva el dia 30 de abril de 2016
conforme lo visto en el radicado 110016000013201604762.

Es preciso sefialar al despacho que para la fecha del 28 de julio del afio 2018 mi
prohijado efectivamente estaba siendo procesado al parecer por haber cometido
la presunta conducta de hurto agravado, en referida oportunidad le asistia la
presuncién de inocencia y no existia condena en su contra que pudiera
determinar que efectivamente mi prohijado era autor o participe de la conducta
que se le endilgaba, por lo tanto su despacho no puede asegurar que el sefior
RODRIGUEZ PALACIO habia incumplido con las obligaciones de su compromiso,
firmado, compromiso que para la fecha de su providencia ya habia terminado.

En cumplimiento al principio de favorabilidad, al derecho fundamental de
presuncion de inocencia que le asiste a mi prohijado, le correspondia al despacho
decretar la extincién de la pena y la correspondiente Liberacion de conformidad
a lo reglado en el articulo 67 del Cédigo Penal.

“"ARTICULO 67. EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo
anterior, la condena queda extinguida, y la liberacién se tendré como definitiva,
previa resolucién judicial que asf lo determine”.

Lo anterior en el entendido que para la fecha del 28 de julio del afio 2018 fecha
en la que termino el periodo de prueba, mi prohijado no contaba con condena
ejecutoriada que determinara que hubiera desatendido las obligaciones
impuestas como consecuencia del subrogado penal otorgado.

En los anteriores términos dejo sustentado el recurso de reposicion contra la
decision de su despacho de fecha 14 de septiembre del afio 2023, solicitando de
manera respetuosa proceda de conformidad a lo establecido en el articulo 67 del
C.P, en igual sentido de no ser de su acogida mis respetuosos argumentos, en
igual sentido dejo sustentado el recurso de apelacién, para que sea su superior
jerarquico quien se pronuncie al respecto, .

III. DESCORRER TRASLADO ARTICULO 477 C.P.P

Sea del caso manifestar a su honorable despacho que no es procedente la

revocatoria del mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad, como

quiera que para la fecha del 28 de julio del afio 2018 fecha en la cual terminaba
ASESORES EN SOLUCIONES JURIDICAS INTEGRALES S.A.S.

NIT. 900836971-1
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el periodo de prueba mi prohijado sefior RAFAEL RODRIGUEZ no tenia
antecedente penal que determinara que habia sido autor o participe de conducta
penal alguna.

Igualmente, para referida fecha el juzgado vigilante de la pena, no se pronuncio
respecto a la terminacién de referido beneficio, pretendiendo hacerlo casi cuatro
afios después cuando carece de competencia para hacerlo, y de esta manera
hacer mas gravosa la situacién de mi prohijado, pretendiendo revivir términos.

Es pertinente traer a colacién lo sefialado en el articulo 7A de la Ley 1709 de
2014 que a reglén seguido dice “Articulo 7A. Obligaciones especiales de los
Jueces de Penas y Medidas de Seguridad. L.os Jueces de Penas y Medidas
de Seguridad tienen el deber de vigilar las condiciones de ejecucion de la pena
y de las medidas de seguridad impuesta en la sentencia condenatoria”.

El deber del juez primero de ejecucion de penas era vigilar las condiciones, la
ejecucidn de las medidas impuestas en la sentencia ejecutoriada, quiere decir
esto que era obligacion del despacho que al termino del cumplimiento de la pena
y del compromiso firmado por mi prohijado pronunciarse y no guardar silencio
por casi cuatro afios y pretender hacer un pronunciamiento cuando ha perdido
la competencia porque el compromiso firmado por mi prohijado se cumplié por
el paso del tiempo de los tres afios, con el silencio del despacho.

Por lo anterior allego al despacho el poder a mi conferido por parte del
condenado y solicito de manera respetuosa se me reconozca personeria para
actuar.

NOTIFICACIONES.

Para efectos de notificacion la recibiré a través de mi correo electrénico
romaga_74@hotmail.com, abonado celular 320 777 79 18, direccién de
correspondencia Carrera 10 No. 15-39 oficina 805 edificio unién de la ciudad de
Bogota D.C

De la sefiora Juez,

Respetuosamente;

RODRIGO MAHECHA GARAVITO
C. C. No. 94.411.841 de Santiago de Cali
T. P. No. 267.099 del C. S. de la J.

Anexo: poder.
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Doctora.
RAQUEL AYA MONTERO.
Juez Primero de Ejecucién de pénasy. Medidas deé Seguridad,

Bogotd D. C.

REF. RAD, 11001 60:00 017 2013 03339-00
Radicado Intern'o:‘ 25739

CONDENADO' RAFAEL RODRIGUEZ PALACIO

. Asuntos Poder Especial.

RAFAEL RODRIGUEZ PALACIO hon ‘bre, mayor de edad plenamente capaz,

nacional colomblano Y residente en Ia dad de Bogoté D.C, identlﬂcado con cédula
dé.,Ciudadania No. 79 609 927 expe‘ en Bogota D.C, con toda atencién me permito
{ “ala cucién de penas y medidas de seguridad,
lente a RODRIGO MAHECHA GARAVITO,
“gado én ejercicio identificado civil y
?6rrespond|ente firma para que ejerza
nza dentro del radicado de la referencia,

Mi apoderado queda: amphamente facu ""'ra adelantar princlpios de oportunidad

preacuerdos, deslstlr, translglr, susti easuinir, ‘renunciar; fecibir y de forma
- expresa- para_ CONCILIAR, y las demas facultades legales lnherentes al presente
A mandato de: conformldad con elart el C. General del Proceso.

eria jurldica a il apoderado para actuar.-

Solicito a Ia seﬁora juez reconoce_ pe
De la sefiora Juez,

- Respetuosamente;

RAFAEL nomusuez PA 'cro:__, o

y :fiaoumco MAHECHA GARAVITO o
¢ :No.'9 411,841 de Santlag

JURIDICA
.nr‘f,fsﬁaaassn'l ¥ _
; GrinaadiliridinasiGnmall £nm - vln mmma HQI}OH!!?"“"’"

Powered by

-M8 CamScanner




15/11/23, 15:26 Correo: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RECURSO REPOSICION- APELACION- TRASLADO ART. 477 C..P RADICADO No. 11001 60
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Rodrigo Mahecha Garavito <romaga_74@hotmail.com>
Mié 15/11/2023 3:01 PM

Para:Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 2 archivos adjuntos (706 KB)
MEMORIAL JUZGADO 01 EPMS.pdf; PODER JUZGADO 1 EPMS .pdf;
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URGENTE - 25739 - J01 - ADG - JLCM: RECURSO REPOSICION- APELACION- TRASLADO ART. 477 C..P RADICADO No. 11001 60
00 017 2013 03339-00 juzgado 01 EPMS.

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 15/11/2023 15:28

Para:Secretaria 01 Centro Servicios Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Maria Camila Diaz Lizarazo
<mdiazi@cendoj.ramajudicial.gov.co>

% 3 archivos adjuntos (773 KB)
MEMORIAL JUZGADO 01 EPMS.pdf; PODER JUZGADO 1 EPMS .pdf; Correo_ Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. -
Outlook.pdf;

Buenas tardes,

Me permito enviar correo electronico que antecede por considerarse de su competencia.

PODER-DESCORRE: INGRESOS
RECURSO: SECRETARIA

Cordialmente,

L ] L4
QOGQ" »

Jeimmy Lorena Contreras Mosquera
Asistente Administrativa Grado VI
Area de Ventanilla
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este
correo v lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de
enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde gque puede guardarlo como un archivo digital.

De: Rodrigo Mahecha Garavito <romaga_74@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 15 de noviembre de 2023 3:01 p. m. .

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogotd D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO REPOSICION- APELACION- TRASLADO ART. 477 C..P RADICADO No. 11001 60 00 017 2013 03339-00 juzgado 01 EPMS.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo
y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009
y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos
y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo,
recuerde que puede guardario como un archivo digital.
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