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Condenado MARCO ANTONIO PUERTO VASQUEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 23 de Marzo de 2022 quedan las diligencias en. -
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado comun
por el término de tres (03) dias, para que, si lo consideran conveniente,
adicionen los argumentos presentados, ello de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000. Vence el
25 de Marzo de 2022. )

Vencido el término del traslado, SI [ ] NO [ ]se adicionaron
argumentos de la impugnacion.

El secretario (a),
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Ejecucitn de Sentencia + | 11001-60-00-013-2018-10918-00 (NI 24605)

Condenado . | MARCO ANTONIO PUERTO VASQUEZ

Identificacién | 80770583

Falladores : [ JUZGADO 1 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA.

Delito (s) : | FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, FALSEDAD MARCARIA,
RECEPTACION, HURTO CALIFICADQ AGRAVADQ.

Decisién DECIDE RECURSO, NO REPONE, CONCEDE APELACION

Reclusion - | PRISION DOMICILIARIA BOGOTA D.C. Calle 48 P Sur namero 3 — 60, interior 2,
apartamento 204, barrio Molinos 2 (Direccién Nueva) y/o Calle 48 N ndmero 3 — 60 Sur
{Direccitn Antigua) de esta ciudad.
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Bogotéa, D.C., Marzo cuatro (4) de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO

Se encuentran las diligencias al despacho a efectos de resolver el
recurso principal de reposicién interpuesto por el condenado MARCO
ANTONIO PUERTO VASQUEZ contra el auto interlocutorio de 9 de
noviembre de 2021, por medio del cual se revocdé la prisién
domiciliaria.

DECISION CONFUTADA

En la providencia en menciéon el Juzgado rescindié la prisién
domiciliaria con que fue agraciado PUERTO VASQUEZ por cuanto no
cumplié con el compromiso basico y principal de permanecer en el
lugar dispuesto como sitio de reclusién, toda vez que, para el dia 23
de mayo de 2021 salié de su domicilio segiin alerta generada por el
dispositivo de vigilancia electrénica implantado en su humanidad y,
por bateria agotada o sin comunicacion para las dias 23, 24 y 28 de
mayo de 2021 y 05 de julio del mismo afo, trasgresiones que no fueron
suficientemente justificadas por parte del penado.

MOTIVOS DEL DISENSO

Inconforme con esta determinaciéon y dentro del término legal para
hacerlo, el penado presenté el recurso horizontal de reposicion y en
subsidio el de apelacién en que indicé que el Juzgado no verifico la
informaciéon contenida en sus exculpaciones, como tampoco los
soportes “que adjunté” para justificar las salidas de su domicilio para
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el mes de mayo de 2021, mismas que, segun dijo, se ocasionaron en
razon a los quebrantos de salud que presentd su sefiora madre para .
el dia 18 de mayo de 2021 y las atenciones médicas que le fueron
programadas para los dias 24-25 y 28 de mayo de 2021.

Aceptd que no debid salir de su sitio de reclusién sin el aval del
juzgado, sin embargo, manifestd que fue una situacion de fuerza
mayor dado el accidente que sufrié su progenitora de 61 afios de edad
al subirse a un alimentador de la empresa de transporte trasmilenio.

Agregd que, las multiples trasgresiones reportadas por el aparato
electrénico tendientes a generar una alerta por bateria agotada o sin
comunicacion, se debieron a fallas en su funcionamiento.

Como soporte de su dicho, adjunté declaracién extra juicio rendida
por su ascendiente ante un Notario del Circulo de Bogota, Fotografias
de una herida, incapacidad extra hospitalaria y hospitalaria,
autorizacion de medicamentos, formulas y ordenes médicas de la
sefiora Amparo Vasquez Duque — madre del fulminado, asi como la
guia de recomendaciones del brazalete electronico dada por el INPEC
y, acta técnica de campo o Acta de Instalacién, Revisidén, y/o
Desinstalacién de Dispositivos de Vigilancia Electronica y Demaés
Componentes suscrita por funcionarios del INPEC.

CONSIDERACIONES

Los subrogados penales son mecanismos sustitutivos de la sancién
privativa de la libertad, que se instituyeron como instrumento de
resocializaciéon y de reinsercién social del individuo, cuyo objeto esta
encaminado a brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso
y bajo ciertas condiciones, la condena pueda dejar de ejecutarse o
hacerlo en el lugar de residencia.

La institucién de la prisién domiciliaria esta intimamente ligada a las
funciones de la pena como son la de prevencién general, retribucién
justa, prevencién especial, reinsercién social y proteccién del
condenado, asimismo, la prevencion especial y la reinserciéon social
operan en el momento de la ejecucion de la prision.

La prevencion general se refiere a una advertencia a la colectividad de
las consecuencias que puede soportar quien incurra en un delito, es
decir, se trata de una advertencia a los individuos para asi proteger a
la sociedad, pues el ordenamiento juridico opera en el entendido que
ante una accion o ataque surge una reaccién o respuesta. Ademas,
claro esta que la prevencion general debe darse en el cumplimiento de
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la pena y no sélo en su determinacién y tal funcién se presenta por la
ejemplarizacién y la motivaciéon negativa que implica (efecto disuasivo)
y la consolidacién del orden juridico (prevencién general positiva).

La funcién de retribucién justa es la compensaciéon del hecho contrario -
a la ley por parte de su autor y en la impresién psicolégico-social que
la pena pueda producir y obedecer en general al rigor propio de tener
que soportar las consecuencias derivadas del ataque al derecho ajeno.

La prevencién especial o resocializacién persigue que el autor del
hecho no vuelva a cometer nuevas conductas punibles, al actuar
directamente sobre la persona, pero sin perder su finalidad tiltima de
reintegrar al individuo a la sociedad.

El fin de la ejecucion de la pena es la readecuacién del comportamiento
del individuo para su vida futura en sociedad, como también proteger
a la comunidad de nuevas conductas criminales (prevencién especial
y general).

El numeral 4 del articulo 38 B del Codigo Penal establece las
obligaciones que debe cumplir el beneficiario de la prisién domiciliaria
de la manera siguiente:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario
Judicial; '

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los darios
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia;

¢} Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores ptblicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec
para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

Por su parte, el inciso final del articulo 29 A de la Ley 65 de 1993 o
Cédigo Penitenciario y Carcelario dispone que «en caso de salida de la
residencia o morada, sin autorizacién judicial, desarrollo de actividades
delictivas o incumplimiento de las obligaciones inherentes a esta pena,
el... INPEC, dard inmediato aviso al juez de ejecucién de penas Yy
medidas de seguridad para efectos de su revocatorias.
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De lo anterior, se puede extraer la siguiente conclusién:

El mecanismo sustitutivo no lleva aparejada una especie clibertad
domiciliariar» o parcial o una desvinculacién de la pena, por el contrario
implica que la persona condenada continua en estado de privacion de
la libertad ya no en un establecimiento sino en su residencia y por
ende sometida a las reglas de la penitenciaria y a los compromisos
adquiridos con la Judicatura por disposicién del articulo 65 del Codigo
Penal; es decir, lo Ginico que varia es el lugar de cumplimiento de la
sancioén, en consecuencia, su comportamiento durante ese cautiverio
en el domicilio también debe ser objeto de valoracion por parte de las
autoridades penitenciarias, como por la judicatura.

De igual manera, en caso de trasgresiones injustificadas, el juez
ejecutor, en ejercicio de su facultad correctiva, puede rescindirlo.

Ahora bien, las cargas procesales son situaciones instituidas por la ley
que demandan una conducta de realizacién facultativa, normalmente
establecida en interés del propio sujeto, y cuya omisién acarrea
consecuencias negativas, como la preclusién de una oportunidad o un
derecho procesal. Dichas cargas se caracterizan porque la parte a
quien se imponen conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el
juez o persona alguna pueda compelerla coercitivamente a ello.

De conformidad con el articulo 186 de la Ley 600 de 2000, los recursos
ordinarios se pueden interponer desde la fecha de expedicién de la
providencia hasta cuando hayan transcurrido tres dias contados a
partir de la Gltima notificacion.

A su vez, el articulo 194 establece que «cuando se haya interpuesto como
tnico el recurso de apelacion, vencido el término para recurrir, el secretario,
previa constancia, dejard el expediente a disposicién de quienes apelaron, por
el término de cuatro dias, para la sustentacién respectivar.

La sustentacion de los medios de impugnacién constituye una carga
procesal de ineludible cumplimiento para quien disiente de una
decision judicial, pues la misma estd instituida para que el funcionario
llamado a resolver conozca los motivos de inconformidad y la
modifique, aclare, adicioné o revoque, segin sea el caso;
incumplimiento que tiene como consecuencia que se declare desierto
el recurso.

EL CASO CONCRETO
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Como se indicd, esta Célula Judicial rescindié el mecanismo
sustitutivo de la prisién domiciliaria con que fue agraciado MARCO
ANTONIO PUERTO VASQUEZ toda vez que, mediante oficio
2021IE0142575 el centro de monitoreo virtual CERVI reporté que el
dispositivo de vigilancia electrénica implantado en la humanidad del
penado generd una alerta por violacién del area de inclusion el dia 23
de mayo de 2021 y, por bateria agotada o sin comunicacion para los
dias 23, 24 y 28 de mayo de 2021 y 05 de julio del mismo afio.

Por su parte, el penado atribuye una serie de “responsabilidad u
omision” al juzgado, al no verificar la informacién y documentacién
que aportd dentro del tramite incidental del articulo 477 del Cédigo de
Procedimiento Penal, pues en su sentir, el despacho no tuvo en cuenta
el memorial y “los anexos” enviados el dia 14 de septiembre de 2021 a
través del correo electrénico institucional.

De otra parte, inculpa los reportes negativos brindados por el CERVI
a desperfectos en el funcionamiento del aparato electrénico asignado
para la vigilancia de su beneficio, debido a que, en varias ocasiones
dicho dispositivo ha sido cambiado por funcionarios del INPEC.

Sea lo primero advertir que contrario a lo manifestado por el penado,
el juzgado minuciosamente examindé cada uno de los apartes
expuestos dentro de las exculpaciones ofrecidas, asi como la
documentacion aportada para ese entonces, que sélo fue la
declaracién extra juicio rendida por la sefiora Amparec Vasquez Duque
ante el Notario 55 del Circulo de Bogota, misma que no fue respaldada
con elementos de juicio que dieran fe de tal dicho; siendo asi, no es
correcto afirmar que “el actor si anexo soportes, constancia de atencién
médica, atencion a controles médicos, y tramite de incapacidad de mi
madre”, pues dicha documentacién tan sélo fue aportada a esta
agencia judicial en sede de recurso y no durante el tramite
incidental como asi lo asegurd el fulminado.

En gracia de discusion, si con la documentacién que hasta ahora
aporta PUERTO VASQUEZ se¢ lograra demostrar que en efecto para
los dias 23, 24 y 28 de mayo de 2021 y 05 de julio del mismo afio
acompafié a su progenitora al Hospital de Fontibén y, al Hospital
Universitario San Ignacio, seria del caso reponer entonces la
providencia impugnada para, en su lugar, mantener el mecanismo
sustitutivo con el que fue agraciado, empero, considera el despacho
que ello no es posible en razén a que, no existe prueba fehaciente de
tal situacidén, por cuanto en la informacién contenida en la atencién
médica prestada a su progenitora y en la carta de instruccion de
egreso de la Ultima institucién en la que estuvo - Hospital Universitario
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San Ignacio, no se evidencié que la senora Amparo Visquez Duque
estuviera acompafada del penado, informacién que por lo general, es
registrada en la historia clinica o en la carta de ingreso o egreso de la
institucidén que presta el servicio de salud.

Si bien, en la documentacién obrante en el expediente, se evidencid
que en efecto reposan varias Actas de Instalacion, Revisién, y/o
Desinstalacién de Dispositivos de Vigilancia Electrénica y Demds
Componentes con las observaciones: “se encuentra novedad de dispositivo
apagado desde el dia 17-07-2021, el técnico de campo verifica el equipo y
encuentra que la bateria portatil no esta funcionando, se realiza cambio del

OBZ11495 por el OBZ20690... (17/09/2021)” y, “se realiza cambio de
bateria ya que no recibe carga se desinstala la bateria portatil OBZ11495 y

se instala la bateria portatil OBZ20690 (18/09/2021)”, ello en modo alguno
logra justificar la trasgresién reportada por el Cervi — por Bateria
agotada y Sin comunicacién para los dias 23, 24 y 28 de mayo de 2021
y 05 de julio del 2021, sin embargo, no ocurre los mismo con el
recorrido realizado por el penado fuera de su domicilio para el dia 23
de mayo de 2021 sobre las 14:48 horas, por las razones que pasan a
exponerse:

Tenemos que, el cartograma allegado por el Centro de Reclusién
Virtual muestra el recorrido realizado por el penado para el 23 de Mayo
de 2021 en un trayecto distinto a la ubicacidén de las clinicas donde
aseguro estar para tal calenda, vemos:
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Si bien, el Hospital Universitario Clinica San Rafael esta situado en la
Carrera 8 # 17-45 Sur de esta ciudad, claramente se aprecia que el
penado no se detuvo, ni menos, permaneci6é en esa direccién para
aquella calenda, contrario a ello, vemos que PUERTO VASQUEZ se
dirigi6 hasta el centro de la capital colombiana recorriendo las
localidades de Santa Fe, La Candelaria y los Martires entre la Calle 22
y la Avenida Caracas, asi como la Carrera 10* y Calle 19, lugares que
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se insiste, no corresponden ni coinciden con la ubicacién de los
Hospitales en los que el penado asegura estuvo acompafnando a su
madre para la fecha sefialada,

Ademas, dentro de la actuacion no se observé que con anterioridad al
requerimiento realizado por la judicatura, PUERTOQ VASQUEZ haya
informado de sus salidas de su domicilio, siendo oportuno recalcar
que aun cuando el fulminado tiene restringidos ciertos derechos como
la libertad personal, sus otras prerrogativas fundamentales como la
peticion y salud no se encuentran suspendidas, lo cual lo habilita para
acudir de manera directa a la administracion de justicia a efecto de
que se resuelvan sus pedimentos o que exponga situaciones de fuerza
mayor como lo fue “el supuesto” acompafiamiento que realizé a su
progenitora en diferentes compromisos médicos, de manera que, se
insiste, su salida del domicilio para el dia 23 de mayo de 2021 no se
encuentra justificada.

Por tultimo, es preciso resaltar que con posterioridad y luego de las
revisiones y cambios en la bateria del dispositivo de vigilancia
electréonica, al despacho continuaron llegando transgresiones por
parte del centro de monitoreo virtual, mismas que muestran que el
penado continué saliendo de su domicilio sin autorizacion del juzgado
y lo hizo los dias 10, 15, 16, 21, 22 y 23 de enero de 2022, asi lo hizo
saber el Director del Centro de Reclusiéon Virtual — CERVI en oficio
2022IE0015237, veamos:
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Asunto que deja al descubierto la reiterada y sistematica
inobservancia de la obligacién que adquirié cuando fue agraciado con
el mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria, como es aquella
que le obligaba a permanecer en su domicilio y no salir de €l sin el
correspondiente permiso de la judicatura o del INPEC.

Por lo expuesto, no se repondra el auto de 9 de noviembre de 2021; y
en consecuencia, se concedera el recurso de apelacién interpuesto
como subsidiario para ante el Juzgado 1° Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de esta ciudad de conformidad con el
articulo 478 del Cédigo de Procedimiento Penal.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el auto de 9 de noviembre de 2021 cuyo
medio este despacho revocé a MARCO ANTONIO PUERTO VASQUEZ
la prisién domiciliaria con que habia sido agraciado.
SEGUNDO: CONCEDER en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
ante 1° Penal del Circuito con Funcidon de Conocimiento de esta
ciudad.

TERCERO: Contra esta decisidon no proceden recursos.

ENTERESE Y CUMPLASE,
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