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Rama Judicial
Consejo Superior de Ja Judicatura

Repiblica de Colombia

NUR <15469-31-04-001-1997-00736-00
Ubicacion 23641

Condenado SALVADOR MARTINEZ PEREZ
C.C #5767641

-

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION  ; /\/

disposicién de quien interpuso recurso de reposicién contra-la prowdenma/del
OCHO (8) de ABRIL de DOS MIL VEINTIDOS (2022) DEJA SIN EFECTO
DECISION PRESCRIPCION, por el término de dos (2)«d|as de conformidad a lo

A partir de hoy 3 de Mayo de 2022, quedan las diligencias en secretanafw /

dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence ?‘If'd|a 4‘*de\Mayo de 2022,
\\ N
Vencido el término del traslado, SI[_| NO [ ] se presento sustentacion del
recurso. | P \ "\
_ - ’*\\\ \ )

EL SECRETARIO(A) < O J d

f x /
ANGELA DANIE SSMION DRTIZ \\/}

f/

-
\ < P
NUR«”<15469—31 -04: \001 1997’00736—00
UblcaCIon 23641 \ ,/'
Condenado SALVADOR MARTINEZ PEREZ
C. C #' 5767641

Q /

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION

A partir de hoy 5 de Mayo de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 6 de Mayo
de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[_ | NO [ | se presento escrito.
EL SECRETARIO{A)

ANGELA DANI N RTIZ
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RADICADO : 15469310400119970073600
NUMERO INTERNO i+ 23641 , ’

CONDENADO : SALVADOR MARTINEZ PEREZ

IDENTIFICACION : 5767641 ) ,

DECISION : DEJA SIN EFECTO DECISION PRESCRIPCION .~

Bogota D. C., abril ocho (8) de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO |

Procede el Despacho a pronunciarse DE @FICIO frenle a 1a viabilidad de
corregir la actuacion y dejer sin efecto el auto\lnter[ocutorlo proferido el
10 de noviembre de 2021, at traves del \cuaI este Juzgado decreté la
extincién de la sancion por prescrlpcmn\i>favor del sentenciado

SALVADOR MARTINEZ<EP{/ f

ANTECEDENTES PROCESALES

Medlan(t:e sentencaa proferlda &l 30 de abril del afio de 1997, el Juzgado
Penal del Clrcmto de Moniquird Boyaca, absolvié en primera instancia a
SALVADOR MARTINEZ PEREZ. :
\/‘

Sm embargo en decision de segunda instancia emitida el 9 de
octubre deM997, por la Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito
- Jud1c1al de Boyaca, revocd lo dispuesto en primera instancia y en su lugar
;condeno a SALVADOR MARTINEZ PEREZ, a la pena principal de
e velntlcmco (25) afios de prisién como responsable del delito de homicidio.
-.;i;;g;_/IguaImente fue condenado al equivalente a 1.257 gramos oro, por
concepto de perjuicios.

El 10 de julio de 2003, la Sala de Casacién penal de la Corte Suprema de
Justicia, inadmitié la demanda de casacién.

Posteriormente, la pena fue redosificada por el Juzgado Penal del
Circuito de Moniquira Boyaca, que fijé una pena de trece (13) afios de
prision.

Mediante auto de fecha 10 de noviembre de 2021, se decretdé a favor de

SALVADOR MARTINEZ PEREZ, la extincién por prescripcién de la pena
principal de prisién y la accesoria impuesta en el presente asunto.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Procede el Despacho a verificar si resulta procedente dejar sin efectos
juridicos la decision de fecha 10 de noviembre de 2021, con el fin de
corregir la actuacion, atendiendo al hecho que se observa un acto
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irregular en el tramite, toda vez que para la decisién en comento no se
contabiliz6 en debida forma el término prescriptivo.

En acatamiento al mandato legal de correccién de actos irregulares
previsto en el articulo 15 de la Ley 600 de 2000, norma rectora,
obligatoria y prevalente sobre cualquiera otra disposicion del Cédigo de
Procedimiento Penal, cuyo contenido también resulta aplicable en virtud del
principio de integracidn contemplado en el articulo 25 de la Ley 906"de
2004 en consonancia con los articulos 10, 27 y 139 numeral 3° :bfdem, esté
Estrado Judicial se encuentra facultado para subsanar aquellos errgsfq‘ue
se adviertan durante la fase de ejecucién de la pena no sanciofjables con

nulidad. P

En el caso que ocupa la atencién del Despacho@dwrtlo que-en-la
decisién de noviembre 10 de 2021, se |nd1co l0x5|gwer{te \
“En el caso concreto, se observa que\\l sentencrador impuso a
SALVADOR MARTINEZ PEREZ |a pepa pnvat.'va ‘de la libertad de
13 afios, por lo que en este. caso el t‘ermmo\de prescripcion es el
\
mismo tiempo impuesto como med.'da rivativa de la libertad
atendiendo o estab?ec dc')j én/ las referidas normas, y empezo a
contar desde el dla 2%.de ] fio de 2003, fecha en la que cobré
ejecutoria la sentenc:a de casac:on

Ahora bteﬁ:\drcho termino prescr:ptfvo fue interrumpido en el periodo
comprendido\del 31 de\%]uho de 2013 al 17 de agosto de 2017, por
cuiénto registraba pr;vado de la libertad por cuenta del proceso con
radlcaao NG, 50001600056420130418600.”

Pese a ello se con5|dero que opero el fendmeno de la prescripcion de la
sancion penalgpor lo que se procedié a decretar la extincién.

. De, manera que se incurrid en un error judicial representado en que se
sr.}scitaron diferencias entre la realidad procesal y la decisién final, en la
_medida que no se tuvo en cuenta la interrupcién del término prescriptivo,
como se explica a continuacién:

Como se anotd, la sentencia quedd ejecutoriada el 29 de julio de 2003.

Pero, aun cuando en el presente asunto ha transcurrido desde la
ejecutoria del fallo un lapso superior al monto de la pena impuesta, nho es
viable decretar la prescripcion de la sancion penal, dado que se
presenté una circunstancia extraordinaria que interrumpié el término
prescriptivo.

Dicha circunstancia consiste en que SALVADOR MARTINEZ PEREZ, fue
privado de la libertad del 31 de julio de 2013 al 17 de agosto de
2017, por cuenta del proceso con radicado No.
50001600056420130418600.

De cara a lo anterior es preciso aclarar que [a prescripcion extintiva es un
mandato de prohibicion a las autoridades para que se abstengan de hacer
efectiva la sancion impuesta, cuando dejaron transcurrir el término para
lograr el sometimiento del responsable penalmente.
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Asi pues, por via jurisprudencial ha decantado la Corte Suprema de
Justicia que el citado fendmeno se consolida “no solamente con el
transcurso del tiempo, sino ademas, el mismo lapso, debe significar el
abandono o el descuido del titular del derecho que deja de ejercerlo y al
que se extingue en consecuencia su interés” 1,

De conformidad con dicho criterio, la prescripcion corresponde al
concepto de abandono o descuido del Estado para perseguil;
penalmente al infractor, y no puede operar cuando existe una
imposibilidad juridica y material para ejecutar la sentencia. (

En ese sentido ha sefialado la Corte que “/as disposiciones sobﬂ /
prescripcion de la pena, operan bajo el supuesto de qife el
-
condenado se encuentre gozando de la Ilbertad no obstante.que
en su contra exista una sentencia ca(rl;deqator(a eJecutonada, en
cuyo evento comenzaria a transcurrir el term.'no de prescr cion, el cual
quedaria interrumpido en los momentos senalados por la norma:
cuando fuere aprehendido en virtud de la sent‘\eﬁc:a o puesto a
disposicion de la autondad ara el cumphmtento de la pena”.

También indico la Honorable Corte, /que si una persona esta descontando
una pena privada de [a Illgertad/ no puede validamente pretender que
se tenga en cuenta como termmo de prescripcion de la pena en
otro proceso/'é‘ el que‘es requerldo, todo el tiempo trascurrido
desde la eJecutorla de la'‘sentencia, porque “eflo no obedece a que el
estado haya/f;eﬁﬁrc:ado a su\vpotestad punitiva, sino a que es inviable su
cumplimiento hasé tanto no haya descontado la totalidad de la pena por
fa cual se erfuentra actualmente privada de la libertad, dado que es
- ]ur.'dlcament impos.'ble que el condenado cumpla simultdneamente las
‘penas

=D manera que, existen circunstancias que interrumpen el factor temporal
\'para que se concrete el decaimiento del interés punitivo del Estado, y en
esa medida, cuando se produce la captura del requerido por la
~~justicia, o cuando es puesto a disposicidn de la autoridad
competente, se entienden ejercidas las acciones tendientes al
cumplimiento de la pena.

En el caso sub examine, resulta claro que existio una iterrupcién del
término de prescripcion, en razén del periodo de privacion de la libertad
que sufrié el penado en el proceso 50001600056420130418600, pues, se
itera que durante dicho lapso no habia manera juridica de llevar a cabo la
ejecucion de la sancion de 13 afios de prision fijada en este proceso, y NO
se configuré un desinterés, abando o descuido por parte de la
administracidén de justicia para ejecutar la sancion, pues reiteradamente
se advirtid que era requerido para el cumplimiento de la sancion, y
ademas, se observa de las actuaciones surtidas en el proceso
(15469310400119970073600 - Ni.: 23641), que al concederse {a libertad
por pena cumplida en el proceso radicado 50001-60-00-564-2013-04186-
00, MARTINEZ PEREZ, fue dejado a disposicion de estas
diligencias, siendo asi que se agotaron las formalidades para
legalizar su encarcelacion y lograr su traslado al centro de
reclusion, al punto que se libré la correspondiente boleta de

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Tutela 39933. 13 de enero de 2009. M.P. Dr.
José Leonidas Bustos Martinez.
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encarcelaciéon, como se consignd en el registro de actuaciones que se
muestra a continuacion:

; e e e e e ey

{MARTINEZ PEREZ - SALVADOR ! SE LIBRA BOLETA DE

: 770817 :5:::? de 'ENCARCELACION N° 59 AL COMPLEJO CARCELARIO Y ”PROC
1 {PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA COMEB. BAJA PROC!]
i Detencién , 'SANDRA i
[ g ......-- T sieeiiee b e bttty e e Tty fl= ettt e et et et .-_-_.-5

l

i B MARTINEZ PEREZ - SALVADOR TENIENDO EN CUENTA « QUE ,. -
i DENTRO DE LAS DILIGENCIAS 5000160005642013418600 ESTE ' }
17/08/17 Estado del ‘DESPACHO JUDICIAL-LE CONCEDIO LA LIBERTAD POR PENA !',PROCE'
i jProceso: CUMPLIDA AL CDO Y EN ANTENCION A QUE DENTRO DE LA ! >;
! !I st :PRESENTE ACTUACION ES REQUERIDO , SE DISPONE LIBRAR LA b i:_'ii
[ it oo d RESPECTIVA _BOLETA DE DETENCION. BAJA PROC SANDRA g 3

VARG | 0

De manera que, SALVADOR MARTINEZ PEREZ, quedé a dispsici 67 de

las presentes diligencias, lo que definitivamente [nterrump|o el térmiinG d
prescripcion, no obstante, evadio el cump]lmlento de la sancion; corfio
consta en el oficio 113- COMEB-JUR—DOMIVIG <993 de\( b}ero 19 de 2018,
a través del cual la Direccién del Com leJo Carcelarlo y Penitenciario
Metropolitano de Bogotd - COMEB “La PICOta"\l:Ifal“mO que no fue posible
efectuar el traslado intramuros ordenado por I\Despacho con boleta de
encarcelaciéon No, 59 de 17/08/20\

De conformidad con lo antericr,)y al amparo dé lo previsto en el articulo
90 del Codigo Penal, sey infié‘r 9 e el término de prescripciéon debe
contabilizarse nuevamente por un término igual al de la sancion
que le falta pér cumpllr}\ razén por la cual, en el caso concreto no se

P A
configura Ja prescrnpc:on de Ia‘i&}ancmn penal.

Ahora, ha de~ ir,l/dlcar el Despacho que frente al deber del operador judicial
en correglr los” actds irregulares advertidos, el articulo 15 de la Ley 600
\de 2000 p ece}ftua

. Articulo 15. Celeridad y eficiencia. Toda actuacion se surtira pronta
y cumplidamente sin dilaciones injustificadas. lLos términos
procesales son perentorios y de estricto cumplimiento.

El funcionario judicial esta en la obligacion de corregir los
actos irregulares, respetando siempre Jlos derechos y

garantias de los sujetos procesales.” (Subrayado y negrillas del
Despacho) ‘

En armonia con el trasuntado precepto, los articulos 10, 27 y 139
numeral 3° de la Ley 906 de 2004 establecen:

“ARTICULO 10. ACTUACION PROCESAL. La actuacion procesal se
desarroflaréa teniendo en cuenta el respeto a los derechos
fundamentales de las personas que intervienen en ella y la necesidad
de lograr la eficacia del ejercicio de la justicia. En ella los
funcionarios judiciales haran prevalecer el derecho sustancial.

(...)

El juez de control de garantias y el de conocimiento estardn en la
obligacion de corregir los actos irrequlares no sancionables con

nulidad, respetando _siempre los derechos y garantias de los

intervinientes”

“ARTICULO 27. MODULADORES DE LA ACTIVIDAD
PROCESAL, En el desarrollo de la investigacion y en el proceso
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penal los servidores publicos se ceflirdn a criterios de necesidad,
ponderacidn, legalidad y correccién en el comportamiento, para
evitar excesos contrarios a la funcién publica, especialmente a la
justicia.”

ARTICULO 139. DEBERES ESPECIFICOS DE LOS JUECES. Sin
perjuicio de lo establecido en el articulo anterior, constituyen
deberes especiales de los jueces, en relacién con el proceso penal,
fos siguientes:

(..)

3. Corregir los actos irregulares.” (Negrillas del despacho)

Establecido lo anterior, es preciso destacar que eﬁ\este caso-No es
menester afectar la validez de la actuacién con la{declaratoria de nulidad
alguna, ello de conformidad con los principios de trascendencia Y
residualidad que dan cabida a tal fenémean 'bué n‘§\resu[ta necesario

. . i , .
cuando se pueda acudir a otro mecanismo\para\enmendar [os agravios en
que se incurre. \) '

Conviene destacar que e/n@_é‘n a lo solj;itado por este Juzgado
mediante auto de fecha 22 de'marze del afio que avanza, la subsecretaria
1 del Centro de Servicips. Adm}néitrativos de esta especialidad rindio
informe de fecha 31 de, marzo de 2021 respecto del estado de la
notificacién de/13>providencia de fecha 10 de noviembre de 2021 y de lo
consignado~en,.-él mismo se colige que la decisién en comento no ha
cobrado ejeiz‘u/torl“é\,, por lo qué’ﬁrocede su correccion.

En suma, ante_{ el yerro advertido en precedencia, en virtud de las normas
seﬁaladas,\ que” prevén la obligacién de corregir actos irregulares, se
dejara sin efecto el auto interlocutorio de fecha 10 de noviembre
de 2021.

Er, firme la presente determinacion se libraran Ilas
correspondientes 6rdenes de captura contra SALVADOR
MARTINEZ PEREZ, ante los organismos de seguridad del estado.

OTRAS DETERMINACIONES

Teniendo en cuenta la decisién que se adopta en esta providencia vy la
informacion cosignada en el informe secretarial de fecha 31 de marzo de
2021, este Despacho se abstendrd de autorizar las copias de los oficios
relativos al trédmite de extincién, de la cancelacidon de orden de captura y
de la decision de prescripcién con constancia de ejecutoria solicitadas por
la apoderada.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE:

PRIMERO.- DEJAR SIN EFECTOS JURIDICOS Ia decisici'én de f’echa 10
de noviembre de 2021, que concedid a SALVADOR MARTINEZ PEREZ, la
extincién de la sancidn por prescripcion, por las razones anotadas.
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firme [a presente determinacion,

PEREZ, antes los organismos de seguridad del estado.

Apelacion y Reposicién y subsidio Apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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Notifigué por Estado
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SEGUNDO.- En .
correspondientes ordenes de captura contra SALVADOR MARTINEZ

TERCERQO.- Contra el presente auto proceden los recursos de Reposicion,

rovidancia

La Sacrataria

|




18!4/22: 07:40 Correo; Alexander Antonio Lizarazo Rosario - Outlook

'

b

o

' Entregado: NI 23641 JUZGADO 2 ENVIO AUTO DE FECHA 08/04/2022 DEJA SIN EFECTO
PRESCRIPCION DEL CDO SALVADOR MARTIES PEREZ

i postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Lun 18/04/2022 7:40 AM

Para: jhcamelov@hotmail.com <jhcamelov@hotmail.com>

! i 1 archivos adjuntos (74 KB)

NI 23641 JUZGADO 2 ENVIO AUTO DE FECHA 08/04/2022 DEJA SIN EFECTO PRESCRIPCION DEL CDO SALVADOR MARTIES
PEREZ;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

jhcamelov@hotmail.com

Asunto: NI 23641 JUZGADO 2 ENVIO AUTO DE FECHA 08/04/2022 DEJA SIN EFECTO PRESCRIPCION DEL CDO
SALVADOR MARTIES PEREZ

hitps:Houtlook.office.com/mailisentiterns/id/AAQKADAYNzUONmQSLTUSYjctNDdkNS05ZDgzLTIiZWQSZmI4YzUy YwAQAEJZ%2BHsHILZErajROwup... 11
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18:’4[22, 07:41 Correo: Alexander Antonio Lizarazo Rosario - Cutlook

o
Delivered: N1 23641 JUZGADO 2 SE ENVIA AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA
08/04/2022 DEL CDO SALVADOR MARTINEZ PERE DEJA SIN EFECTO

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Vie 8/04/2022 7:37 PM

Para: Claudia Edilia Perez Novoa <ceperezn@ procuraduria.gov.co>

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

: Claudia Edilia Perez Novoa

Asunto: NI 23641 JUZGADO 2 SE ENVIA AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 08/04/2022 DEL CDO SALVADOR
MARTINEZ PERE DEJA SIN EFECTO

t

h&psd/ouﬂook.ofﬁce.com!maiUid!AAQkADAyNzUONmQSLTUSchlNDdkNSOSZDgzLTIiZWQSZmI4YzUyYWAQAL3R8uMXCNxNgDyOBPB%ZFL%ZB4... n



CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 002 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta(@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Telé&fono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 18 de Abril de 2022

SENOR(A)

SALVADOR MARTINEZ PEREZ

CARRERA 18 B N° 51-75 SUR BARRIO SAN CARLOS LOC.
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10105

NUMERO INTERNO 23641
REF: PROCESQ: No. 154693104001199700736
C.C: 5767641

TELEGRAMA NOTIFICACION

NOTIFICOLE QUE EL JUZGADO 02 DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, MEDIANTE PROVIDENCIA 8
DE ABRIL (8) DE ARIL DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) RESOLVIO
DEJAR SIN EFECTO DECISION DE PRESCRIPCIN AL CONDENADO
CITADO EN LA REFERENCIA. CONTRA LA DECISION PROCEDEN LOS
RECURSOS DE LEY- ‘

SI DESEA CONOCER EL CONTENIDO COMPLETO DEL AUTO FAVOR
SOLICITARLO AL CORREO ELECTRONICO
sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

DE IGUAL FORMA SE LE EXHORTA PARA QUE APORTE SU TELEFONO
DE CONTACTO, CORREO ELECTRONICO Y DIRECCION DE
REFERENCIA COMO QUIERA QUE EN RAZON DE LA CONTINGENCIA
COVID-19 RESULTA INDISPENSABLE AMPLIAR LOS CANALES DE
COMUNICACION.

Coperrd—

ALEXANDER ANTONIO LIZARAZO ROSARIO
ESCRIBIENTE



CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADQ 002 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendojramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 92 - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser
BOGOTAD.C., 19 de Abril de 2022
SENOR(A)
SALVADOR MARTINEZ PEREZ
CARRERA 27 # 53 A - 24 SUR BARRIO SAN VICENTE FERRED LOC. TUNJUELITO
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10108

NUMERO INTERNO 23641
REF: PROCESO: No. 154693104001199700736
C.C: 5767641

TELEGRAMA NOTIFICACION

NOTIFICOLE QUE EL JUZGADO 02 DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, MEDIANTE PROVIDENCIA. 8
DE ABRIL (8) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) RESOLVIO
DEJAR SIN EFECTO DECISION DE PRESCRIPCIN AL CONDENADO
CITADO EN LA REFERENCIA. CONTRA LA DECISION PROCEDEN LOS
RECURSOS DE LEY-

SI DESEA CONOCER EL CONTENIDO COMPLETO DEL AUTO FAVOR
SOLICITARLO AL CORREQO ELECTRONICO
sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

DE IGUAL FORMA SE LE EXHORTA PARA QUE APORTE SU TELEFONO
DE CONTACTO, CORREO ELECTRONICO Y DIRECCION DE
REFERENCIA COMO QUIERA QUE EN RAZON DE LA CONTINGENCIA
COVID-19 RESULTA INDISPENSABLE AMPLIAR LOS CANALES DE
COMUNICACION.

[

ALEXANDER ANTONIO LIZARAZO ROSARIO
ESCRIBIENTE



CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 002 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser
BOGOTA D.C., 19 de Abril de 2022
SENOR(A)
SALVADOR MARTINEZ PEREZ
CARRERA 18 B N° 51-75 SUR BARRIO SAN CARLQOS LOC.
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10105

NUMERO INTERNO 23641
REF: PROCESO: No. 154693104001199700736
C.C: 5767641

TELEGRAMA NOTIFICACION

NOTIFICOLE QUE EL JUZGADO 02 DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, MEDIANTE PROVIDENCIA 8
DE ABRIL (8) DE ARIL DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) RESOLVIO
DEJAR SIN EFECTO DECISION DE PRESCRIPCIN AL CONDENADO
CITADO EN LA REFERENCIA. CONTRA LA DECISION PROCEDEN LOS
RECURSOS DE LEY-

SI DESEA CONOCER EL CONTENIDO COMPLETO DEL AUTO FAVOR
SOLICITARLO AL CORREO - ELECTRONICO
sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

DE IGUAL FORMA SE LE EXHORTA PARA QUE APORTE SU TELEFONO
DE CONTACTO, CORREO ELECTRONICO Y DIRECCION DE
REFERENCIA COMO QUIERA QUE EN RAZON DE LA CONTINGENCIA
COVID-19 RESULTA INDISPENSABLE AMPLIAR LOS CANALES DE
COMUNICACION.

U ST
ALEXANDER ANTONIO LIZARAZO ROSARIO
ESCRIBIENTE



Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -
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Responder Reenviar

De: Jairo Humberto CAMELO VALBUENA <JHCAMELOV@hotmail.com>

Enviado: martes, 19 de abril de 2022 8:40 a. m.

Para: Juzgado 02 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ejcp02bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas
Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso de REPOSICION y en Subsidio APELACION Auto 8 de Abril/22 SALVADOR MARTINEZ
N.U.l. 23.641 CAMELO LOZANO & ASOCIADOS.

CAMELO LOZANO & ASOCIADOAS
Asesores Consultores-Abogados Especialistas
N.I.T. 901202735-0 MATRICULA 02995420 Camara de Comercio de Bogota

Bogotd, D.C., 19 de Abril de 2022

Doctor

JAIRO ALBERTO PALACIOS DIAZ

Juez 2do. de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad de Bogotd
e-mail_: ejcp02bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C.

Radicacion: 15469-31-02-001-1997-00736-00
N.U.I. 23.641
Stcdo. SALVADOR MARTINEZ PEREZ- C.C.No. 5'767.641 Suaita-Stder.

Asunto: Interposicion RECURSO DE REPOSICION Y en Subsidio el RECURSO DE APELACION-
Contra Auto del 8 de Abril Hogaho

que Dejo sin efectos Juridicos el auto del 10 de Noviembre de 2021-Ejecutoriado el 13
de Diciembre de 2021.- que decretaba la

Prescripcion de la Sancion Penal y Extincidon de la Pena.- presentado dentro de
TERMINOS.-

Cordial saludo,
Adjunto encontraran el SCAN 0693 pdf, Contentivo de la Interposicion y Sustentacion del
Recurso de REPOSICION o en Subsidio el de APELACION -ante el Superior Inmediato- Juez

Primero Penal del Circuito de Moniquird-Boyacd-

Comedidamente,



Dra. ANA DELIA BOHORQUEZ DE SARA

C.C.No. 33°122.020 de Cartagena-Bolivar

T.P.No. 12.672 -02 del C.S. de la J.

Apoderada Delegada/Designada por CAMELO LOZANO & ASOCIADOS

Es Correcto,

Mag.Prof.U Dr. JAIRO HUMBERTO CAMELO VALBUENA
Representante Legal de CAMELO LOZANO & ASOCIADOS
Firma Apoderada del Sr. SALVADOR MARTINEZ PEREZ.

NOTIFICACIONES: e-mail_ jhcamelov@hotmail.com
Cel-Whatsapp: 314 4366930

*** ROGAMOS ACUSAR RECIBIDO *** Gracias.



CAMELO LOZANO & ASOCIADOS
Asesores Consulfores- Abogados Especialistas
N.LT. 801202735-0, MATRICULA 02995420 Camara de Comercio de Bogota
Por conducto de su delegada - autorizada

'Dra.ANA DELIA BOHORQUEZ DE SARA
Asesora Consultora-ABOGADA ASOCIADA del STAFF

Bogota. D.C. Abnil 19 de 2022

Doctor

JAIRO ALBERTO PALACIOS DIAZ Q P
Juez Segundo -2do- de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota %
Ciudad.

e-mail- ejcp02bi@cendoj.ramajudicial.gov.co

icacion: 15469-31-04-001-1397-00736-00 \
_ 0(,

NI 23.641

SALVADOR MARTINEZ PEREZ %

C.C.No. 5767.641 Suaita-Stder. v

Asunto: Interposicion RECURSO de REPOSICION, GON TRA EL AUTO DEL PASADO 8 DE
ABRIL DE 2022- NOTIFICADO EXTEMPORANEAMENIE el dia de ayer- en horas de la Maiiana.-
es decir al Cuarto dfa y no al tercero, como sigta,la norma.Y EN SUBSIDIO el RECURSO DE

APELACION- ante el inmediato Superior - ADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE
MONIQUIRA —-BOYACA.

ANA DELIA BOHORQUEZ DE"SARA mujer, mayor de edad. profesional del Derecho,
MOZANO & ASOCIADOS, residente en Bogota D.C. , en uso del

R MARTINEZ PEREZ- Identificado con C.C.No. 5767.641
en el proceso de la referencia, ademas identificada

Civil y Profesiona!me aparece al pie de mi firma, al Dr.JAIRO ALBERTO PALACIOS DIAZ,
. ion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd D.C., con el
acostumbrado rgSget aPara solicitarle comedidamente se sirva conocer y proveer de acuerdo a los
siguientes o

% HECHOS.-

1.- Al de PRONUNCIAMIENTO DE OFICIO frente a la viabilidad de corregir la actuacion
y dejar sin efecto el auto interlocutorio proferido el dia 10 de Noviembre de 2021, a fravés del
cual éste Juzgado decreté la extinciébn de la sancion por prescripcién a favor del
sentenciado SALVADOR MARTINEZ PEREZ.-

2.- Con relacibn a los ANTECEDENTES PROCESALES- No hay objecién alguna.- estan
comectamente enlisiados los cinco -5~ momentos procesales de profundidad de este proceso.-
L

3.- CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO:




3.1.- “verificar si resulta procedente dejar sin efectos juridicos la decision del 10 de noviembre de
2021, con el fin de corregir la actuacicn, atendiendo el hecho que se observa un acio imegular en el
tramite, toda vez gue para la decision en comento no se contabiizé en debida forma el termino
prescriptive” (SUBRAYAS fuera del texto)

Nuestra expasicion de SUSTENTACION DE RECURSOS ,sefiala - QUE NO ES PROCEDENTE
EL AUTO DE DEJAR SIN EFECTOS JURIDICOS LA DECISION DEL 10 DE NOVIEMBRE DE
2022- PORQUE COBRO EJECUTORIA EL DIA TRECE-13- DE DICIEMBRE DE 2021- Cg
lo sefiala el Sr. Juez PALACIOS DIAZ, esmasreaﬁnnasudeasmsenamdc:en
Constancia del 21 de Diciembre de 2021:

centro de Servicios Administrativos, librar los correspondientes :-'
entidades informando de la prescripcion decrefada y remitig=g0
defensor del condenado.

informese lo anterior al defensor del
ihcamelov@hotmail com

ENTERESE Y CUMPLASE,
Original Firmado por el Dr. 0
JAIRO ALBERTO PALACIOS DQ\

Juez
A
(Mayusculas fuera del texto) mﬁw def AUTO de Ejecutoria dei 13 de Diciembre.-21

de Dic. DE 2021
3.2.- Continuando can el gitig. %norJuezmuyaoetiadammesenalaenelpénafomﬁnedela

pagina 2: “De % terior es preciso aclarar que la prescripcion extintiva es un
mandato de prohibigion a las autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la
sancion impuesta,gudndo dejaron transcurrir el término para lograr el sometimiento del

6 “no solamente con el iranscmso del fiempo, sino ademaés, el mismo lapso,
¢ refabmnbnooeldmamﬁ;de!bﬂdardelderequued&ﬁdeeﬁmerbyalmque
Se extingue en consecuencia de su interés.

Enteramente de acuerdo en lo siguiente: De conformidad con dicho criterio, la prescripcion
corresponde al concepto de abandono o descuido del Estado para perseguir penalmente al
infractor, y no puede operar cuando existe una impasibiidad juridica y material para ejecutar Ia

sentencia (Subrayas del texto), pero ahi esta el asunto &lgido, dado que:

L ]
I.- El Seiior SALVADOR MARTINEZ CUMPLIO SU PENA ESTANDO EN DOMICILIARIA- a la que
hace referencia el Sefior Juez (La de Villavicencio- Meta) ,

<



H- Le fue decretada la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA- el dia 17 de Agosto de 2017- Segin
Estado del Proceso de /a fecha.-

Hi- Recobr6 Su LIBERTAD PERSONAL sin que se le haya Notificado CAPTURA,
DETENCION, MEDIDA INTRA-MURAL efc. O SE HAYA MATERIALIZADO LA DISPOSICION A
ORDEN DE ESTE JUZGADO.~, es decir: No basta solo el enunciado (LA EXISTENCIA DE UNA
ORDEN)- Factor subjetivo, hace falta el factor OBJETIVO (LA MATERIALIZACION) por lo que
se constituye en decaimiento del Estado en perseguir al culpable, igualmente y esto
REAFIRMA lo que seiala la Corte Suprema de justicia, que es el CONCEPTO DE
ABANDONO O DESCUIDO DEL ESTADO PARA PERSEGUIR PENALMENTE AL INFRA CTOR.-
fo van a buscar en su residencia el dia 24 de abril de 2018 para hacer el TRASLADO
MUROS , ora que no esiaba en su domicilio los dias 2 y 12 de Septiembre
debia esperar al INPEC- Un —1- mes para gue lo llevara a la carcel.-

A Pamafo seguido.- En ese sentido ha sefalado la Corte que “Lis Hist
prescripcion de la pena, Operan bajo el supuesto de que el cgi

gozando de la Libertad- COMO EN EFECTO LO ESTA Y NO HAsS[E
ESTA CAUSA O PUESTO A DISPOSICION MATERIALMEN]

IS SIC!ON - creo que sobran algunas
ignado por el Sefior Juez. En la providencia

HA SIDO MA TER!ALIZADA LA PUESTA
consideraciones- NO LAS HAREMOS- en
que atacamos con absoluto respefo.

fecha 22 de Marzo del
g eSpecialidad rindié informe de fecha 31 de marzo de 2022 -INFORME
108 el 22 de Diciembre de 2021 como se dejo clam——
tificacio de!apmwdermadefecha 10denovpembred32021 z

ECUTORIADOS, y ante la CONFIRMACION del auto def 10 de Noviembre de 2021-
PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL POR PRESCRIPCION DE LA PENA- dado que los
errores GENERADOS por los operadores judiciales, no se pueden trasmitir al CONDENADO,
fo mismo que los yerros, dilaciones, falta de actividad, llegalidad, informes mendaces etc.
que Contribuyen a la Declaratoria de PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
IMPRESCRIPTIBLES QUE NO SON DE RECIBO EN NUESTRA CARTA MAGNA- Canon 28.

SUSTENTACION DE RECURSOS DE REPOSICION y ¢
SUBSIDIARIAMENTE EL DE APELACION




( del auto dei 8 de abril de 2022 )

Para ir abordando el tema con ABSOLUTO RESPETO al Sefior JUEZ SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOOGOTA D.C., Me permito
MANIFESTARLE: Qué el auto al que Ud hace referencia Cobré EJECUTORIA el dia 13 de
Diciembre de 2021- por lo tanto hizo tfransito a cosa Juzgada, tal como ud. Mismo lo
sefialara en Providencia-OFICIO- CONSTANCIA signada por su senoria ef dia 21 de
Diciembre de 2021- LA CUAL NOS FUE NOTIFICADA el dia 22 de Diciembre de 2021 a las H:
4:25 P.M.y ACUSADO RECIBIDO.-

En oiras palabras , y haciendo eco de lo sefalado por la CORTE CONSTH
Sentencia T-1274/05 dentro del expdte. T-1171367M.P. Dr. RODRIGO ESCOE -
INTERLOCUTORIO EJECUTORIADO-Improcedencia de : Storia-:AUTO
INTERLOCUTORIO EJECUTORIADO-Procede la declaracion de Oficid'-, °

procedan a reformar lo decidido en estas providencias, (i siquiegd"en el término de ejecutoria
de las mismas, lo cual no obra en perjuicio de las modificacioneSgué

del ejercicio de los diferentes medios de impugnacion, ./ etto ha dicho que la facultad prevista
en la nonna rnenaonada modd‘mda porelart 1, '”1;_; 1 39 delDecreto 2282 de 1989, solo

f#0 ha s:doprewstaenialeypmoeml @guela
nac:énonuwad mcurresml

2.- Que so6lo tienen efecto retroactivo las resoluciones (autos) que decréten la nulidad de lo
actuado.

En consecuencia, ef juez no puede de oficio ni a peticion de parte revocar, modificar o alterar
un auto ejecutoriado .. .(...) ..."

L}
- AUTOS ILEGALES- M.P. CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ- Magistrado TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL CAUCA -
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SIL!ADOHHHARTEHEZFEREZ

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogota D.C., Diciembre veintiuno (21) de dos mil veintiung (2021)

Ingresa al Despacho memorial suscrito por el defensor del condenado
SALVADOR MARTINEZ PEREZ, mediante ef cual solicita sea ejecutoriada
la providencia que decreto la prescripcién de la sancién penal en favor
del condenado y se ofide a las diferentes entidades.

Teniendoencuentaqueunavezreviﬁdnetsistﬂnadegﬁlﬁmsiglo
XX, se evidendia que el dia I3 de didembre de 2021 quedo en firme o
aludido auto, se ordena al Centro de Servicios Administrativos, librar los
correspondientes oficios a las diferentes entidades informandao de la
presaripddn decretada y remitir copia de los mismos al defensor del
condenado.

Inférmese o anterior al defensor del condenado a través del comreo

electronico jhcamelov@hotmail.com.

ENTERESE Y CUMPLASE

JAIRO AL BERTO PALACIOS DIAZ
Juez




2212121 16:25 Comeo: Jairo Humbesio CAMEL O VAL BUENA - Quilook

NI 23641 ENTERAMIENTO
Maria Elisa Caraballo Henriquez <mcarabah@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 22/12/2021 4:21 PM

B 1 archivos adjuntos (181 KB)
S. 23641. VARIOS, SP.pdf;

Cordialmente,

Maria Elisa Caraballo Henrigquez

Asistente Administrativo Grado VL

Centro de Servicios Administrativos Juzgades Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad

AGRADEZCO ACUSAR RECIBIDO.

POR FAVOR NO RESPONDER ESTE MENSAJE,
CUALQUIER PETICION DEBERA SER
ENVIADA AL |
CORREO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramaj
udicial.gov.co

‘ AVISO DE - Este correo clectrénicn contiene informacion de Iz Rama Judicial de

| Colombia_Si mo es el destinatario de esie corres vie rechit por ermor comuninuelo de inmedisto,

| respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales comeo las contenidas en la Ley

| 1273 del 5 de enero de 2009 v todas Ias que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener .

} reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser gue \Q;E

; /

|




Para tal efecto, este despacho 2do. de EP.M.S. de Bogota D.C., deberd hacer alusion a los autos
ilegales y sus efectos, asi como los presupuestos que deben presemiarse para ser revocados de
oficio...... En ese orden de ideas, se reifera por lo dicho por esta Corporacion- Consejo de Estado-
,---. (...} . también lo es que las que las providencias ilegales- como la presente del 8 de Abril de
2021- no tiene ejecutoria por ser decisiones que pugnan con el ordenamiento juridico, y no atan al
Juez ni a las partes ( ANTIPROCESALISMO O DOCTRINA DE AUTOS ILEGALES) ....que ha sido
dei criterio- Consejo de Estado- que los autos ejecutoriados, que se emmarcan en la evidente y
palmaria ilegalidad, no se constituyen en ley del proceso ni hacen transito a cosa juzgada.-

*=** CONSEJO DE ESTADO- Seccibn tercera. C.P.: Dra. MARIA HELENA G
RAD. 17583 FECHA: 2000/07/13

PETICIONES-PRETENSIONES:

Por lo expuesto precedentemente,

incoilume el auto QUE DECRETO La Extincion de la
Pena, y sus decisiones signadas en el mismo.

Segunda: En firme [a presente decision, il
autoridades administrativas y de inteligencia

grior RUEGO DAR CURSO A LA APELACION ANTE
de Primera Instancia- JUZGADQO PRIMERO
A .-BOYACA

Si no bastase o no fuere de recil
EL SUPERIOR JERARQUICO- @

PENAL DEL CIRCUITO

Mag. Prof.U Dr. JA RO HUMBERTO CAMELO VALBUENA
Representante Legal de CAMELO LOZANO & ASOCIADOS
N.I.T. 801202735-0

COMUNICACIONES/ e-mail. Jhc ov@hotmail.com .
Cel-Whatsapp: 314 436693




