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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 23 de Mayo de 2022 quedan las dlllgenclas en, /
secretaria a disposicién de los sujetos procesales en traslado comun
por el término de tres (03) dias, para que, si lo con3|deran convenlente
adicionen los argumentos presentados, ello de conformldad“‘con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600" de 2000 \Vence el
25 de Mayo de 2022. AN )
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Vencido el término del traslado SI | NO | se adicionaron
argumentos de la lmpugnacmn\ \//

Ei secretario (a),
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CONDENADO - JORGE LARA URBANEJA

IDENTIFICACION : 17104450

DECISION : NO REPCNE AUTC DEL 1 DE MARZO DE 2022

RECLUSORIO : PRISION DOMICILIARIA - AV 15 NO 127 B - 33 APTO
1807 TORRE 4

Bogota D.C., Abril veinticinco (25) de dos mil veintidds (2022).

MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Pronunciarnos sobre los recurso de reposicion y en sub51d|o/apelac50n
interpuesto por la defensa del condenado JORGE LARA URBANEJAA\,ontra el
auto emitido el 1 de marzo de 2022, mediante el cual se le reconogio redencién

de pena. N

W\
ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferidd” el\ 3 de d\Clerpbre de 2015, el Juzgado
Veinticuatro Penal del CII'CUItO con Funcidn_de Conocnmlento de Bogota,
condend a JORGE LARA GRBANEJA porel puniblede fraude procesal a la pena
principal de 95 meses de\ rnsnonxy a la accesoria de inhabilitacion de derechos
y funciones pgbllcas por un pe |odo igual al de [a pena corporal negandole el
subrogado/de Ia suspensnon cpndn:mnal de la ejecucidon de la pena; no
obstante/le otorgo el sustltuto de la prision domiciliaria.

Falfo que fue eon rmado por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito

Judicial wf})roveldo del 5 de mayo de 2016.

CONSIDERACIONES YDECISION DEL DESPACHO

_I.De la decision recurrida

El 1° de marzo de 2022 este Despacho reconocié al condenado JORGE LARA
URBANEJA, redencién de pena de 6 meses y 14.5 dias, por las horas laboradas
durante ios meses comprendidos de febrero de 2020 a septiembrede 2021, de
conformidad con los certificados de cdmputos remitidos para tal fin por el
Establecimiento de Reclusidn.

II1. De la sustentacion del recurso.

La defensa del condenado JORGE LARA URBANEJA, interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacidn contra la referida providencia.

. Indica la defensa, que mediante auto del 3 de septiembre de 2019 este

despacho judicial le otorgo a su representado permiso para trabajar, en virtud
del cual, desde esa fecha viene cumpliendo y desarrollande cabalmente
actividad laboral que le fue autorizada, en jornadas diarias de 8 horas,
redimiendo pena desde ese, conforme lo normado en el articulo 82 de la Ley
65 de 1993.
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Sostiene el togado, que las jornadas laboradas cumplidas desde el 3 de
septiembre de 2019, fecha en la cual le fue otorgado permiso para trabajar de
8 horas diarias de lunes a viernes, sumarian hasta el 31 de diciembre de 2021
un total 28 meses laborados, que al aplicarse la regla sefialada en el articulo
82 de la Ley 65 de 1993, permitirian redimir un total de 14 meses de prisién.

Por lo anterior, solicita la defensa sirvamos declarar la redencién de pena por
trabajo realizado por su poderdante desde el 3 de septiembre de 2019, fecha
en la cual le fue otogado permiso paraello.

Asi mismo, solicita sirvamos ordenarle al INPEC - Complejo Penitentiario y
! Carcelario con Alta, Media y Minima Seguridad de Bogotd COBOG Y-8 Pico a,
remitir la documentaaon legal que se requiere para tramitar y decidir/la
redencion de pena por trabajo realizado por mi poderdante y su_libertad

condicional. </

III1. Consideraciones del Despacho

En la providencia recurrida se efectud la redencmn de pena correspondiente,
respecto de los certificados de’ computos relacionados a continuacion.

|
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{ - Certificado de computos No7 17751042, el cual relaciona un total de 184
! horas por las actividades tesarrgiladas de febrero a marzo de 2020.

- Certlﬂcgdo dercomputos Na. 17832309 por un total de 464 horas laboradas
! de abril-a Ju\r}o/de 2020,

- Certificado de com/p\utos No. 17924870, porun totalde 504 horas laboradas
de julio a‘septiémbré de 2020.

- g:ertificadbfde computos No. 18020775, porun total de 488 horas laboras de
~ octubre a diciembre de 2020.

Certlﬁcados de computos No. 18094830, por un total de 488 horas laboras de
0s meses de enero a marzo de 2021.

- Certificados de cdmputos No. 18207020, por un total 480 horas laboras de
abril a juniode 2021 y

- Certificado de computos No. 18310006, por un total de 504 horas laboras de
julio a septiembre de 2021,

Ahora bien, es de aclararle a la defensa del condenado JORGE LARA
URBANEJA, que este Despacho Judicial solo reconoce redencién de pena, de
acuerdo a los certificados de codmputos de trabajo y/o estudio que sean
remitidos por el respectivo establecimiento carcelario, con sus
correspondientes certificados de calificacion de conducta para esos periodos de
actividades de conformidad con el establecido en los articulos 82 y 100 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario (Ley 65 de 1993),

En efecto, las referidas normas consagran:

“ Art. 82.- El Jjuez de ejecucidnde penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.
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A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por dos
dias de trabajo. Para estos efectos no se podrdn computar mas de ocho horas
diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier
momento, ef trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando a cabo
en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del
director respectivo.”

"Art. 100.- El trabajo, estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias
domingos y festivos. En casos especiales, debidamente autorizados.por el
director del establecimiento con la debida justificacién, las horaszt/ aba)a das,
estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como or&ganas»Los
domingos y dias

festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensenanza, nose
tendrén en cuenta para la redencidn de pena.” (Negrlllas por fuera _de] tekto

original) i \
0 0

De lo anterior se colige, que si bien es cierto, t\al C Io indica la defensa del
condenado JORGE LARA URBANEJA, este Juzgado le conced:o permiso para
laborar desde el mes de segj;lembre de 20 9\el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolotano.de Bogota remitié certlflcados de computos solo
desde el mes de febrero/de 2020 lasta el mes de septiembre de 2021 y; de
acuerdo con las horas Iaboras en9 eferido periodo, se procedié a redimrle el
guarismo de 6 meses y 14,5 dfas:

Se reltera, es’[afak utoridad carCelaria la encargada de evaluar el trabajo y de
certlﬁcar las horas Iaboradas motivo por el cual este Juzgado no puede tener
en cuenta las horas de trabajo aducidas por la defensa, hasta tanto se alleguen
dichos certlﬁcafIOS» por el penal y en ese momento se efectuara el
\reconocimiento correspondlente de haber lugar a ello.

No es s6lo como lo indica la defensa, en el sentido que el Juez de Ejecucion de
d Penas y Medidas de Seguridad de Penas realizard una operaciéon aritmetica y
réconocerd redencién de pena en los casos de las personas que se encuentran
cumpliendo [a pena en su domicilio y tenga permiso para [aborar, pues para el
reconocimiento de redencidn de pena, ademas de las horas de trabajo
] certificadas, se tiene que establecer que dicho trabajo se haya desempefiado
de manera adecuada y que la conducta del condenado haya sido calificada en
buena o ejemplar, reguisitos que solo los pueden certificar v expedir el

establecimiento de reclusién.

De conformidad con lo anterior este Despacho mantendra incélume el auto
emitido el 1° de marzo de 2022 y en consecuencia, se concede el recurso de
apelacion interpuesto de manera subsidiaria por la defensa, ante la Sala Penal
' del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

I1V. Otra Determinaciones:

t
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! Se dispone oficiar al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
| Bogota - COMEB, para que nos remita los certificados de computos de trabajo
’ y/o certificados que registra en la hoja de vida del condenado JORGE LARA

.
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URBANEJA y que no haya sido objeto de redencién con sus respectivos
certificados de cdmputos para esos periodos de actividades.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de Bogota b.C,,

RESUELVE

PRIMERO: MANTENER incélume el auto proferido el 04 de Fnarzo@?2
mediante el cual se reconocié redencion de pena al sefior JORGE)LA
URBANEJA, porlas razones anotadas en precedencia, ;

SEGUNDO: Se concede en el efecto devoluti ox\él recurso :de apelacion
; e N M\
interpuesto de manera subsidiaria por el co\\n_deqlado ante la Sala Penal del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bo\‘goté. _

TERCEROQO: Se dispone por eILYC’er_}tro de Serpvicios Administrativo de estos

-~

Juzgados dar cumplimiefjto dl@/cépite de “otra determinacion”

Centro de Servicios Adminisvatives Juzgade co
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Notifique por Estado ¢

AT MAY 2079

La anterioy Providencia

NOTIFIQUESEY-CUMPLASE,

JAIRO ALBERTO PALACIOS DIAZ
JUEZ

Enla Fecha

AMBM

Ejecucion de Peras y Madidas de Sequridad

Lz Sacrataria_,
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