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CONSTANCIA SECRETARIAL

~ secretaria a dlsposmon de los sujetos procesales en traslade comun‘\;
por el término de tres (03) dias, para que, si lo cggsnderan convenlente
adicionen los argumentos presentados, ello de conformldad *con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600‘de 2000 Vence el

22 de Junio de 2022. N :
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Vencido el término del traslado “Skl__]'NO[__|se adicionaron
argumentos de la |mpugnac|on\\ ., M?
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
RAD : NUMERQ INTERNO 12745
CONDENADO : VICTOR MANUEL TRUJILLO
IDENTIFICACION : 79371941
DECISION : NO REPONE AUTO DEL 24 DE FEBRERD DE 2022
RECLUSORIO : COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARID //ﬂ'\
METROPOLITANO DE BOGOTA "COMEB" rd /"“v”/
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Bogota D.C., Abril veintiuno (21) de dos mil veintidds’(2022). v

o
MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Pronunciarnos sobre el recurso de reposmlon\;\a elacmn instaurado por el
condenado VICTOR MANUEL (_»TRUJILLO con’era el (ito del 24 de febreno de
2022, mediante el cual seﬂ,nego la Ilbertad cond;emnal
‘\. \/«J 2/,;’
\.\ {/
/> \ ANTECEDENTES
P

Conforrie é’autos se tien”é que el Juzgado Quinte Penal del Circuito com
Funcmnes de Conommlento de Bogota, mediante sentencia del 22 de
Septlembre de 2017Vcor|deno a VICTOR MANUEL TRUJILLO, como autor del

o \punlble de actos séxuales con menor de 14 afios a i pena principal de 64
meses des prjsion a la accesoria de inhabilitacion «de derechos y funciones
publlcas por “un periodo igual al de la pena principal; asi mismo, le negd el

\Y mecanlsmo sustitutivo de la pena privativa de la libertad. Decision que fue
}conﬁrmada por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial en
~ proveldo del 7 de febrero de 2018, por_los hechmws ocurridos el 25 e

w/mgrzo de 2005.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

I. De la decisi6n recurrida

El 24 de febrero de 2022 este Despacho negd al condenado VICTOR MANUEL
TRUJILLO la libertad condicional, al tomar en consideracion la gravedad de la
conducta endilgada.

I1. De la sustentacion del recurso.

El condenado VICTOR MANUEL TRUJILLO actuando en nombre propio,
interpuso recurso de reposicién y en subsidio de apelacidén contra la referida
providencia.
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Indica el condenado VICTOR MANUEL TRUJILLO que ha cumplido el plenario los
requisitos objetivos y subjetivos para acceder al beneficio de la libertad
condicional.

Manifiesta el condenado VICTOR MANUEL TRUJILLO que se le esta vulnerando
los derechos a la igualdad, libertad, equilibrio procesal, debido .proceso y
seguridad juridica.

Sefiala el condenado, que como se puede corroborar las hechos que ¢ dieron
origen a la pena impuesta de 64 meses de prisién, np es procedente dar
aplicacién a la prohibicién establecida en el articulo 199 de la Ley 1098,wcnmo
quiera que la referida ley que niega el subrogado penal, no se* encentraba\en
vigencia al momento de la ocurrencia de los hechos (25 de rr%quoyde"*ZOOB)
que diercn origen a la presente sentencia. \ - A ,/
e &
Sostiene el sefior VICTOR MANUEL TRUJILLO quegen sla sentenma con'c’]enatona
fue valorado la conducta punible y sanmonad’é en dlcha sentencia, lo cual para
la Ley Colombiana y la Constitucion ningung E}ersoh‘a podra ser juzgada o
condenada dos veces por un mismo delito “mfracelonv,cometlda lo que se
entlende de la valoracion de la conducta punible’, i
P Y ‘\ o

Manifiesta el sefior VICT OR MANUEL TRUJILLO,eque se encuentra perjudicado
irremediablemente con Ia\ deeglon tomada por este despacho judicial por fuera
de la Ley y la Constitucion ya que”ha soportado y acreditado su resocializacian
dentro del estableCImlento\carc arlo
Sefiala ela‘éﬁyrrente, que todo 16 anterior permite al Juzgado reconsiderar que
en el caso ’del"s scrito c1udadano, no le es factible negar el beneficio de la
llbertad\\condlcmnaj <con fundamento exclusivo en la valoracion de la conducta
punible, ﬂdeséonomendo el positivo efecto resocializador que la pena ha

.:” ‘scumphdo. (e

¢ e

\ Pbr lo anterlor, solicita el condenado VICTOR MANUEL TRUJILLO reponer la

d"msnon del auto del 24 de febrero de 2022 y conceder la libertad condicional.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Interpuesto y sustentado en su oportunidad procesal el recurso de reposicion y
en subsidio de apelacidn contra la providencia del 24 de febrero de 2022,
mediante el cual se negd el beneficio de la libertad -candicional al condenado
VICTOR MANUEL TRUJILLO, desde ya considera el Despacho que no hay lugar
a reponer tal decisién, por los argumentos que se expone a continuacion:

En primer lugar, tenemos que como se indicd en el aute recurride que en el
presente caso no era procedente dar aplicacion a las prohibiciones establecidas
en el articulo 199 de [a Ley 1098 de 2006, como quiera que la referida ley no
se encontraba en vigencia al momento de la ocurrencia de Ios hechos (25 de
marzo de 2005) que dieron origen a la presente sentencioa condentaria.

Por lo tanto, la negativa de la concederle la libertad condcienal al condenado
VICTOR MANUEL TRUJILLO no obedece a la aplicacion de la prohibiciém
establecida en el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, si no en atencion a la
gravedad de la conducta.
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Ahora bien, segtin el articulo 64 del C.P., modificado por el articulo 30 de la
ley 1709 de 2014, para acceder a la libertad condicional es necesario cumplir
los requisitos previstos en los siguientes términos: *

. Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de Ia
conducta punible, concederé la fibertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos: (Negrila fuera de texto) J,/”M’}

,-*"

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de\ Ia
pens.
f’

\u WM"
2. Que su adecuado desempefio y comportamlento (gdurante
tratamiento penitenciario en el centro dq‘ rec!us.'on permtta,.»SUponer
fundadamente que no existe necesrdad\d -contmuar la ejecucién de la
pena. . e \ \\

3. Que demuestre arraigo familiar y\socral
\

\ N
Corresponde al juez competente para, concedéfr la libertad condicional
establecer, con todos’los elementos de\prueba allegados a la actuacion,
la existencia o :ne{fsten&a a/'/gl arraigo.

“”}

En todo caso su co?vcesron estara supeditada a la reparacién a la victima
o al ;seguramfento\del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal f‘;eal bancana fo acuerdo de pago, salvo que se demuestre
Qnsolg\encra del condenado.

;‘% t:empo/qae\falte para el cumplimiento de /a pena se tendré como

ey penodo yde: prdéba Cuando este sea inferior a tres afios, el juez padra
¢ o aum@tan’o hasta en otro tanto igual, de considerario necesario.
\ f\_ i

\

' \/J Entonces tenemos que los requisitos para la concesidn dei aludido beneficio
/J son i) que la valoracion de la conducta punible permita su concesidn, ii)
e cumplir las 3/5 partes de la pena impuesta, iii) observar um adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciaria, iv) que se
encuentre acreditado el arraigo familiar y social del penado, y v) que se haya
reparado a la victima. o asegurado su reparacion; requisitos que son
acumulativos y no alternativos, esto es, todos deben -verificarse al mismo
tiempo, de modo que la ausencia de uno da lugar a la negacion del beneficio.

Asi las cosas, resulta claro que uno de los presupuestos exigidos por la ley
para la concesion del beneficio pretendido por el penado VICTOR MANUEL
TRUJILLO es la valoracién de la conducta punible; valoracién que en este
evento, se reitera, a juicio de este juzgado no permite su concesién.

Respecto de esta exigencia cabe sefialar que el asurtto de la vulneracién del
principio de nos bis in idem consagrado en el articulo 29 de la Canstitucién, por
cuanto el juzgado fallador también tiene en cuenta ese aspecto para el
momento de emitir la sentencia, ya fue decantado par la Corte Constitucional
en la sentencia C- 757 de 2014, providencia en la cual declard exequible esta
exigencia bajo el entendido de que la valoracién que se realice por el juzgado
ejecutor debe tener en cuenta las circunstancias, elementas y :consideraciones
realizadas por el juez de conocimiento en el fallo, tanto:las favorahbles como las
desfavorables para la concesion de la libertad condicional.
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Y atendiendo dicho lineamiento jurisprudencial este juzgado analizd Ia
conducta punible endilgada del sentenciado VICTOR MANMUEL TRUJILLO en [a
providencia impugnada, esto es, teniendo en cuenta las circunstancias Y
consideraciones efectuadas por el fallador en la sentencia; despacho gue, se

reitera, pese a que emltlo la sentencia en virtud de un preacuerdo indico o
sigulente:

" {...) Para efectos de la individualizacién concreta se atenders los principias de
necesidad, proporcionalidad, y razonabilidad a lo que debe responder fa
imposmén de la pena, sopesando concretamente la intesidad de !a afectacion al
blen juridico tutelado, las caracteristicas de la conducta, y Aas cfrEDﬁstanc:as
que roderaron su ejecucion como expresién de la personahaad del acusado,
estimdndaose de extrema gravedad en la medida en el que el procesadsrealizo
cormportamientos atentatorios de le libertad, la integridad y 1 forrpatlén‘sexual
sobre fa menor de edad B.R.G.G. sin cons:deracfén alguna por 1su wnculac:on
que tenia con ella y por el respeto y canno que eﬂa fe tenia, causand.ole, sin
duda alguna, una dafio irreparable por su,mfsma %vulnerab:hdad ()"

\ ke ﬁ

oW \\\,}
Entonces, si bien este Juzgado no desconoce que VICTOR MANUEL TRUIILLO
ha mostrado un adecuado™ comportam:enﬁo durante el tratamiento
penitenciario, este no es,erunlco “aspecto 5\ teher en cuenta para suponer
fundadamente que no exlstgnece5|dad de continuar con la ejecucion de la
pena. x, -

Y

Asi las cosas,»coyo qu1era\gue\entre los requisitos exigidos para la Ttoncesidn
del beneﬂcm dé Ia libertad ca’ndlcmnal se encuentra la valoracion de la
conducta punlble parametro que fue objeto de estudio emla decisién atacada,
Yy a _]LIICIO de” este” Juzgado no permite la concesion del beneficio pretendido, se
advierte' que 18 decis/on adoptada se encuentra ajustada a la normatividad,

/’\

Conforme con | IOfanterlor este Despacho no repondra el proveido emitido el 24
( \ de febrero de”2022 mediante el cual se negé la libertad condicional a VICTOR
\ MANUEL TRUJILLO.

./ En’ consecuencia, se concederda el recurso de APELACION interpuesto de
_manera subsidiaria, para ante el Juzgado Quinto penal del Circuito con

—~" Funciones de Conocimiento de Bogotd, a donde se remitird la actuacion
original, luego de surtirse el tramite pertinente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EIECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto interlocutorio emitido el 24 de febrero de
2022 mediante el cual se le negé la libertad condicional al sentenciado VICTOR
MANUEL TRUJILLO, por lo expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, SE CONCEDE el recurso de

apelacion subsidiariamente interpuesto, para ante el Juzgade Quinto penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotd, a donde se remitird la

actuacién original, luego de surtirse el trdmite pertinente.
Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados remitanse los
cuadernias originales de la astuacidh al refeérido Juzgado.

Es de anotar que los cuadernos de copias deberan permanecer en estos

Juzgddos.
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