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Condenado YENNY VIVIANA MAHECHA HERRERA

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 23 de Noviembre de 2020 quedan las, dlhgenmas en”’ ,x”‘
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado ‘comUn por. el
término Qe tres (03) dias, para que, si lo consnderan\cor!venlente adicionen

los argumentos presentados, ello de conformidad, con' lo! dlspuesto en el
articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000. Vence el 25 de Nowembre de

2020.

Vencido el término del traslado |
argumentas de la impugnaeitn:

El secretario (a),







JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE. PENAS
'ﬁ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C

RAD | : 11001-60-00-000-2018-00486-00 N.I 24532
CONDENADO Co YENNY VIVI/ NA MAHECHA HERRERA
IDENTIFICACION : 105454691% '
| DECISION : NO REPONE AUTO DEL 16 DE SEPTIEMBRE DE 2020 :
RECLUSORIO L RECLUSION D= MUJERES EL BUEN PASTOR TN
Bogota D.C., octubre veintisiete (27) de dos mil veinte (2020). { = . /
':’/\ (/ /\"“) Ly
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Pronuncjarnos sobre el recurso de reposu\:lon \y apelaclon\) instaurado por la
defensa|de la condenada YENNY VIVIANA MAHEGHA HERRERA contra el duto

del 16 de ‘septlembre de 2020, ~Medjante el cﬁal :,e nego la hbertad condicional.
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/efé [os” autos, se tiene que el Juzgado Segundo Penal del Circuito

gdo de Cundlnamarca mediante sentencia del 20 de junio de 2018,
YENNY VIVIANA MAHJZHA HERRERA, como autora del. punlble de
J\para dellnqmr agravado a la pena principal de 48 meses de prisién, a

.
e \:a accesoha de interdiccion de derechos y funciones plblicas por el mismo

apso qu

\ “de la eje

la\SaIa

~ \; del 6 de

e

g

v /«
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I. De' ks

El 16 de

" MAHECEH

graveda

e Ia pena principal; asi mismo, le fue negado la suspension condicional
cucidn de la pena vy la prision domiciliaria. Decisién que confirmado por
Penal del Tribunal Superior del Distrito de Cundinamarca en proveido
marzo de 2019.

CONSIDERACIONES Y DECESION D=L DESPACHO

decisién recurrida

v

> mayo de 2020 =ste Despacho negd al condenado YENNY VIVIANA
Al HERRERA la lib--tad condicional, al tomar en consideracion la
de la conducta endilgada y al considerar el despacho que las

actividades de redenciéon de pena realizadas por la condenada no resultan

suficient

»
es para indicar que la misma se ha resocializado.

IZ. De Ia sustentacuon del recurso.

La defersa de la condenada YENNY VIVIANA MAHECHA HERRERA actuando en

nombre
|

Indica |

P

p‘roplo, interpuso recurso de reposicién y en subsidio de- apelacidén

contra la referida providencia.

togada, que este despacho judicial pasd por alto varios factores

sefialado ]a Honorable Corte Constitucional, Corte Suprema de Justicia y el
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Tribunal Superlor de Bogotd - Sala Penal, en cuanto a la valoracién de la
conducta punlble y el proceso de resocializacién.

Manifies‘ta la defensa que el proceso de resocializacién de su poderdante ha
sido calificadda en el grado de favorable, y conducta ejemplar y buena por el
consejo|de disciplina del INPEC, constituido por profesionales idoneos para la
tarea encomendada, lo que, al proferirse la resolucién favorable, indica que su
poderdante ha venido cumpliendo con ios programas de tratamiento
penitendiario. : ,

\ ! /\5 )
Afade que fas personas privadas de la libertad en calidad de sir écado dentro
de un proceso penal, no le es permitido redimir pena, hasta qu no. se proﬁera
sentenc1 condenatoria en su contra, por lo que en el presente/caso /1a
sentencna condenatoria quedd ejecutoriada solo-hasta-el dia el 6 de“marzo de
2019, A nado que para que las internas. mgres}en a Ios\\Engramas

encaminados a redimir pena se torna un poco d|ﬁC|I
‘ e
e

Indica I? defensa, que es impericso. qug este \despachO\Judlaal ‘analice’ el

- comportamiento de su pronijada al mterlor del centro/de recluisén, como

\
)

quiera’ q}he se entenderia pler*amente que su proge\s\o/ de resocializaciéon ha sido

efectivo) TN
| s v
Por lo anterior, sohcuta la defensa reponer el auto del 16 de sepuembre de

I
2020 y en|consecuencia se le: conceda el beneficio de la libertad condicional.
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(f_” (\ /\} CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Interpu\esto Y. susten”’cado en su oportumdalnd procesal el recurso de reposxuon y
en subsidio de,apelac:on contra la providencia del 16 de septiembre de 2020,
\medlantla\“el cual-se negéd el beneficio de la libertad condicional a.la condenada .
Y\ENNY \”/IVIANA MAHECHA HERRERA, desde ya considera el Juzgado que no
hay IugarJ a reponer tal decisiéon, por los argumentos que se expone a
comtmuac on :

-

Sea lo .primero recordar que seglin el articulo 64 del C.P., modificado por el

_~articulo 30 de la ley 1709 de 2014, para acceder a la libertad condicional es

necesario 'cumplir los requisitos previstos en los siguientes términos:

N (‘t/culo 64. Libertad condicional. El juez, previa va/orac:on de la conducta
punlble concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
pr vativa de la libertad cuando ha va cumplido con los siguientes requisitos:

1.|Que la persona haya cumplidc ias tres quintas (3/5) partes de la pena.

2.| Que su-adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
pe]n/tenC/ar/o en el centro de reclusién perm/ta suponer fundadamente que no
ex s{“e necesidad de continuar la ejecucién de /a pena.

3.|Que demuestre arraigo familiar y social.

Cc rr‘esponde al juez competente para conceder la I/bertad cond:c:ona/_
'establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la

exjistencia o inexistencia del arra/go

Fn todo caso su concesion estard supeditada a-la reparacién a /a victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
ancaria o acuerdo de pago,.salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
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t/empo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de

: pgueba Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra eumentario hasta en

o tanto igual, de considerarlo necesario.”

Entonces,| tenemos que los reqU|5|tos para Ia concesion del aludido son

benefici
ii) cum

son: i) que la valoracién de la conducta punible permita su concesion,
lir las 3/5 partes de la pena impuesta, iii) observar un adecuado

desemano y comportamiento durante el tratemiento penitenciaria, iv)-que se
encuentre acreditado el arraigo familiar y soual del penado y V) que se haya

reparado

a la victima o asegurado su reparacién; requ15|tos/<:ﬁ]“e. son

acumulatlvos y no alternativos, esto es, todos deben verificarse—-al-mismo

tiempo,

Asi las
para la
MAHECI-‘
este eve

de modo que la ausencia de uno da lugar a la negacién del(ben/eflao\

cosas, resulta claro que uno de los presupu/estos exigidos T por la ley
concesidon del beneficio pretendido por la condenada YENNY VIVIANA

A,‘ HERRERA es la valoracion de la conducta puml\:le valoracién ‘que en
nto, se reitera, a juicio de este Juzgado\o\per{mte su concesion.
\

Respecto de esta exigencia cabe senalar,\ queygl a\sunto de Ia vulneracién del

principig

ﬂe nos bis in idem consagrado en el artlculo 29 dé la Constitucion, por

" ejecutor,

cuanto ei juzgado fallador tambjén t|ene\ en c\:uenta ese- aspecto para el
el ™
momentc -de emitir la sentencia, ya fue decamado por la.Corte Constitucional
en la se‘p ancia C- 757 de 2014\ prov,f ancia en’la cual declaré exequible esta
exigencia, bajo el entendido det que la valoracién que se realice por el juzgado
debe tener en cuenta lag circunstancias, elementos y consiZeraciones
realizadas) por, el\Juez de conocnmlento en el fallo, tanto las favorables como las
desfavm}"a les” para la conce\S{on de la libertad condicional.
/’ ,." / v

Y ateri |endof dIChO lineamiento jurisprudencial este Despacho anallzo la
conducta ipunlble €hdilgada a la sentenciada YENNY VIVIANA MAHECHA

HERRER‘Aien;la prowdenaa impugnada, esto es teniendo, en cuenta las

o \CIrcunstan}uas Y consideraciones efectuadas por el fallador en.la sentencia,
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despach}o que; se reitera, pese a que emitié la sentencia en virtud de un

preacuerdo destac) lo siguiente:
N l '

1‘( JAhora bien, para determinar la pena en concreto debemos analizar la
n ‘turaleza 4 modalidad de la conducta, que calificamos como grzve pues la
orgamzac:on criminal era zitamente especializada, peligrosa, cometla
varlos delitos de gran impacto social y tenia cuantiosos medios a su
dsposzf'lan En este caso se imputo una causal que agrava la pena pero’ los
’7echos son consustanciales a la tipificacién de la misma. £ riesgo de lesién al -
Di =n. juridico de la seguridad publica es inherente a este delito de peligro

a/:stracto (Negrilla fuera del texto)

Para el| caso es evidente que la condénada YENNY VIVIANA MAHECHA
HERRE \ pertenecia a una banda criminal denominada “Héroes - del Valle”
dedlcada al apoderamiento de hidrocarburos que extraian de manera ilegal de

las llneas del poliducto de Ecopetrol, homicidios, porte ilegal de fuego, hurto en

la modalldad de fleteo, trafico de estupefacientes y extorsiones, la cual
operaba, en los departamentos de Cundinamarca, Tolima y en el Magdalena
Medio, bues no se ‘puede pasar por alto la gravedad y modalidad de la
conducta cometida.

” si bien este Juzgado no desconoce gque YENNY VIVINA MAHECHA

Entonces,
HERRER'A ha mostrado un adecuado comportamiento durante el tratamiento
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"Es de-
Juzgado

penitendiario, siendo calificada su conducta como Buena y EJemplar aunado

que la
favorable

en cuen
con la ejecucion de la pena.

Directora de la Reclusion de Mujeres de El Buen Pastor conceptud
ente parala libertad condicional, este 2 es el Unico aspec:o a tener
ta para suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar

Asi las gosas, como quiera que entre los requ|5|tos exigidos para la concesién
del ben
conducta punible, parametro que fue objeto de estudio en la. decisién atacada;
y a JUICIIO \de este Despacho no permite la concesion del beneﬂCIo pretendldo
se adwerte que la decisién adoptada se encuentra ajustada-alar normatl/\ljgad

Conforrre) con lo anterior, no se repondrd el proveido emitido el 16

septiem

eficio ‘de la libertad condicional se encuentra la valoracion de la

l//‘ \
3 3 de
ore de 2020 mediante el cual se negd la libertad condicional a YENNY

 VIVIANA ‘MAHECHA HERRERA, concediendo ol/récurso de/APELACfON

interpuesto de manera subsidiaria, para ante el . ngado Segundo_,Penal del

Circuito
original,

EEpec ‘alizado de Cundinamarca, aAdont? «\se ‘remitird la actuacién
luego de surtirse el trdmite pertinente. ™ \ \

N

: , \
En meérito de lo expuestg, el JUZGADG\ SEGUNDO DE EJECUCI@N DE

PENAS Y MEDIDAS E)E SEGUREDAD DE BOGOTA D. C.,
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AN U AV
PRIME\L@ - NGO REP@NER el auto interlocutorio emitido el 16 de septlembre
, de 202C\\,'ned|ante el cual se le negd la libertad condicional al sentenciado
\YENNY\

7
orlglnal
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\
\  SEGUNI
\ “apelacio
del Circlito Especializado de Cundinamarca, a donde se remitird la actuacién

Por el C

cuadern

QUESE Y CUMPLASE,

'I\/IANA MAHECHA HERRERA, por lo. expuesto en la parte-motiva.

'\ /

»0.% Como consecuencia de 1o anteclor, 'SE CONCEDE el recurso de
n subsidiariamente interpuesto, para. ante el Juzgado Segundo Penal

luego de surtirse el tramite pertinente. -

entro de Servicios Administrativos de sstos Juzgados remltanse Ios
hs originales de la actuacién al referido Juzgado

anotar que los cuadernos de coplas deberdn pe'rmanece'r en estos

S,
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ntro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

De:
Enviado el:
Para:

cC:
Asunto:
Datos adjuntos:

Importancia:

Claudia Edilia Perez Novoa <ceperezn@procuraduria.gov.co>
miércoles, 28 de octubre de 2020 5:06 p. m.

Maria Elisa Caraballo Henriquez; Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota -
Bogota D.C.

pereznovoa@hotmail.com
NOTIFICACION NI 24532-2 A.] CONCEDE RECURSO
1. 24532. REPOSICION - NIEGA. A.P..pdf

Alta

|

Buenas tardes, de manera atenta les informo que me notifiqué del auto de la referencia y no interpongo recursos

contra el mismo.
Atentamente,

Claudia Edilia Pére:
Procuradora 368 Ju

di

N\ovoa

cial | Penal

De: Maria Elisa Cara
Enviado: miércoles,
Para: Olga Lucia Qui
<ceperezn@procural
Cc: Secretaria 01 Cer‘

Asunto: NI 24532-2 |
|

. .y |
informaci6n confid
puede ser utilizada
por error recibe ests

o toma de cualquierl

ba
28 de octubre de 2020 10:47
tia
duria.gov.co>

\po

llo Henriquez <mcarabah@cendoj.ramajudicial.gov.co>

n Fajardo <oquitiaf@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Claudia Edilia Perez Novoa

tr\o De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. <sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

A.| CONCEDE RECURSO

1
I

‘ _
CIA DE CONFORMIDAD#®#*##*x#%* HEste mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene

encial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo

r el personal o compailia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o
nensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia
ccion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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