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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION ' {:’M-’-;,._.\

I 1
A partir de hoy 21 de Abril de 2022, quedan las diligencias en secretaria-a ;J
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contrax[a\ prowdenma#del*
NUEVE (9) de MARZO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por ‘el termlno de dos_(2)~
dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso.2° del G.P. R\ Vence el dia

22 de Abril de 2022. e \ \ ‘-\\ .
Y \ ! \
4 Q.\\ A -| \ P
Vencido el término del traslado, SI{ ] NO [ ] ‘se presento sustentacion del
recurso. o \‘ ~.\ o
J P K \'-.' “" _‘5
EL SECRETARIO(A) P i
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Condenado ANDRES ADOLFO VILLAMIZAR GOMEZ
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION

A partir de hoy 25 de Abril de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicidon de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 26 de Abril
de 2022.

Vencido el término del traslado, SI| | NO [ ] se presento escrito.

EL SECRETARIO(A)

ANGELA DANIE U RTIZ



‘d\" !Il‘g,q'o
Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia %

Qnao-fh

;cuc.o »
()
0

sy 09’"

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Email eicp03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Radicacion: ~ 700016001034201080257 A “‘;1\ / J/
Ubicacién: 2932 o '3\ /\/ v
Condenado: ANDRES ADOLFO VILLAMIZAR GOMEZ { LN e
Cédula: 1019033502 1| N
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILE(‘;AL‘ARMAS Q

MUNICIONES, SECUESTRO SIMPLE, DANO EN BIEN AJENO y
Reclusion: EPC LA PICOTA POR CUENTA DE OTRAS \ -~
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Bogotd, D.C., Marzo nuevqﬁ(g)ﬂdg‘] d'pjs mil veintidés (2022)

B
) .
)

% o
LY -
N \ (\
ST ASUNTO
A ) L{ g
// P / ’*.\ \;

Se estudia la pOSIb:hdad de decretar la prescripcidn de [a sancidn penal a favor de
ANDRES ADOLFO‘V]LLAWAR GOMEZ, conforme a la solicitud que antecede,

AU e ANTECEDENTES
\\ }
El 28 de drc1embre de 2010, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de
S\:\ncele;o (Sucre) condend a ANDRES ADOLFO VILLAMIZAR GOMEZ, como autor
de~los delitos de secuestro simple agravado en grado de tentado, fabricacidn,
tréfico y porte de armas de fuego y dafio en bien ajeno, a la pena de 8 afios, 9
meses y 4 dias de prisién e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término. Se le negé la suspensién condicional de [a
ejecucion de la penay la prisién domiciliaria.

El Honorable Tribunal Superior de Sincelejo — Sala Penal -, en fallo de segunda
instancia emitido el 1 de julio de 201, resolvié precluir la investigacion por el delito
de bien ajeno y modificar la pena de prisién a 104 meses y multa de 388.8 SMLMV.

El 19 de noviembre de 2013, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Barranquilla resolvié conceder a ANDRES ADOLFO VILLAMIZAR
GOMEZ la prisién domiciliaria por padre cabeza de familia.

No obstante, en auto del 18 de junio de 2018 el Homologo 1 de Barranquilla,
revocé a VILLAMIZAR GOMEZ la prisién domiciliaria, precisando que el
prenombrado estuvo privado de la libertad del 26 de junio de 2010 al 8 de julio de
2017, concluyendo que, la privacién fisica y el reconocimiento de redencién de
pena, arrojan una detencién efectiva de 96 meses y 16.4 dias, restandole por
descontar 7 meses y 16.4 dias.

ices
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El 8 de octubre de 2019, el Juzgado Sexto de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Seguridad de Tunja (Boyaca), le negd la libertad por pena cumplida.

El 12 de noviembre de 2021, este Juzgado avocd el conocimiento del presente

asunto. N
e
CONSIDERACIONES L e
El articulo 89 del Cédigo Penal a la letra dice: AN <
. -
AN i‘ ‘\ 5

“ARTICULO 89 - Término de prescripcién de Ia\ “§ancion pel?al La pena
privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados 1nter@ac1onales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico,’ Drescrlbe en el término
fijado para ella en la sentencia o en el qué faIte_p_CLeLeQJ_tgL_pero en ningun
caso podra ser inferior a cmco_(5)_anos. (Subizjayado del Despacho)

La pena no privativa de la Ilbertad\prescnbe €n cinco (5) afios”
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El articulo 99 deuia Ley 1709 de 2014, modlﬁco el articulo 89 de la Ley 599 de
2000, el cual quedo ask” _,,-"’ A

Art:’cui'cg 89. Te'rmino de la prescripcién de la sancién penal. La pena privativa
de\la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
lncorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella

/en -la se:‘fwtenaa o en el que falte por ejecutar, pero en ningtin caso podra ser

\lnfenor a cinco afos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente
sentencia.

La pena no privativa de [a libertad prescribe en cinco (5) afios.

En punto de la interrupcidn del término de prescripcion de la sancién privativa de
[a libertad, el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 preceptia:

“El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se
interrumpird cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la
sentencia, o fuere puesto a disposicion de la autoridad competente para el
cumplimiento de la misma”. (Negrilla del Despacho)

Al respecto, destdquese que la prescripcion de la sancidn, como fendmeno
liberador del orden juridico, a mas de fundamentarse en el transcurso del tiempo,
también se basa en el abandono o descuido del titular del derecho, que en este
caso es el Estado, encargado tanto de la persecucidn de hechos delictivos como
del cumplimiento efectivo de la sancién impuesta.
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Asi las cosas, ese término prescriptivo, entendido como una prohibicion a las

entidades estatales para hacer efectiva la sancién impuesta luego del transcurso

del tiempo, se interrumpe cuando el titular del derecho desarrolla un acto

positivo que pueda ser entendido inequivocamente como la reivindicacién del

mismo, o cuando se produce la detencién. P
~

De esta manera, en el presente asunto se observa que el término de prescripcidn e

de la pena no ha empezado a correr, como quiera que por cuenta de estas e

diligencias estuvo privado de la libertad hasta el 8 de julio de 2017 y el 26 del™ = )/,f’

mismo mes y afto comenzod a descontar la pena de 17 afios y 2 meses lmpuesta por. L

el Juzgado 7 Penal del Circuito de Barranquilla (Atlantico), dentro del prc{ceso No. ~~

08001-60-00-000-2017-00522-00 NI 9270, en virtud del cual continua prlvado dela

libertad, recordandole al peticionario que el termino no se con\%ablllza\f‘ﬂmlentras el

s e

penado este recluido por esta u otra causa. ‘x\ \\ : 1 o
. X \\_ \ '/

Por lo tanto, a la fecha no ha transcurrtdo el lustro necesa_go en libertad para
decretar la prescripcién, encontrandoie actualmente requerido por la
administracién de justicia por cuenta, de estas dlllgenqas

-

‘l.
,//J .\‘_“- \‘. \‘,
4 ’J“ “‘ :) )
Al respecto, ha dicho”lg,@égte Suprema de Justicia que:
\ { /,. ,}‘ )

“f. )Tratandose dei jus pumendr, potestad del Estado, la prescripcién extintiva

se manifiesta en ur mandato de prohibicién a sus autoridades para que se

¢ abs\fengan de hacer efectlva la sancion impuesta si dejaron transcurrir el

termmo que sus propras reglas fijaron para lograr el sometimiento del

‘responsable penalmente, bajo el entendido del decaimiento del interés punitivo

denotado en el hecho de que ante la incapacidad para aplicar la pena, fenece la
A~ pretens;on estatal para su cumplimiento.

,
e

\‘*‘L'h prescripcién es la cesacién de la potestad punitiva del Estado después de
transcurrido el periodo de tiempo fijado por la ley, opera tanto para la accién
como pard la pena. En la prescripcion de la pena el Estado renuncia a su
potestad represiva por el transcurso del tiempo, anulando de esta manera el
interés de hacer efectiva una condena o sancidn legalmente impuesta.’

4%

De acuerdo con lo expuesto, las disposiciones sobre la prescripcién de la pena,
operan bajo el supuesto de que el condenado se encuentre gozando de la
libertad, situaciones que no se presentan en el sub lite, pues ese decaimiento
del interés punitivo del Estado no es predicable del asunto del sefior URIEL
BETANCOURT GONZALEZ, teniendo en cuenta que i) el dfa 17 de septiembre de
2002 el Juzgado Primero Penal del Circuito de Soacha, lo condend a 12 meses de
prisién por el delito de fuga de presos y lo notificé personalmente el 10 de
octubre del mismo afio en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario “La
Picota”, donde se encontrd descontando pena de prisién por haber sido
previamente condenado por otros delitos.

En sintesis, equivocadamente ef accionante pretende que sea tenido en cuenta,
como termino de prescripcién de la sancién penal, todo el tiempo transcurrido
desde la ejecutoria de la sentencia impuesta el 17 de septiembre de 2002 por el
delito de fuga de presos, hasta la fecha, omitiendo que, si bien atin la misma no

! Sentencia C-997 de octubre 12 de 2004 M.P. JAIME CORDOBA TRIVIRO

iccs
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se ha comenzado a ejecutar, ello no obedece a que ef Estado hayd renunciado
a su potestad punitiva, sino a gue es inviable su cumplimiento hasta tanto no
haya descontado la totalidad de la pena -impartida por los delitos de
homicidio, tentativa de homicidio orte ilegal de_armas-, por la cual se

encuentra dctualmente privado de la_libertad, dado que es_juridicamente
imposible que el condenado cumpla simultaneamente las penas (... ) Subrayas
y Negrilia del Despacho™?. ;

Ve

——
4 o,

- -
e

’

ey

s

C.

En otras palabras, la prescripcidn extintiva se manifiesta en un mandato de,-*
prohibicién a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectlvakla sanClon\

impuesta, si dejaron trascurrir el término que sus propias reglas f:]aron para lograr el
sometimiento del responsable penalmente, bajo el entendido del decq‘[mte\nto del
interés punitivo denotado en el hecho de que ante la mcapac;dad para aplicar la
pena, fenece la pretensién estatal para su cumplimiento. '\.“ x \
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La Honorable Corte Constitucional asilo con5|dero i
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“La prescripcidén es la cesacion de'la potestad punitiva del Estado después de
transcurrido el periodo de tlempo (SIC) fuado por la ley, opera tanto para la accion
como para la pena. En‘a prescripcion de la pena el Estado renuncia a su potestad
represiva por el,transcurso\del tlempo, antlando de esta manera el interés de
hacer efectiva Una condena o sancmn legalmente impuesta”.?
\\ - / \
“De,acuerdo con lo expuesto, las disposiciones sobre la prescripcion de la pena,
operan desde el supuesto dé que el condenado goza de la libertad, no obstante, que
en su ,gontra ex:ste -lina sentencia condenatoria ejecutoriada, en cuyo evento
comenzarfa a trascurrir el término de prescripcidn, el cual quedaria interrumpide en
los rr\wm%ntos sefialados por la norma, es decir, cuando fuere aprehendido en virtud
de_la sentencia o puesto a disposicion de la autoridad para el cumplimiento de la
< sancién.”

P

En este orden de ideas, se niega la prescripcion de la sancidn penal, asi como el
ocultamiento del proceso y la actualizacién de sus antecedentes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota,

RESUELVE

Primero.- Reconocer y tener al abogado Cristian Javier Pereira Pulido, identificado
con cédula de ciudadania No. 1.030.542.433 de Bogota D.C. y Tarjeta Profesional
No. 224.108 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como defensor del

2 Sentencia CSP, 13 de enero de 2009 Exp. Tutela. 39933 M.P. JOSE LEQONIDAS BUSTOS MARTINEZ

3 Sentencia C-997 de 12 de octubre de 2004
4 Sentencia STP11725-2014 Rad. No. 75115 del 26 de agosto de 2014 M.P. José Lednidas Bustos
Martinez.
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sentenciado ANDRES ADOLFO VILLAMIZAR GOMEZ, conforme a la designacidn
que realizé en el memorial poder que antecede.
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Segundo.- Negar a ANDRES ADOLFO VILLAMIZAR GOMEZ |a prescripcién de la
pena, por las razones expuestas en la parte motiva. T

/o

.

Tercero.- Remitir copia de este auto al Complejo Penitenciario y Carcela'ﬁo ("""
Metropolitano de Bogota, solicitandole que, una vez puesto en libertad ANDREE“”//”‘E
ADOLFO VILLAMIZAR GOMEZ, sea puesto a disposicién de esta auEgriSad judicial.”™ ~__4 /7

’

\ < "/

. . k \ (o s

Cuarto.- Notificar al abogado defensor, a través del correo electrdnico
P

[y

abogadospenalistasé(@gmail.com. ( -\\ Co

T

-

. N AN .
Se advierte que contra este auto proceden los.recursos derepgsicign’y apelacion.
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JUZGADO 3 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION-[ lg < (

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB” @%

NUMERO INTERNO. (3 (

TIPO DE ACTUACION:

o

AS Al {& OFI.__ OTRO y; (Nro

FECHA DE ACTUACION: q i\ ?Cﬂ r7 ﬁx
O

DATOS DEL INTERNO
@ﬁf‘"

FECHA DE NOTIFICAC. Nﬁ Zz eg\. mad Fo 0& oYL

NOMBRE DE IJ@ERNO (PPL): /}h@/ re Iv / i @”4()\

cc: /ﬁq @7? VR‘

o (0 ?Yﬁ

HUELLA DACTILAR:




PEREIRA & PEREIRA

Abogados Penalistas - Casacion Penal y Accion de Revisién

Bogota D.C 24 de marzo de 2022

Doctora

GINA LORENA CORAL ALVARADO

Juez Tercera de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Ciudad. -

Radicado  : 70001-60-01-034-2010-80257-00 £
Delito : Fabricacion, trafico y porte de armas de fuego — Tentatwa de secuestro
simple. o ;',-:_—'.‘_ S
Condenado : Andrés Adolfo Villamizar Gomez N k_\ “‘ ‘\:\ /,

_...‘_“_ I".‘ L"\ ‘1‘ \\
Asunto : Interposicion recurso de reposicion y en sﬁbﬁiﬁidpqﬁelgcmrﬁ.

Y A

{f;‘ ""-‘h‘ :.,\ ‘1'-._:3;__,"! ;| J
Respetada Doctora, ¢ -2 SR
i b “ ~ ,-";

En mi condicién de apoderado de ANDRES ADOLFO VILLAMIZAR GOMEZ,
actualmente privado de su libertad en el COBOG Pabellon ERON en la ciudad de Bogota,
mediante el presente escrito me; dll’le - su despacho con el fin de interponer y sustentar
recursos ordinarios de reposmlon y\én sub31d10 “de’ apelacion contra el auto interlocutorio
de fecha 9 de marzo de 2022 medlante el cual nego la prescripcién de la pena y el cual fuera

S
notificado por correo electromco el pasado 18 de marzo de 2022.
\ ~

“.‘;\\3 AN DE LA PROVIDENCIA RECURRIDA

— S ", O
P ) ~ e ‘_\.‘.

\\ AR e

Senalo el despacho en'su parte considerativa después de hacer relacion a los Art 89, 90 que

frente al termino de prescripcion, en particular a su interrupcion habré de tenerse en cuenta
2

que este fendmeno sucede cuando “el titular del derecho desarrolla un acto positivo que

puede ser entendido inequivocamente como la reivindicacion del mismo, o cuando se

produce la detencion”

En razoén de ello y para el presente caso indica el Aquo que el termino de prescripcidn en el
presente caso no ha empezado a correr, toda vez que el procesado estuvo privado de su
libertad hasta el 8 de julio de 2017 y que para el 26 de julio de 2017 por cuenta del proceso
2017-00522-00 en el cual fue condenado a la pena de 17 afios y 2 meses por pena impuesta

Av, Calle 32 No 13-52 Torre 2 piso 3° Oficina Pereira Abogados
Centro Internacional- Bogotd D.C.
Abogadospenalistas6@gmail.com

www . pereiraypereiraabogados.com
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PERELRA & PEREIRA

Abogados Penalistas - Casacion Penal y Accion de Revision
por ¢l Juzgado 7° penal del circuito de Barranquilla comenzd a descontar la pena impuesta
y por esta razdn al quedar interrumpido el termino de prescripcion no se contabiliza ¢l
termino para extinguir la pena por cuenta del primer proceso penal, para lo cual
adicionalmente el despacho cita extractos del radicado C-997 de octubre 12 de 2004 MP
Jaime Cordoba Triviiio y Sentencia STP11725-2014 Rad. No. 75115 del 26 de agosto de
2014 M.P. José Lebnidas Bustos Martinez.

DE LOS MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

Si bien respetables los argumentos expuestos por parte dél Aquo para negar la preSCI‘lpClOn
de la pena en favor de ANDRES ADOLFO VILLAMIZAR GOMEZ Ios\mlsmos no son
de recibo por parte del suscrito defensor, salvo mejor criterio como pasara a exponerse.

P 5, .
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Como esta comprobado en el presente proceso.perihl mi, représentado fue condenado a la
pena de 104 meses de prision y multa de 388.8 SMLMV por los delitos de Fabricacion,
trafico y porte de armas de fuego en concurso conzTentatlva de Secuestro Simple, sin
embargo, en el auto objeto dé. recursos ordlnarlos el despacho omite tener en cuenta que
conforme lo indica la cartilla blografica del mterno VILLAMIZAR GOMEZ. expedida
por el EPMSC BARRANQUILLA\ = REGIONAL NORTE Ia providencia objeto de
extincidn de la pena se encuentra en estado FINALIZADA como da cuenta el consecutivo
527944, ello en razon a que nn representado se encontraba descontando pena de manera
intramural (domlclharla) adicional a las redenciones de pena por las actividades de
redencion 'adelaqtadas en las ACTAS 322-0825 de 3/08/2017, 322-0829, 7/08/2017 322-
0886 del_03/31‘1_/201?,' 1-(?/1'1/2‘017, 14/11/2017 y 04/12/2017.
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Y la citada anotacion que se encuentra registrada en la Cartilla Biografica del INPEC, no
es de poca monta, en el sentido que para la fecha en que se resolvid REVOCAR LA
PRISION DOMICILIARIA (18 de junio de 2018) que le fuera concedida por su homologo,
la pena de prisidn que se venia ejecutando desde el 26 de junio de 2010 ya habia fenecido
para el momento en que la administracion de justicia decide revocar el beneficio judicial.

Por las anteriores razones considera el suscrito defensor que la interrupcion de la
prescripcién como lo ha sefialado el legislador conforme al Art 90 de la ley 599 de 2000
se produce cuando “el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere
puesto a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma”.

Av. Calle 32 No 13-52 Torre 2 piso 3° Oficina Pereira Abogados
Centro Internacional- Bogotd D.C.
Abogadospenalistas6@gmail.com

www.pereiraypereiraabogados.com
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PERELRA & PEREIRA

Abogados Penallstas Casacién Penal y Accién de Revision
Situacién juridica que en el presente caso no se presenta, por cuanto mi representado NO
fue aprehendido en virtud de la sentencia condenatoria con radicado 70001-60-01-034-
2010-80257-00, ni fue puesto a disposicién de autoridad competente para el cumplimiento
de la misma, en razén que es hasta el 18 de junio de 2018 que el Juzgado Primero de EPMS
de Barranquilla REVOCA la prisioén domiciliaria.

Lo anterior esta demostrado con la prueba documental contentiva de la Cartilla Biografica
que reposa en el INPEC por cuenta del citado proceso penal, por cuanto es hasta el 18 de
junio de 2018 que el Juzgado Primero de EPMS de Barranquilla qulen 1 decide revocar el
sustituto penal de la prisién domiciliaria, fecha en la cual se encontraban superados los

’..-..\e

términos de la condena impuesta en un total de 104 meses.: SO 'K w4
:E A, Ny <
S . AR ! .
NN

Para lo cual el legislador dispuso que la funcién de’los. Jueces dc ejecucion de penas y
medidas de seguridad conforme al Art 38 de lanley 906 de 2004festa encaminada a la
Vigilancia de la pena impuesta y las condlclones en que({sl penado deba cumplirla, entre
otras, razon suficiente para reiterar lo expuesto por la Corte Suprema de Justicia Sala Penal

-

quien indico que: SN,

N, b
o

s LY Y |
th e i3 '

SN } St
P A S
“Ahora, la Corte cons1dera que?’contrano alo mamfestado por el A quo, una vez
finalizado el penodo ‘de prueba y,/constatado ‘el incumplimiento_de_ los
Eb“ﬁﬁbﬁilgag adqu1f1dos, resultaxprocedente la revocatoria de los subrogados
penales, sin’ que sea necesano que tal verificacion deba ser surtida durante el
referido ‘lapso, SIEMPRE Y CUANDO LA PENA NO HAYA_ PRESCRITO. Al
respecto, estarSalax de Dec131on en sentencia CSJ STP, 27 agosto. 2013, rad.

66429‘(211_]0 L \.“a

'
s

A T

(\\(\ ) Y‘es queafrerittle a la oportunidad con que cuenta el Juez de Ejecucion para
realrzar la venﬁcaczon del cumplimiento o no de las obligaciones gue lleva
apare_]ado el disfrute de los subrogados penales, la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia, en otra de sus Salas de Tutelas, ya tuvo la
oportunidad de referirse, senalando, contrario a lo expresado por el hoy
accionante, que la prdctica de dicha labor no necesariamente tiene que realizarse
dentro de los extremos temporales del Qeriodo de prueba, indicando gue se Qued

hacer por fuera de ese lapso, SIEMPRE Y CUANDO NO HAYA SOBREVENIDO
LA PRESCRIPCIGN DE LA PENA Qﬁ FALTARE POR E.J'ECU‘.'I‘ARSEE
FENOMENO QUE SI CONSTITUIRIA UN VERDADERO LIMITE “TEMPORAL;
DADO SU EFECTO JURIDICO EXTINTIVO (articulo 88 Cédigo Penal).
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Asi lo precisé:

“El equivoco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la providencia
que declara el incumplimiento con el hecho mismo que lo motivé. El juez de
ejecucion de la pena puede tomarse el tiempo que le resulte necesario
para revocar el periodo de prueba, pese a ello, lo relevante es determinar
en qué momento se incumplieron las obligaciones, FECHA A PARTIR DE
LA CUAL SE IMPONIA EL DEBER DEL ESTADO, POR INTERMEDIO DE ESE
FUNCIONARIQ JUDICIAL, DE ASUMIR EL CONTROL DE LA EJECUCION DE LA
PENA Y ORDENAR LA APREHENSION DEL CONDENADQO EN VIRTUD DE LA
SENTENCIA CONDENATORIA”.

C.S.J SCP Radicado 75.917 auto STP13439-2014. MP Lu1s Gulllermo
Salazar. . v )

¢ - AN :f ;
Con base en la cita jurisprudencial, la vigilancia y ejecucion de']a Hehéi tiene un limite
temporal fijado por el legislador para efectos de segurldad Jur1d1ca y'adicionalmente para

no dejar al arbitrio del operador judicial la v1g11an01a de la pena de manera indefinida.

Es por ello que considero ques su despachok‘esta ante lna ﬂagrante vulneracion del derecho
al debido proceso que le asiste'a mlireprf:sentadoJ VILLAMIZAR GOMEZ, por cuanto
desconoce que efectwamente en el lapso de 8 afios y 8 meses, comprendidos entre la fecha
que se suscribid el acta de compromlsoﬁy la fecha del nuevo requerimiento judicial del (18
de junio de 2018) por- cuenta ‘del’ rad1cad0 CUI 080016001055-2017-0362500 ya habia
transcurrido el tlempo fi Jado en la sentenma condenatoria proferida por el Tribunal Superior
de Smcelejo de 104 meses sin que el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Barranqmlla se hubiese pronunciado respecto de la revocatoria de Ia prisién
dom1c1l1ana\Bor 16 cual con31dero que mi prohijado sobrepaso el tiempo de la sancién
pr1vat1va de la llbertad dando lugar a la aplicacion del contenido normativo del art 89 del

Cédigo penal. ™ M

\

Surge entonceg,wel sigulente interrogante, si una persona bajo el mismo escenario factico y
juridico por el cual fue condenado mi representado VILLAMIZAR GOMEZ a la pena de
8 afios y 8 meses de prisién, pena que por demas se encuentra ejecutoriada desde el
momento en que quedo en firme la providencia ;/Si esta persona se encuentra evadido o
profugo de la justicia el término de la sancién penal cuando terminaria?
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La respuesta bajo ¢l tenor normativo del art 89 modificado por la ley 1709 de 2014 Art 99
indica que:

“La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podrd ser inferior
a cinco anos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (3) afios”.

f "‘1
Bajo la interpretacion hermenéutica de la norma y los criterios aux1hares de interpretacion,
entre ellos la jurisprudencia es claro que el sentido de la norma determma—el tiempo con el

que cuentan los operadores judiciales para vigilar y ejecutar la Dpena. \\ -

De no ser asi, estariamos frente a la puesta en peligro de la\segurldadajurldlca de los
ciudadanos, a quienes de manera IMPRESCRIPTIBLE .se les podrla verificar el
cumplimiento de la pena pasados dfas, meses o anos J R

Es que el legislador en el art 38 del Cédigo de Procedlmlento Penal en su Numeral 1, 3, 8
creo la figura de Juzgados de E_]GCUCIOII de\ Penas con el fin primordial de ser
VIGILANTES DE LA PENA y SU DEBIDA EJECUCION y es en esta funcidn judicial
que el despacho (Juzgado Prlmero de EPMS de Barranqullla) desde el 26 de junio de 2010
fecha en que avoco el conocmnento de la cjecucmn de la presente pena, hasta la fecha en
que fenecia la pena (20 de febrero de 201 8 fecha en que computado el tiempo fisico y redencion
culminaba la pena tmpuesta de\l 04 meses de prisicn), y no después de fenecido dicho periodo,
esto es hasta el 18- de Jumo] dg‘2018 fecha en que habian transcurrido mas de 4 meses del
cumphmlento dela pena por parte‘de VILLAMIZAR GOMEZ.
S \ "

Por lo tanto,ﬁcons1dero que le era exigible al Juzgado Primero de Ejecucion de Penas de
Barranqullla conforme con lo dispuesto en el Art 38C adicionado por la ley 1709 de 2017
Art 24“ Codlgo Penal qulen tenia el control de la medida de prisién domiciliaria junto
con el INPEC y por tdl razén | para efectos de revocar la pl‘lSlOIl domiciliaria contaba desde
el 26 de j Junlo de 2010 hasta el 20 de febrero de 2018 fecha en que se cumpli6 con el
término de la sancién penal., toda vez que es hasta el mes de junio de 2018 cuatro meses
después en que fenecid la sancién penal en proferir auto por medio del cual revoco la

prision domiciliaria, cuando ya habia fenecido el termino dispuesto por el legislador.

De tal suerte que dicha vigilancia no pueda ser ad infinitum sin que exista un limite para
el Juzgado ejecutor y vigilante de la pena de verificar el cumplimiento de dichas
obligaciones, de ser asi, se estaria frente a circunstancias flagrantes de decisiones
arbitrarias por parte de los operadores judiciales.
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Considero que el Juzgado 3° de Ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogoté al
proferir la providencia judicial por medio de la cual no decreta la prescripcién de la pena
en favor de mi representado se aparta de los pronunciamientos y de la posicién asumida por
la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal Magistrado José Lednidas Bustos, en
particular en fallo de habeas corpus de fecha 26 de junio de 2012 Radicado 39298 donde
se consider6 la funcion de los Jueces de Ejecucion de Penas y el arbitrio de los jueces, al
respecto sefialo:

“Ese fue precisamente el sentido de la creacién de la figura del juez de ej'écﬁ'cic‘)n de penas
y medidas de seguridad cuyo origen viene del derecho espaiiol y se concretf) ‘por, primera
vez en nuestra legislacién en el Decreto Ley 2700 de 1991. Su ob]etlvo se exphca en la
necesidad de que existiera un funcionario dedicado con exc1u51v1dad ala Venflcac1én del
cumplimiento de las sentencias en que se imponian condenas,- actlv:ldad que. anteriormente
estaba atribuida al mismo juez que proferfa la sentencia, lo cual hac1a que tal control y
vigilancia fueran altamente difusos y dilatados. S - s

1 N - e

¢ . [}
LN L]

En reivindicacién del Estado de derecho, la Sala, dél Casacién Penal ha precisado que
especialmente en materia de privacién de’ hbertad ex15te una importante limitacién a la
discrecionalidad judicial, al advertir!: ‘|,_ . ;"-\

- - s P 1% .
N *‘ ¢ o -~ * L ~ "
i . " o -

“Las normas que protegen derechos de lzbertad tzenen, “dentro de sus destinatarios, a los agentes del
Estado, los servidores publrcos prec:samente para limitar su poder y encasillarlo en estancos precisos

——

de manera que se excluya la urbltmnedud ey

Asi que, el Estado de‘derecho tiene‘cbmo su principal tarea justamente la contencion del gran poder
que se cree e]ercer en nombre de ln colectw:dad contencion que lleva a los servidores piiblicos, se

insiste, a defender al crudadano, atin de las mayorias.
- g e

4 e i e 3

L . }NM _—

Y dentww de Ios mas‘, caros bienes a proteger por parte de la organizacién social estd
ciertamente el de-1a.libertad personal, en el entendido de que se tiene legitimidad para
restnngzr;sela a quien abusando de ella hubiere producido atentados graves contra la
pacifica convivencia, como que el Estado le suprime aquella libertad de la cual ha abusado para
dafiar a otros, por lo que no la merece; y por tanto en nombre de la colectividad se le afecta aquella de

manera preventiva; lo cual ha de ser excepcional.

Por lo extremo de la medida el legislador establece rigurosas exigencias para su limitacion en la
conviccién de que su privacion secreta y arbitraria fue una de las mds reprochables prdcticas contra
la cual reacciond precisamente el pensamiento ilustrado por medio de las llamadas revoluciones
burguesas.

1 Sentencia de segunda instancia de 16 de septiembre de 2011, radicado 36107.
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Aquel honibre, en esta nueva perspectiva, ahora de sefior de si mismo, solo podria ser privado de la
libertad mediante la satisfaccion de una serie de estrictos requisitos y formalidades, garantias que se
han ido desarrollando y consolidando hasta nuestros tiempos, en un reconocimiento que no sélo
continiia sino que ha ampliado sus contornos en un derecho penal de acto con unos pardmetros de
respeto por los derechos humanos construidos desde la civilidad propia del Estado social, que Hene
como objetivo superior la recuperacion del delincuente para la sociedad en un ejercicio ideal y ariorado
que llamamos resocializacion.

Los derechos en general fueron concebidos en este nuevo régimen de libertades como limites al poder
del soberano, siendo claro que en tratindose de la libertad personal, el soberano es el funcionario
judicial que decide sobre ella. Asi, no se puede perder de vista que el derecho procesal, y en particular
los cénones que la protegen, son limites a nuestro poder judicial, y reconocerlos y 'respetarlos es, antes
que un acto delictivo, parte de la obligacion legal y constttuczonal  que hemos ]urado proteger como
abogados y hacer cumplir como servidores ptiblicos. N W /

N -
N, N N St

UL ~.x\\ i \
Por tal razon, para evitar la arbitrariedad y el secreto que camcterzzaba Ia; prwaaon de la libertad en
el antiguo régimen, los legisladores contempordneos se han- preacupado por mstalar controles de
distintos tipos, orientados a que la limitacion de tal derecho sea excepc;onal y esté rodeada de la

mayor cantidad de garantias posible. 3 4 : AN

l"‘{"—“ ™ - l!\\‘
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-

Y para desterrar la liberalidad, capricho, dzscreaonahdad o, _para. -mejor decir, la arbitrariedad en la
privacion de la libertad, el legislador ha demarcado con estncto detalle;-todos los aspectos relacionados
con el tiempo, el espacio, la procedencm- Ia act:tud que debe’ adoptar la totalidad de los servidores
publicos involucrados en el maxtmo e]emcm del poder 'adelantado en nombre de la convivencia
pacifica, como es la 1ealrzac10n de una captura; en el entendido de que la libertad personal, y en
general las libertades, no pueden ser consideradas como instrumento servil y acomodaticio de

ideologias al servicio.del poder Su\lzmttacwn tiene barreras infranqueables construidas precisamente
desde el Estado de derecho.”

Una inter}iretacién‘cbmo la‘que avala el 4 quo, esto es, que la duracién del periodo de prueba
de' la”libertad condicional no supone limite temporal a efectos de comprobacién del
Cumphnuento de las obhgacmnes impuestas al liberado condicionalmente, es contraria al
Estado Soc1a1 de_derecho, toda vez que deja al capricho del juez la determinacién del
momento de verificacion de las obligaciones impuestas al condenado, la cual no puede estar
librada dd Infinitum pues se contraria la dignidad humana toda vez que, un condenado no
puede permianecer sub judice indefinidamente en esa situacién de condena que comporta la

ejecucion de la misma, cuando precisamente es el propio legislador quien establece Ios
limites temporales de la sancién y las consecuencias juridicas que deben operar a partlr de
su cumphrmento, bien porque se agota su término en reclusién por parte del penado o
porque se extingue como resultado de la expiracién del periodo de prueba que se establece
en la providencia mediante la cual se concede el subrogado de la libertad condicional como

ocurre en este caso. Esto, ademads de contrariar el precepto constitucional segtn el cual no

habrdn pe€nas 1mprescr1pt1b1es (art. 28), y de atentar contra la seguridad juridica
y la certeza de los derechos?, presupuesto politico de los derechos subjetivos.

Av. Calle 32 No 13-52 Torre 2 piso 3° Oficina Pereira Abogados
Centro Internacional- Bogota D.C.
Abogadospenalistas6@gmail.com

www.pereiraypereiraabogados.com

L a2 B B B T Pl Ly o




PERELRA & PEREIRA

Abogados Penalistas - Casacion Penal y Accidn de Revision
Esta interpretacién resulta mucho méds compatible con la defensa de la libertad personal en
cuanto que excluye cualquier margen o asomo de arbitrariedad por parte del juez, a quien

la ley conmina a actuar con diligencia en el proceso de ejecucién de la pena.”

PETICIONES

PRIMERO. Solicito respetuosamente a su despacho se sirva reponer la providencia
proferida el 9 de marzo de 2022 y en su lugar se decrete la extincion de la pena en favor del
sefior ANDRES ADOLFO VILLAMIZAR GOMEZ junto con lasf demés peticiones
elevadas en el memorial presentado ante su despacho. RN

-
e - -

SEGUNDO. De no reponerse la decision y en atencién a la: mterposwlon ‘stibsidiaria de la
apelacion contra la providencia, se solicita al Ad quem,. se revoque “la deéision de primera
instancia y en razoén de ello se acceda a las pretensmnes tendlentes’a que se decrete la
extincion de la pena en favor de ANDRES ADOLFO VILLAMIZAR GOMEZ junto con
la expedicion de los paz y salvos a que haya lugar por cuenta del presente proceso.

De la Sefiora Juez, _ ' SRR
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CUI 70001-60-01-034-2010-80257-00 RECURSO REPOSICION Y APELACION

Pereira&Pereira Abogados Penalistas <abogadospenalistas6@gmail.com>
Jue 24/03/2022 12:52 PM

para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogoté - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Bogota D.C 24 de marzo de 2022

Doctora

GINA LORENA CORAL ALVARADO

Juez Tercera de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Ciudad. -

Radicado  : 70001-60-01-034-2010-80257-00
Delito : Fabricacién, trafico y porte de armas de fuego — Tentativa de secuestro simple.
Condenado : Andrés Adolfo Villamizar Gémez

Asunto : Interposicién recurso de reposicién y en subsidio apelacion (auto 8 de marzo de
2022 niega prescripcién- extincion pena)

(ADJUNTO RECURSO EN PDF)

Atentamente,

Cristian Javier Pereira Pulido
Pereira & Pereira Abogados
Penalistas

Celular: 3142566370

Pereira & Pereira Abogados Penalistas, dedicados a la prestacion de servicios profesionales domiciliada en
Bogota D.C., con NIT, 1030542433-1, Cualquier uso del nombre comercial 0 marca de manera idéntica o similar
debera ser autorizado formaimente por su titular.

La informacién contenida en este mensaje y sus anexos tiene cardcter CONFIDENCIAL y/o PRIVILEGIADA, y
estd Unicamente dirigida al destinatario de la misma y solo podra ser usada por éste. Si el lector de este
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totaimente prohibida y acarrearia las investigaciones penales, disciplinarias y/o administrativas a que haya
lugar. Si usted ha recibido este mensaje por error, por favor notifique al remitente por este mismo medio ¥
borre el mensaje de su sistema. Cualquier opinién expresada en este mensaje proviene del remitente excepto
cuando el mensaje establezca que ello no es asi y el remitente esté autorizado para emitir opiniones en’ nomabre
de Pereira & Pereira Abogados Penalistas -
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De: Pereira&Pereira Abogados Penalistas <abogadospenalistas6@gmail.com>

Enviado: jueves, 24 de marzo de 2022 12:52 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogotd D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: CUI 70001-60-01-034-2010-80257-00 RECURSO REPOSICION Y APELACION

Bogota D.C 24 de marzo de 2022

Doctora

GINA LORENA CORAL ALVARADO

Juez Tercera de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Ciudad. -

Radicado  : 70001-60-01-034-2010-80257-00

Delito : Fabricacién, trafico y porte de armas de fuego — Tentativa de secuestro
simple.

Condenado : Andrés Adolfo Villamizar Gomez

Asunto : Interposicién recurso de reposicion y en subsidio apelacidn (auto 8 de
marzo de 2022 niega prescripcidn- extincidén pena)

(ADJUNTO RECURSC EN PDF)

Atentamente,

Cristian Javier Pereira Pulido
Pereira & Pereira Abogados
Penalistas

Celular: 3142566370

Pereira & Pereira Abogados Penalistas, dedicados a la prestacion de servicios profesionales
domicillada en Bogota D.C., con NIT. 1030542433-1. Cualquier uso del nombre comercial o marca de
manera idéntica o similar debera ser autorizado formalmente por su titular.

La informacién contenida en este mensaje y sus anexos tlene cardcter CONFIDENCIAL y/o
PRIVILEGIADA, y esta dnicamente dirigida al destinatario de la misma y solo podra ser usada por
éste, Si el lector de este mensaje no es destinatario del mismo, se le notifica que cualquier copia o
distribucién de este se encuentra totalmente prohibida y acarrearia las investigaciones penales,
disciplinarias y/o administrativas a que haya lugar. Si usted ha recibido este mensaje por error, por
favor notifique al remitente por este mismo medio y borre el mensaje de su sistema. Cualquier
opinidn expresada en este mensaje proviene del remitente excepto cuando el mensaje establezca que
ello no es asi y el remitente esté autorizado para emitir opiniones en nombre de Pereira & Pereira
Abogados Penalistas
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