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A partir de hoy 4 de Mayo de 2022, quedan las diligencias en secrétaria—a J,j
l disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra-1&, providencia- del-"
ONCE (11) de MARZO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) NIEGA LIBERTAD/
CONDICIONAL, por el término de dos (2) dias de conformldad a,lo dlspuesto en el

! Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 5 de Abril de™2022, ‘! N

J \ . \.\l‘ \\
Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ ] \“se p{iesento sustentacion del
recurso, a— .

\

EL SECRETARIO(A) S

} NUR <25286 60-00- 000—2020 00006—00
Ubtcacnon 40846 \ o
Condenado DIANA CAMELOQ DIAZ
i c.C # 52468080
~
N

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION

A partir de hoy 6 de Mayo de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 9 de Mayo
de 2022.

. Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ ] se presenté escrito.

ETARIO(A)
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
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SIGCMA

Email ejcp03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co . PN
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847250 y-»\/’/
Edificio Kaysser T TN
Radicacién: 25286 60 00 000 2020 00006 00 ——")
Ubicacién: 40846 e P //
Condenada: DIANA CAMELO DiAZ \\ Q\ P
Delitos: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO -
TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES \ ?\ \\
Reclusion: Cércel y Penitenciaria con‘/Alta Y Medta Segurldad para
Mujeres de Bogota \ i\ \ % \//
\\ ‘\

Bogoté D.C., once (11) de marzo de\dos mil VElntld)OS '(2022)

o

ASUNTO J

Se resuelve la eventual conce51on del\subrogado de la libertad condiciona!l a DIANA
CAMELO DIiAZ, identifi cada con cédula de c1udadanla No. 52.468.080 expedida en
Bogotd D.C., en atenCIon a/la documentacnon remitida por la Cércel y Penitenciaria
con Alta y Medla Segurldad para Mujeres de Bogota, la peticién presentada, y la
documentacién obrante en elrexpedlente
) \ "

' \\ ‘\ -ANTECEDENTES PROCESALES

‘\ v
1.- En la sentenc1a proferida el 20 de octubre de 2020 por el Juzgado Segundo
Penal del Clrcu1to Especializado de Cundinamarca, se condend a la ciudadana
E‘)r,lANA CAMELO DIAZ a la pena principal de cuarenta y nueve (49) meses de
prmon/y a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones pablicas por el mismo término, luego de ser hallada coautora del delito
de concierto para delinquir agravado y tréfico, fabricacién o porte de

estupefacientes.

De otra parte, le fue negado el subrogado de la suspensién condicional de la
gjecucidon de la pena y el sustituto de la prisiéon domiciliaria.

2.- La sentenciada DIANA CAMELO DIAZ se encuentra privada de la libertad por
las presentes diligencias desde el 20 de mayo de 2019 (dia en que se materializo
la orden de captura proferida en su contra, y posterior imposicion de medida de
aseguramiento de detencion preventiva en centro carcelario) a la fecha.

3.- En proveido del 20 de agosto de 2021, este estrado judicial asumié el
conocimiento del presente asunto.

4.- El 25 de octubre de 2021, se negd el sustituto de la prisidn domiciliaria por
madre cabeza de familia.

Pigina 1 de 11



Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

~SIGCMA

Repiiblica de Colombia

5.- En auto del 25 de enero de 2022, este despacho negd el subrogado de la
libertad condicional ante la carencia de la documentacién de que trata el articulo
471 de la Ley 906 de 2004.

CONSIDERACIONES e
/"/ /“
LIBERTAD CONDICIONAL { /L
L o L
N

o

El subrogado de la libertad condicional debe entenderse como Ia suspennon de la DU
sancidon penal que se ejecuta de manera intramural. En consecuenaa\se permite. el P
reintegro del sentenciado a la vida en sociedad, de manera \antl\apada dada su™
buena conducta durante el tratamiento penltenc1ar10,/el " Cual \se condlaona a su

adecuado comportamiento durante el periodo de prueb\a N
Y \ ., \V/

.
Wl

La libertad condicional es un estimulo a la reeducacnon del condenado puede ser
considerada como una libertad antlapada y \condlaonada ‘al “buen manejo del
condenado dentro de la institucion carcelarla y fuera de ella.en la sociedad (durante
el tiempo que se encuentra bajo la medlda) 1
\‘ ,/

Para su concesion, el articulo 30 de la. Iey 1709 de 2014 que modificé el art 64 del
C.P. (Ley 599 de 2000) _establece que,\pre\na valoracién de la conducta punible, el
Juez deberd determtnar ~la, procedencia” del subrogado sobre los  siguientes
presupuestos sustanaales baSIcos a.) que el interno haya descontado las tres quintas
partes de la pena lmpuesta"’b) que su adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamtento pemtenaano en el centro de reclusidn permita suponer
fundadamente que no ex1$te necesidad de continuar con la ejecucién de la pena; c.)
que demuestre arraigo- familiar y social; d.) que se repare o asegure la indemnizacién
de la’ V|ct|rna mediante garantia personal, real bancaria, o acuerdo de pago, salvo
que demue}stre insolvencia econdmica.

Esteq_Des’pacho en aras de garantizar el derecho a la libertad del sentenciado y con
apoyo en lo resuelto en un auto de segunda instancia por la Sala Penal del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd D.C., proferido en un
asunto igual al presente, considerd:

“2) Pues bien, respecto al computo de las penas privativas de la libertad, en
tanto se trata de legitima afliccion oficial a uno de los mas caros derechos
fundamentales del individuo, como respuesta legal a la trasgresion del
ordenamiento juridico, debe tenerse claro que en dicho propdsito cada dia
cumplido -ya sea fisicamente o por via de redencion- debe ser tenido en
cuenta efectivamente, no solo garantizar la ejecucion de las sanciones y con
eflo sus finalidades, sino también para proteger el derecho a la libertad de
locomocion en sentido amplio, que a pesar de encontrarse restringido
temporalmente debe ser restablecido una vez que se cumpla el periodo
impuesto en la sentencia, ante la verificacion de los principios contenidos en
el articulo 3 del C.P.

3) Tal interpretacién responde a la proteccion de los derechos fundamentales,
lo cual para el caso del derecho penal obliga a los operadores judiciales

1 Lecciones de Derecho Penal General - Nodier Agudelo — Universidad Externado de Colombia
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_contar cada uno de los dias en los que el condenado ha amortizado la
condigna sancion. "2

Conforme lo expuesto, se evidencia que DIANA CAMELO DIAZ se encuentra

privada de la libertad por las presentes diligencias desde el 20 de mayo de 201/9/.*_\>
(dia en que se materializé la orden de captura proferida en su conira, y po;ter:or S
imposicion de medida de aseguramiento de detencién preventiva en c{enh://"

carcelario) a la fecha, para lo cual es necesario efectuar el siguiente cémputo: |

\.__,///_N)

N .
s 20 de mayo al 31 de diciembre de 2019 = 226 (7 meses l6'dtas s
y ( Y \) 7

1° de enero al 31 de diciembre de 2020 = 366 dias-{12, meses y: 6 ¢ i\as)
= \ \
1° de enero al 31 de diciermnbre de 2021 = 365 dtas (12 mes\es Y S\dfai)
\ \ \\
1° de enero al 11 de marzo de 2022,_ 70 dias (2 meses y 10-dfas)

\ /

En ese orden de ideas, DIANA CAMELO‘DIAZ h:']:l contablhzado 34 meses y 6 dias de
la pena impuesta, lapso superior a 29 mes&s S Y- 12 dias que equivalen a las tres quintas
partes de 49 meses de prision. \\ 5
e N

Ast las cosas, DIANA/CAMELO DlAZu cumple el presupuesto objetivo para el
otorgamiento del subrogado de la libertad condicional, por lo cual, mediante
comunicacién No 129- CPAMSMBOG del 7 de enero de 2022 proveniente de la
Carcel qy Penltenc:arla con’ Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogota, fue
remltlda\la Resoluaon Favorable No. 071 de la misma fecha, la cartilla biografica, y
la certlflcacton de conducta calificada entre mala y buena.

\\‘ \
Ahora ‘P:en‘ en cuanto al comportamiento de los sentenciados durante su proceso
represor penal conviene hace una referencia doctrinal, asi tenemos que el Doctor
Jugiﬁernandez Carrasquilla, argumenta:

“la efecucion de /a pena estd orientada a la proteccion y reinsercion social def reo,
pero la duracion de la pena no depende en modo alguno de fines de prevencién
especial. Con fodo, es posible que la ley supedite a ciertas condiciones preventivo
— especiales, no /la duracion mdxima de la pena, sino el otorgamiento del
subrogado o sustitutivo de la libertad condicional o la concesidn de deferminadas
beneficios penitenciarios, que bien pueden operar bajo condiciones de haber
observado buena conducta, trabajado determinado ndmero de horas, no haber
intentado la fuga ni cometido nuevos delitos durante la ejecucion, etc. Lo gue
resultarfa equivocado y poco equitativo seria negar estos beneficios por
circunstancias de cuipabilidad o personalidad que han sido o debido ser tenidas en
cuenta en la condena, ya que en este momento avanzado de la efecucion no se
trata de apreciar la “personalidad al momento del hecho”, sino al momento final
de la ejecucion penitenciaria.

Las penas cortas y medianas privativas de libertad desadaptan en forma més o
menos grave, sobre todo desde los puntos de vista social, laboral y familiar, a
quien las sufre. Existe por esto, hoy, la tendencia humanitaria a no efecutarlas
directamente, considerdndose en muchos casos una “condena de advertencia”

% Auto de segunda instancia de 10 de diciembre de 2019 emitido por el Tribunal Superior de Bogota Sala
Penal, M.P. Jorge Enrique Vallejo Jaramillo
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para los delincuentes primerizos®, abriendo la posibilidad de sustituirlas por penas

no privativas de la libertad (ef., prision domiciliaria, confinamiento con vigilancia
electronica, prision nocturna o de fines de semana en combinacion con frabajo
diurno), o brindando la oportunidad de redimirlas tras un “periodo de prueba”
{condena condicional, probation y otro institutos similares) o en régimen de e
ejecucion domiciliaria. Las penas privativas de /a libertad de larga duracion , por >

el contrario , producen desastrosos efectos disociadores sobre la per.ronal/dad de/“ —
preso y sus relaciones con el entorno social y por esto se predica con re;pecfo a '
ellas la posibilidad de reduar/a; en su efectiva privacion de la Itbertad y én.sus- ﬁl J
secuelas de ‘priosionizacion”, al minimo posible para no compromerer los™ /’/
intereses de la defensa social ni los efectos de resonancia (&e la )Dena sobréla__~~
escala de valores de la colectividad (prevencion general po.rmva)x efecutando
simbdlicamente su dltimo tramo (libertad preparat‘ona. J!bertad condicional,
permisos de salida especiales progresivos) y eyecutandola de' modo que la vida
carcelaria semeje lo mds posible lo real (trabajo remunerado, opc:on ‘de estudio,
mdrgenes recreativos, disciplina moderada:-visitas famlllare;\ y ‘conyugales, aportes

a la manutencion propia y de la fam:!:a ;egun la capacrdad economica , prisiones

abiertas o semi abiertas, etc.) \,\/ b

\\,/l ’/
Desafortunadamente, nada rmpedlra que se registren casos, que deberian ser
excepcfonales, en que no puede re\nunaar.re a un régimen efecutivo de médxima
seguridad, o en, que/la gravedad del jnjusto material y de su modo comisito
impondran /afneceﬂdad de gjecutar la pena total para prevenir la reincidencia o la
venganza (de‘o com‘ra &/ reo} o bien para impedir el desmoronamiento de la
conf~ anza Co/ea‘lva en las Inmz‘uaone.r y en la firmeza de su juicio de repudio
contra la atrocidad, 12 barbarle y la depredacion en las relaciones interpersonales.
\\ \ e
La\ pena que se mmtuye para la proteccion de bienes juridicos esenciales, no
puede de/ar de trasmitir e/ mensaje social de que efectivamente se tutela esos
_vq/gre; y que los mismos siguen vigentes dentro del ordenamiento juridico. (...)™
a4
BE‘jo—Ia's anteriores previsiones, prueba del comportamiento del penado en el lapso
de privacién de la libertad, se encuentra la Resolucion Favorable y los certificados de
conducta referidos, en los cuales se califica su conducta como ejemplar, y no cuenta
con sanciones disciplinarias en su contra; no obstante, registra trasgresiones al

sustituto de la prision domiciliaria.

Frente al arraigo familiar y personal exigido normativamente, debe tenerse en cuenta
que la “expresion arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices), supone la
existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita
con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija y estable, vivir
en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las
autoridades’s, circunstancias que fueron acreditadas por lo menos de manera
sumaria, toda vez que fue remitida cierta documentacién con la cual se evidencia que
DIANA CAMELO DIAZ cuenta con un arraigo familiar y social en la Calle 71 A No.
50 — 02 del Barrio Doce de Octubre de esta ciudad.

3 Aqui habria que agregarse los que Ferri denominaba delincuentes ocasionales y pasionales, frente a los cuales no pueden
esgrimirse fuertes argumentos de necesidad de prevencidn especial, aunque si en ccasiones de prevencidn general frente a
crimenes muy graves que demandan en la conciencia colectiva una fuerte garantia preventiva de no repeticion ni
imitacion.

4 Juan Fernindez Carrasquilla — Derecho Penal Parte General Principios y Categorias Dogmaticas -

# Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, Rad. SP6348-2015 del 25 de mayo de 2015, Magistrado Ponente José
Luis Barcelé Camacho.
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De otra parte, respecto del pago de los perjuicios causados con la comision de la
conducta punible, se advierte que el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, se abstuvo de condenar por tal concepto a DIANA
CAMELO DIAZ, como quiera que los delitos de concierto para delinquir agravado y
tréfico, fabricacién o porte de estupefacientes, no comportan el pago de los mismos.
-

- »

En ese orden de ideas, en cuanto la valoracién de la conducta se ha de tener/en "f:’—\
cuenta que la norma establece dos expresiones que en su contexto se complementan 3
a saber: la contenida dentro del titulo o definicidén “previa valoracién a la conducta—"" ) )
punible”, y la que se halla en su numeral 2°, dentro de lo defmldo\ su adecuado g

7/
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciaffo”. \ ‘\“//

\
/‘*, i N

Sobre este tépico conviene indicar que mediante decision’ del 2. d}a mgrzo de 2005, la
Corte Constitucional determind los pardmetros sobre los cuales ha d{a establecerse el
estudio del Juez de Ejecucién de Penas al momento de pre‘)nunaarse réspecto a la
libertad condicional. Asi esa alta corporacién-indico: \\ \ \,
v d \‘ b\
“En este punto la Corte conﬂdera/,rfecesarlo prec:.far gue, en efecto, ef
Juez de Ejecucién de Penas y~Medlda; de Seguridad ejerce una funcion
valorativa que resulta determmanz‘e para el acto de concesion del
subrogado pena/., Para la C on‘e /a funaon que ejercen los jueces de
efecucion no,- es' mecanlca ni :u;eta/a pardmetros matematicos. Esta
involucra la pote;fad de levantar tn juicio sobre la procedencia de la
libertad co‘ndraof;a/ —que/crertamente exige la aplicacion del criterio del
funcronarzo jUdICIa/ Sift embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
/valoraaon recae sobre, 165 mismos elementos que se ven involucrados en
N el /urao penal propramenfe dicho. Tal como quedo expuesto, la
.valoraaon en la'etapa posterior a la condena se somete enferamente a los
paramefros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
Ad dm‘mz‘o.r, como son el comportamiento del reo en prision y la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracion no vuelve a
‘**—-~poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice
la Corte Suprema de Justicia, en que la decision judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de /a pena, sino que
se fimita a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

(..)

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar
suficientemente motivada, i) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decision debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las
condiciones de reclusion del condenado. "

Por su parte, la Honorable Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al anélisis que debe efectuar el Juez de
Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

¢ Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la gravedad”,

la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucién de

penas a una valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia

C-194 de 2005 la Corte declard la exequibilidad condicionada de dicha
expresion. Esta Corporacion determind que el deber de realizar este andlisis se ...
gjusta a la Constitucion “en el entendido de que dicha valoracion deger'é' ./'}
atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta én la .
sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Fntre tanto,'en el |
trénsito legislativo, el Congreso no sélo no incluys el condicionamienfo”ﬂ /
hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo‘fexto sino que - -
adicionalmente excluyd la expresion “de la gravedad™. Por /o\tanfo resufta .~
razonable interpretar la nueva redaccion como una. amp/tacron de/ dmbito de

la valoracicn que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecuc:on de penas.

Segun dicha interpretacion ya no le corresponderla a esz‘e ;olo Vvalorar /a
gravedad de la conducta punible, sino que le concemrna va/orar todos los

demds elementos, aspectos y dimensiones de dicha conduda -

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo
64 del Codigo Penal si ha habido modificaciones semdnticas con impactos
normativos. Por un lado, /la nueva redaccion le impone el deber al juez de
otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento de los
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva
disposicion amplia el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez
de efecucion de penas mds alld del andlisis de la gravedad de fa conducta
punible, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
‘/" consecuencia, al existir diferencias seménticas entre la disposicion objeto de
\\ -anélisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasion es
\\’nece:ario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la expresion
\ “previa valoracion de la conducta punible” demandada en esta ocasion, y en
. tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.”
Es oportuno ademas traer a colacién el pronunciamiento de la Sala de Casacién
Penal de la Corte Suprema de Justicia, en decisién del M.P. Dra. Patricia Salazar
cuando indicé:

“Sobre esta evaluacion que corresponde al Juez que vigila la efecucion de la
sentencia, encuentra la Corte que en el presente caso el diagndstico es de
necesidad de cumplimiento de la pena por parte del condenado. Si se le
concediera la libertad, serian negativos los efectos del mensaje que recibiria la
comunidad pues entenderia que si personas socialmente calificadas delinquen
y en la prictica no se materializa la sancion que les corresponde, también
ellos podrian vulnerar la ley penal con la esperanza de que la represion serd
insignificante.”

En el caso concreto, frente a la gravedad de la conducta punible se evidencia que, si
bien es cierto DIANA CAMELO DIAZ se allané a los cargos imputados por la Fiscalia
Ceneral de la Nacién en consideracién al preacuerdo suscrito, el Juzgado fallador
efectud la valoracidén de la conducta desplegada por la prenombrada al momento de
imponer la sancién pecuniaria de multa, resaltando la lesividad y el dafo que la
misma ha causado a la sociedad.
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Sobre el particular, se resalta que este despacho ejecutor efectuara la valoracién de la
conducta punible, y el estudio de los aspectos favorables y desfavorables tenidos en
cuenta por el Juzgado fallador en la sentencia condenatoria, contrastdndolos con el
proceso de resocializacion al cual se encuentra sometida la sentenciada, la viabilidad
de suspender su cumplimiento de manera intramural, y como consecuencia permltlr
que se continde el proceso referido en libertad.

>

/(:v,;v/i'/’_“\
Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la Honorable Corte Suprema de Juét:cna )
en ¢! fallo de tutela STP15806-2019 del 19 de noviembre de 2019 en el Radlcado g ) /
No. 683606 — Honorable Magistrada Patricia Salazar Cuellar, senala\ / /

b

i) No puede tenerse como razdn suficiente para negar- Ia /.'ben‘ad }ondlaona! fa
alusion a la lesividad de /la conducta pun.-ble\/ frente™a \lo:\ ‘Ezief}qf Jjuridicos
protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es, compahble con, prohfbfc:one.r
expresas frente a ciertos delitos, como sucede con\el arﬂculo 58 A del Codigo

\

Penal, TN N
TN P
En este sentido, la valoracién-fo puede hacerse, fampoco, con base en criterios
morales para determinar la \gravedad del delito, pues la explicacion de las
distintas pautas que informan las decmones de los jueces no puede hallarse en las
diferentes vmone:fde; los valores morales, sino en los principios constitucionales;
[’/ /,,-» \\

i) Lla alusich alfbﬂ?n Juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, como- ’fa’lpblen lo son las circunstancias de mayor y de menor
pumb;/:dad los agravante: y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de
_~efecucion de- penas dE:Qe valorar, por igual, todas y cada una de éstas:

e

e

fo\C ontemplada"/;/ conducta punible en su integridad, segtin lo declarado por el
\\ jue}‘ que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos

‘factore; que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir

/’\/:obre /a libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el
&/comporfam;ento del procesado en prisién y los demds elementos utiles que
permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa
de /a libertad, como bien lo es, por ejemplo, fa participacion del condenado en
las actividades programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso
de resocializacion.

1
i
|
i
i
|

- Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en

el caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna

| circunstancia, como motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado
i penal.
Esto, por supuesto, no significa que el juez de efecucion de penas no pueda
referirse a la lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede
quedarse alli. Debe, por el contrario, realizar el analisis completo.

iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para
garantizar [a jgualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de cada
situacion en detalle y justifica, en cada caso, el tratamiento diferenciado al que
pueda llegar ef juez de efecucion de penas para cada condenadon.

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de analizar el
mecanismo de la libertad condicional e inquirirse en las condiciones y circunstancias
que han rodeado el tratamiento penitenciario de quien depreca dicha gracia, en
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manera alguna puede desconocerse ante la relevancia que ostenta en la fase de
ejecucidn, si en efecto, ha alcanzado el propdsito resocializador que comporta la
imposicion de la pena, habida cuenta a partir de dicha finalidad, entrever si se
encuentra © no preparado para la vida en libertad, respetuoso de las normas que
rigen la convivencia y el orden social.

Asi, para la valoracién de la conducta punible, se debe efectuar un estudio cauteloio
respecto a los argumentos sefialados por el Juez Fallador al momento de deterrntnar
la gravedad de la conducta, contraponiéndolos al factor comportamental dela"
condenada durante su tiempo de reclusién, de tal manera que, de su’ ponderaaon.ﬁse
puede determinar: 1.) que se puede prescindir de continuar con’el cumphmlento de "
la pena de manera intramural; permitiéndole ejecutar el re\stante i\de la pena
(periodo de prueba) bajo una libertad condicionada, en donde\demostrara que el
tratamiento de reinsercién social efectuado en el Centro “de Recllision ha surtido
efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente\gi\e rlésg\o criminal al
momento de su libertad; o 2} que no se ha cumplldo con Ias ful;laones otorgadas a la
pena, (reinsercién social, retribucion Justa prevc;ncnon general,y especial}, y por lo
tanto es necesario que el condenado contmue dentro” de un programa de
tratamiento penitenciario de manera. mtramural’
\ f'/

Lo anterior, permite establecer la neceSIdad‘de que el condenado se encuentre bajo

la vigilancia de una- autorldad penttenaana/bajo el principio de prevencidn social:
igualmente, no«permlte/hacer un prondstico favorable para la concesion del
subrogado que hoy se/pretende pese a que se alland a los cargos imputados, que
existe una resoluc1on favorable»y que cumple con el factor objetivo que exige la

’\ v-
norma \ ‘\\ //,
\ % e

En este caso el comportamlento y desempefo de DIANA CAMELO DIAZ durante el
cumpllmlento de la pena intramural no es favorable, en el entendido que en la
documéntacnon remitida por la autoridad penitenciaria, se advierte que la conducta
de la p_l;enombrada ha sido calificada como mala entre los meses de junio y agosto
de~2021, como resultado de las sanciones disciplinarias impuestas en su contra, y
entre las cuales también se evidencia la impuesta mediante Resolucién 0554 del 8 de
abril de 2021, que si bien es cierto, registra como cumplida, si es indicativa que la
penada inobserva las obligaciones adquiridas al momento de ser sometida al
tratamiento penitenciario.

Asi las cosas, contrastando la conducta punible con el proceso de resocializacion
aplicado DIANA CAMELO DIAZ, se advierte que fue remitida la resolucién favorable
por la autoridad penitenciaria, no obstante se evidencia la necesidad que el
tratamiento penitenciario aplicado tenga una mayor intensidad.

Al respecto, se advierte que en el pronunciamiento de la Honorable Corte
Constitucional, la cual refiere que, las funciones de Resocializaciéon y Prevencién
Especial de la Pena y la Valoracién de la Conducta Punible por parte del Juez de
Ejecucion de Penas, son necesarias para el andlisis de la concesién del subrogado de
la libertad condicional, en los siguientes términos:

“(...) la Corte tampoco encuentra que la valoracién de la conducta punible como
requisito para oforgar la libertad condicional por parte de los jueces de ejecucion
de penas desconozca el deber del Fstado de atender a las funciones de

7 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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resocializacion y prevencion especial de la pena contenidas en el numeral 3° del
articulo 10° del Pacto Internacional de Derechos Civifes y Politicos, y el numeral
62 del articulo 5° de la Convencién Americana de Derechos Humanos. Por lo
tanto, tampoco desde este punto de vista estd llamado a prosperar el cargo de
inconstitucionalidad»® .
o
(---) {’ (. /“\_\
“28. Para el demandante se desconoce el deber que tiene ef Estado de garantizar )
la preeminencia de la finalidad resocializadora de la pena a!,permmr que lo.r‘,h ,/}
Jjueces de efecucion de penas valoren la conducta pun.'b/e cometida por, “ef /
condenado para efectos de determinar si es necesaria la ejecucion de I pena. Sin"
embargo, la Corte también ha dicho que el re'EOnoéim/é"nfo \de! arraigo
constitucional de la finalidad resocializadora dela pena~ (170 \?'5 com\‘rano a la
valoracion de la conducta punible por parte del j Jjuez de ejecuaon de penas. £n la
Sentencia C-194 de 2005 antes citada, la Corte &ito exten;amente su propia
Jurisprudencia asf como la de la C orte‘fuprema de Ju:t.-c.ra‘que»'r’gconocen no sélo
la importancia de tener en cuenta jg gravedad de Ia‘*conduc{'a punible, sino la
personalidad y los anfecedenfe; de\z‘odo orden para efectos de evaluar el proceso
de readaptacién social del condenads. Una de las sentencias citadas por la Corte
en aquella ocasion, reconoce\, explrcn‘amenfe la importancia que reviste la
valoracion de la/gravedad de la conducta punible, y sus demds dimensiones,
circunstancias~y elémentos, asi como' la valoracion de la personalidad del
sindicado.y sus, anteceden tes, para ‘evaluar su proceso de resocializacion. Dice la
Sentencia ‘7'528 e 2000->cn‘ada en la C-194 de 2005:
“En concep\tb de é;;a .Sala, el andlisis de la personalidad de quien solicita una
Ilbertad cond:aonal implica tener muy en cuenta y, de consiguiente, valorar la
\ naturaleza del délito cometido y su gravedad, ya que estos factores, ciertamente,
revelan aspectos esenciales de la ‘personalidad’ del reo y por ende, hacen parte
'de (o.r ‘antecedentes de todo orden’, que el Juez de Penas y medidas de
,—/\‘J Seguridad debe valorar positivamente, al efectuar su juicio acerca de si existen
\.__rézones fundadas que permitan concluir que se ha verificado su ‘readaptacion
social’” (negrillas def despacho)

“Ciertamente, este ha sido el alcance dado en jurisprudencia decantada y
uniforme tanto de la Sala Plena de la Corte Constitucional, como de la Sala Penal
de la H. Corte Suprema de Justicia, al factor subjetivo que prevé el articulo 72
del Codigo Penal, conforme a la cual es indispensable la consideracion tanto de /a
modalidad del delito cometido como de su gravedad, en el juicio de valor, que
debe ser favorable sobre la readaptacion social del sentenciado, para que pueda
concedeérsele la libertad condicional.

(..)

“Por lo demds tampoco considera la Sala de Revisién que los Juzgados 1°y 2° de
Penas y Medidas de Seguridad hayan incurrido en violacion de la garantia del
debido proceso, pues, advierte que el estudio sobre la personalidad de los
peticionarios y de sus antecedentes de todo orden, aspecto que, como ya quedo
expuesto, constitucionalmente si conlleva el de la modalidad del delito, su
gravedad y forma de comision, se hizo de acuerdo con los medios de
comprobacion obrantes en el proceso, valorados en su oportunidad en los fallos
de instancia. ” Sentencia T-528 de 2000 (M.P. Fabio Mordn Diaz) (resaltado fuera
de texto original)

¥ Sentencia C-757 del 15 de Octubre de 2014, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado
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29. Por su parte, la Corte cita una sentencia de la Corte Suprema de Justicia en /a
que se hace una alusion explicita de la necesidad de tener en cuenta la gravedad
del delito para establecer el prondstico de readaptacion del condenado a la
sociedad. Dice la Corte Suprema:

-

-

- SIGCMA

-

“Asi pues, la gravedad del delito, por su aspecto objetivo y subjetivo (va/or:aéiq’.n*\'j:,-\

legal, modalidades y mdviles), es un ingrediente importante en el juicio de valor~
que constituye el prondstico de readaptacion social, pues el fin de /a eyecuaon de -~

la pena apunta tanto a una readecuacion del comportamiento del individuo para~
su vida futura en sociedad, como también a profeger ala comunldad de nuevaf
conductas delictivas (prevencion especial y general).” C orte i uprema de Justicia:™
Sentencia del 27 de enero de 1999 (M.F. Jorge Amba/ Gomez Ga{/ego)s‘ "
\ SN

En este punto, la vigilancia de la sancidn no puede apartarse g:le las&emgenaas de la
ley, toda vez que para ser beneficiario de la libertad condlc:onal Ia ;entenaada debe
haber presentado un adecuado desempeno Y% comportamtento durante el
tratamiento penitenciario, que permlta,—suponer fundadam’énte que no existe
necesidad de continuar la ejecuaon\de [a\pena EIIo se itera, no obedece al capricho
del ejecutor, sino que por expresar regulaaon legal existe la necesidad de verificar el
comportamiento de lgs~ internos 'durante su permanencia bajo el régimen
penitenciario y carce[ario. e o

/‘, . ,/// /n\ \\./’
Contemplada entonces” Ia/valoraCIon de la conducta punible desatada por la
condenada; la que al ser ponderada dentro del sistema de reinsercién social surtida,
y dentro de los ﬂnes establecxdos para la pena, se evidencia que no es posible
acceder ala concesién del subrogado de la libertad condicional, en virtud a la
funcion de retnbuaonqusta que representa la pena, entendida como la necesidad de
que l\a condena se estructure como consecuencia de los injustos penales, y por lo
tanto, \com‘o parte esencial del derecho a la justicia que recae en cabeza del
cong!omerado social, quien en dltimas, es el mayor damnificado con las conductas
dellct:vas ejecutadas por la sentenciada y que espera del Estado una posicion estricta

como forma de desestimacion de conductas como las aqui sancionadas.

-

Dicho lo anterior, se ha de tener en cuenta que la pena comporta, de igual manera,
una funcién de prevencidn general, la que en su sentido positivo, genera una
obligacién del Juez de Ejecucién de Penas, de restaurar el ordenamiento juridico que
fue desconocido por parte del infractor al -momento de la consumacidn de la
conducta punible, y por lo tanto, se requiere que este mismo reinvierta dicha
situacién y de validez al poder coercitivo del Estado.

Con miras a la aplicacién de las funciones de la pena, en su sentido de retribucién
Justa y de proteccién general, es necesario invocar lo mencionado por el Doctor
Juan Fernéndez Carrasquilla:

“Desafortunadamente, nada impedird que se registren casos, que deberian ser
excepcionales, en que no puede renunciarse a un régimen €fecutivo de mdxima
seguridad, o en que la gravedad del injusto material y de su_modo _comisién
impondrdn la necesidad de ejecutar la pena total para prevenir la reincidencia o la
venganza {de o conitra ef reo), o bien para impedir el desmoronamiento de /3
confianza_colectiva en las instituciones vy en la firmeza de su juicio de repudio
conira /a atrocidad, /a barbarie y fa depredacidn en las relaciones interpersonales.

9 Corte Constitucional, Sentencid C-757 del IS de octubre de 2014. M:P. Glotia Stella Ortiz Delgado.
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La pena, que se instituye para la proteccion de bienes juridicos esenciales, no puede
defar de trasmitir el mensaje social de que efectivamente se tutela esos valores y
que los mismos siguen vigentes dentro del ordenamiento juridico. (...)"™"

- ",..,m,.-.:)

Por lo expuesto, se concluye la necesidad de la continuacién de la ejecucion dg,la
pena impuesta a DIANA CAMELO DIAZ, y como consecuencia se negafra el’“/m\\

subrogado de la libertad condicional a la prenombrada. i
\,\- //"'\i /
OTRAS DETERMINACIONES Pt o n
rd
R N7
Remitase copia de esta providencia a la Carcel y Penltenc1ar1a con Alta y Media
Seguridad para Mujeres de Bogotéa, para que obre en l? hOJa dg wda\de la interna, y
se solicita la remisidon de la documentacidn suscepttble de* \'econoamlento de
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Responder Reenviar

Da: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
<secOljepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 12 de abril de 2022 4:43 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: NI 40846-03 Presento y sustento Recurso de apelacion en subsidio de Reposicion en contra del
auto de 11 de marzo del presente afio de la penada Diana Camelo Diaz patio 6 carcel penitenciaria con
alta y mediana seguridad de mujeres bogota.

Cordialmente,

n"w > H%b%
&

ANGELA DANIELA MUNOZ ORTIZ

Subsecretaria Primera

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota

Calle 11 No 9 A 24 Edificio Kaysser. Telefax 2 832273; 2 864573; 3 415671

De: Juzgado 03 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C.
<ejcp03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 12 de abril de 2022 16:37

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
<sec0ljepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Presento y sustento Recurso de apelacion en subsidio de Reposicion en contra del auto de
11 de marzo del presente afio de la penada Diana Camelo Diaz patio 6 carcel penitenciaria con alta y
mediana seguridad de mujeres bogota,

Cordial Saludo,

Por medio del presente se adjunta documentacién para el tramite pertinente.
Agradezco la atencion prestada.

Juzgado Tercero (3°) de Ejecucion de Penas

Y Medidas de Seguridad

Bogota D.C.
Teléfono: 284-72-50

De: Alejandra Tellez Leyes <alejandra.tellez.leyes@gmail.com>

Enviado: martes, 12 de abril de 2022 16;28

Para: Juzgado 03 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogotd D.C.
<ejcp03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Presento y sustento Recurso de apelacion en subsidio de Reposicion en contra del auto de 11 de



cordial saludo

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es reaimente
necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente
necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



Bogota D.C. ABRIL 13 DE 2022 ejecucion de penas y medidas de seguridad
de Bogota, que negé la libertad condicional.

SENOR (es)
Sentenciada: DIANA CAMELO DIAZ

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA.

1 Demanda y solicitud:
N. PROCESO: 2528600000020200000600 NI.
40846 Identificada como aparece al pie de la
firma detenida en la carcel penitenciaria

con alta y media seguridad para mujeres
DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR

Bogota. Actuando en nombre propio por
AGRAVADO FABRICACION O PORTE DE

medio del presente escrito presento y

ESTUPEFACIENTES. sustento recurso de apelacion en
Subsidio de reposicion contra su decision
Asunto: Presento y Sustento Recurso de auto de 11 de marzo de 2022 mediante el
Apelacién en subsidio de Reposicion, en cual fue negado el subrogado de la
contra del auto 11 de marzo de 2022 libertad condicional bajo el radicado

proferida por el juzgado tercero (03) de 25286600000020200000600.



Incurrieron: (1) En un desconocimiento
del precedente constitucional y un
defecto sustantivo por interpretacion
constitucional inadmisible en relacion
con la funcion resocializadora.de la pena
y el principio fundante de la dignidad
humana, al considerar que la valoracion
de la conducta por el juez penal agota el
analisis del juez de ejecucion (2) Un
defecto sustantivo por evidente
contradiccién entre los fundamentos de
Ia sentencia de condena y la calificacion
como ‘“grave” de la conducta punible por
parte del despacho accionado (3) Una
violacion al derecho de libertad personal,
la negacién fue realizada por un informe
colectivo por un elemento prohibido el
cual no era de la propiedad de la
procesada, se anexa el informe de
manera fisica.

Asi peticiono que se me protejan los
derechos fundamentales y en
consecuencia se deje sin efectos la
providencia del 11 de marzo de 2022
proferida por el juzgado tercero (03) de
ejecucion de penas y medidas de
seguridad de Bogota en su lugar se
ordene la libertad condicional de la
senora DIANA CAMELO DIAZ, por
encontrarse satisfechos los requisitos
establecidos con el articulo 64 del
codigo penal.

1.2. El juzgado 2 penal del circuito de
especializada con funcion de
conocimiento de Cundinamarca
condeno a la senora DIANA CAMELO
DIAZ pena principal de 49 meses de
prision la conducta punible de
concierto para delinquir agravado por
el inciso 2 y 3 del articulo 430 y
trafico fabricacion o porte de



estupefacientes agravado en calidad
de complice.

Privada de la libertad desde el 20 de
mayo de 2019, cuenta con un tiempo
fisico mas redencién reconocida de
35 meses de 49 de los cuales fue
condenada.

1.3 Con fundamento originada en el
proceso de interpretaciony
aplicacion del articulo 64 del cédigo
penal modificado por el articulo 30 de
la ley 1709 de 2014 articulo 28 la
peticion se fundamenta.

(1) En Cuanto el requisito objetivo
consistente en haber cumplido las
tres quintas partes de la condena,
[a seiora DIANA fue privada de la
libertad el 20 de mayo de 2019

(2)

(3)

tiempo fisico mas redencién
reconocida 35 meses de 49
meses de los cuales fue
condenada

En cuanto los requisitos
subjetivos relacionados con el
adecuado desempeiio y
comportamiento durante su
tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion que permite
suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena, asi
demostrar el arraigo familiar y
social de la penada.

Fue allegada la resolucion
favorable emitida por el
establecimiento carcelario para la
libertad condicional con una
conducta ejemplar sobresaliente
el cual es mencion a su
resocializacion efectiva y
progresiva con fecha de 7 de



enero de 2022, 071 el cual esta en
conducta en buena.

(4 ) La penada sea preocupada
por su rehabilitacién realzando
actividades de redencion de pena.
Ingreso educacion basica
segundaria, en la actualidad
realiza su descuento en talleres
programas literarios y artisticos
deportivos, acondicionamiento
fisico y recreacion. Realizo
induccion al tratamiento
carcelario, mision caracter,
programa de familia, preservacion
de la vida, realizo atencidon
individual psicoldgica,

Para el arraigo familiar y social
quedo acreditado con la visita de
la asistencia social CALLE 71 A N.

50- 02 del barrio 12 de octubre de
esta ciudad.

1.4 La decision del juzgado
tercero ( 03) de ejecucion de
penas en esta oportunidad se
precisé que el inico elemento
referido a la conducta calificada
como mala entre los meses de
junio y agosto de 2021 sancion
disciplinaria en contra de
CAMELO DIAZ, sancién que para
la fecha en que se radico la
libertad condicional ante el
juzgado de ejecucion de penas
tercero ya habia sido superada,
nos estamos justificando la
sancidn, la situacién objetiva es
que la penada la sancionaron en
un marco de injusticia toda vez
que el establecimiento carcelario
realiza un informe colectivo por
un elemento prohibido como un



celular, para todas las privadas
de la libertad que se encontraban
en la celda, en ningiin momento el
elemento prohibido esta o se
encontraba en las manos de la
sefnora DIANA CAMELO DIAZ ni
era de su propiedad, fue el
aspecto central para negar el
beneficio de Ia libertad
condicional lo anterior s
considera un exabrupto que el
beneficio de libertad condicional
pueda negarse por el solo hecho
de que realicen una arbitrariedad
de un informe colectivo causando
una grave situaciéon como una
conducta en mala a la penada aun
sin ser firmado el informe ni el
elemento encontrado fuese de
ella, pues asilas cosas “ la
persona quedaria
automaticamente excluida de
dicho beneficio y se veria

inexorablemente obligada a
purgar toda la condena en prision
(49) meses.

1.5 Es preciso resaltar la
dosificacion punitiva plasmada
por el juez fallador en sentencia
condenatoria ¥ Versa sobre la
eliminacion la circunstancia de
agravacion punitiva, a proposito
de la aceptacion de cargos y de [a
responsabilidad por parte de esta
asi la tasacion, se acordo lo
siguiente en cuanto a DIANA
CAMELO DIAZ se partido de la
minima del delito de concierto
para delinquir agravado, trafico o
porte de estupefacientes
agravado.

Sobre el particular, la norma
procesal penal en el articulo 350
establece que:



Desde la audiencia de
formulacion de imputacion y
hasta antes de ser presentado
escrito de acusacion la fiscalia y
el imputado podran llegar a un
preacuerdo, el fiscal lo presentara
ante el juez de conocimiento
como escrito de acusacion.

A su vez, en el inciso segundo del
articulo 351 ibidem senala:

También podran el fiscal y el
imputado llegar a un preacuerdo
sobre los hechos imputados y sus
consecuencias si hubiere un
cambio favorable para el
imputado con relacion a la pena a
imponer, esto constituiria la inica
rebaja compensatoria por el
acuerdo para efectos de la
acusacion se procedera en la

forma prevista en el inciso
anterior.

Toda vez que se eliminé el
agravante en atencion de que son
infractoras primarias de la ley
penal, y no ha sido condenada por
delitos dolosos dentro de los 5
anos anteriores, en este orden de
ideas el juzgado 03 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad
de Bogota no tuvo en cuenta la
dosificacion y la tasacion punitiva
la degradacién punitiva de la
penada, el informe fue un injusto
ya que los hechos indican que la
penada se encontraba dormida en
su plancha junto con otra
compaiera, que el ilicito no fue
encontrado en manos de CAMELO

" DIAZ ya que el celular se

encontraba colgado de una media
en la pared, de esta manera se
evidencia en el acta de los



descargos con fecha, resolucion
0554 del 8 de abril de 2021 donde
cada privada de la libertad realiza
su version bajo palabra.

1.6 Desconocimiento del
precedente constitucional y
defecto sustantivo por
interpretacion constitucional
inadmisible.

Fue continuo el deseo del
legislador de 2014 en no exigir la
valoracion subjetiva alguna del
comportamiento DISVALOR DE
ACCION conforme a los
parametros de la providencia
condenatoria

El principal senador ponente del
proyecto afirmaba que ...se trata

de eliminar los requisitos de

orden subjetivo para la concesién
de los subrogados y de esa
manera poder buscar que muchos
reclusos que ya han pagado gran

| parte de la condena, abandonen

el centro de reclusién.

Con el fin de disminuir el impacto
de Ia discrecionalidad al momento
de decidir esos mismos
elementos deben ser tenidos en
cuenta a la hora de aplicar los
demas beneficios como la libertad
condicional sobre el particular
aporto el ministro de justicia en
su momento ....FLEXIBILIZAMOS
también la concesioén de la
libertad condicional eliminamos el
requisito que hoy existe de orden
subjetivo que le permite al juez en
ocasiones casi arbitrarias no
conceder el Derecho de la



libertad cuando se ha cumplido
proporclén de la pena.

Su sefioria, a la hora de estudiar
El recurso de apelacion tenga en
cuenta las siguientes
jurisprudencias relacionadas.
T-766 de 2008, T-443 de 2010, T-
757 de 2014, T- 195 de 2005, C-
233 de 2016, T- 640 de 2017, T-
265 de 2017, C- 261 de 1996, C-
144- de 1997, CSJ SP 28 de
noviembre de 2001, radicado
18285, CSJ SP 20 de septiembre
de 2017, radicado 50366 C- 148
de 2005, C- 186 de 2006, C- 1056
de 2004, C- 408 de 1996, T- 041 de
2018, recurso de apelacion ante
el juzgado primero penal del
circuito especializado de Bogota,
con fecha 16 de octubre de 2020.

Sentencia 1176 corte suprema de
justicia acta 134 del 30 de junio
de 2020 reforma aprobada el cual
tumba la conducta punible.

1.7. La jurisprudencia de la corte
suprema de justicia ha precisado
que en este tipo de conductas se
debe aplicar la ley vigente al
momento de ejecutar el hecho
punible, acorde con el principio
de legalidad del articulo 29 de la
constitucion y sexto de la ley 599
de 2000.

El estado de derecho garantiza
que el proceso penal ha
transcurrido por senderos
respetuosos de los derechos
fundamentales y serviralas
finalidades esenciales del ius
puniendi.



El ambito de proteccion del
derecho al debido proceso eta
demarcado, entonces tanto por
prescripciones constitucionales
genéricas como por la especifica
configuracion legal de las formas
propias de cada juicio, pues se
trata de una garantia de marcada
composicion normativa.

La corte ha manifestado el
principio de favorabilidad por
regla general, la ley penal rige
para las conductas durante su
vigencia sin embargo el articulo
29 de la constitucion politica y el
articulo 6 del codigo penal “ En
materia penal, la ley permisiva o
favorable aun cuando sea
posterior, se aplicara de
preferencia no solo opera frente a
las normas sustantivas, sino
también en materia procesal, asi

se establece por el articulo 6 de
la ley 906 de 2004, en el que
consagra la norma mas favorable
y permisiva aun cuando sea
posterior a la actuacion.

1.8. En relacion con las
exigencias de caracter cualitativo
se ha puesto de relieve que son
palpables los ambitos a los deben
incardinarse y por ende, ceiiirse
la valoracion del funcionario
judicial en los de emitir
pronunciamientos de merito
frente a las condiciones de
cumplimiento de la condena,
campos que de manera
inequivoca imponen el deber legal
y de ratio deciden di, en los que
“..se conjuguen los antecedentes
personales, sociales familiares de
la sentenciada lo mismo que la



modalidad y gravedad de la
conducta, entendiendo por tal la
mayor o menor afectacion del
bien juridico tutelado con la
norma que infringio la
sentenciada.

La corte suprema de justicia, sala
de casacion penal, oficiando
como juez de tutela en segunda
instancia ha puesto de relieve
que la corte constitucional
reconocidé que la redaccion del
articulo 64 del codigo penal no
establece elementos de la
conducta punible que deben tener
en cuenta los jueces de ejecucion
de penas, ni establece los
parametros a seguir para asumir
las valoraciones, que de ello
hicieron previamente los jueces
penales en la sentencia, debe
tener en cuenta que la pena no ha

sido penada danicamente para
lograr que la sociedad y la victima
castiguen al condenando y que
con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responda a
la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de
la dignidad humana.

A lo anterior agrega que esto
encuentra sustento igualmente en
la dogmatica penal, donde se ha
reconocido que la pena es algo
intrinseco a los distintos
momentos del proceso punitivo, lo
cual ha sido recogido desde los
inicios por la jurisprudencia tanto
constitucional como de la corte
suprema de justicia en distintas
sentencias, por lo tanto, se tiene
que:

En la fase previa a la comision
del delito prima la intimidad de la



norma, e decir la motivacion al
ciudadano, mediante la amenaza
de la ley para que se abstenga de
desplegar conductas que pongan
en riesgo bienes juridicos
protegidos por el derecho penal.
En la fase de imposicion y
medicion judicial debe tenerse en
cuenta [a culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin
olvidar que sirve a la
confirmacion de la seriedad de la
amenaza penal y ala intimidacion
individual. En la fase de ejecucion
de penas, esta debe guiarse por
las ideas de resocializacion y
reinsercion social.

Los jueces de ejecucion de penas,
por esas razones deben velar por
[a reeducacion y la reinsercion
social de los penados, como una
consecuencia natural de la

definicion de Colombia como un
estado social de derecho fundado
en la dignidad humana, que
permite humanizar las penas, asi
como también evitar criterios
retributivos de penas mas
severas.

La corte constitucional, sentencia
C- 806 de 2002, en cuanto a la
prevencion general no puede
entenderla solo desde el punto de
vista intimidatorio es decir, la
amenaza de la pena para los
delincuentes( prevencion general
negativa) sino que debe mirar
también un aspecto estabilizador
en cuanto a la pena se presenta
como socialmente necesaria para
mantener las estructuras
fundamentales de una sociedad (
Prevencion general positiva) pero
igualmente no solo debe



orientarse a defender a la
comunidad de quien infrinja la
norma, sino que ha de respetarla
dignidad humana de estos, no
imponiendo penas completas e
intentar ofrecerles alternativas a
su comportamiento desviado,
ofreciéndole posibilidades para la
reinsercion social.

1.9. La concesion de un derecho
basado solamente en razéon de la
valoracion de la conducta punible,
deben privilegiarse los principios
que orientan la imposicion de la
sancioén penal y la funcién
resocializadora entre ellos el que
impele que en nuestro sistema
juridico rige un derecho penal de
acto que supone la adopcion del
principio de culpabilidad que se
fundamenta en la voluntad del
individuo.

Bajo este altimo juicio cabe
entonces los sustitutos y
subrogados penales pues la pena
de frente a sus fines de
prevencion y retribuciony
resocializacion pues estos se
logran por otros medios
sancionatorios alternativos como
el subrogado de la libertad
condicional, prision domiciliaria
bajo mecanismo electrénico, en
aras de garantizar la dignidad
humana.

2. Se resalta el fin resocializador
de la pena consagrado
especialmente en los articulos 9y
10 de la ley 65 de 1993 y donde
privilegia esta finalidad como
objetivo principal del tratamiento
penitenciario bajo esta
perspectiva en lo que aqui toca la



penada DIANA CAMELO DIAZ se
ha preocupado por su
rehabilitacion resocializacion de
la pena, realizando actividades
para redimir pena y superando
para una mejor vida y reinsercion
social, realizando un autoexamen
de la toma de malas decisiones
en el pasado.

2.1. Amparado en las sentencias
T-019 y T -640 de 2017, sehala
que no se puede negar el
beneficio de la LIBERTAD
CONDIIONAL con fundamento en
la mera valoracion de la gravedad
del comportamiento pues ello
implica desconocer todos los
aspectos relevantes y en especial
el principio de dignidad humana y
resocializacion por lo cual |la
ejecucion de la pena en forma

intramural no es el Ganico
mecanismao.

2.2. A pesar de lo anterior, la
ampliacion del conjunto de
factores que puede tener en
cuenta el juez no es el unico
efecto de haber removido la
alusion a la gravedad de la
conducta punible en su redaccion
actual, el articulo 64 del cédigo
penal solo ordena al juez otorgar
la libertad condicional previa
valoracién de la conducta punible,
pero no existe en el texto de la
disposicion acusada un elemento
que le de al juez de ejecucion de
penas un parametro o criterio de
ordenacion con respecto a la
manera como debe efectuar la
valoracion de la conducta punible,
en esa medida el problema no



consiste inicamente en que no
sea claro que otros elementos de
la conducta punible debe tener en
cuenta el juez de ejecucion de
penas, el problema es que el
juzgado tercero de ejecucion de
penas y medidas de seguridad no
realizo un estudio adecuado ya
que el informe del ilicito no era de
la propiedad de la penada en los
descargos se evidencia
totalmente la realidad de los
hechos, excluida del beneficio,
tampoco le da un indicio de como
debe valorarlos.

Con fundamento en lo anterior,
concluyo la corporacion que si se
vulnera el principio de legalidad
como elemento del debido
proceso, en materia penal cuando
el legislador establece que los

jueces de ejecucion de penas
deben valorar la conducta punible
para decidir sobre la libertad
condicional sin darles los
parametros para ello, por lo tanto
una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las
personas privadas de la libertad
es exequible, siempre y cuando la
valoraciéon tenga en cuenta todas
las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el
juez penal en [a sentencia
condenatoria, sean favorables o
desfavorables al otorgamiento de
la libertad condicional.

2.3. En sentencia T- 019 de 2017
la H. Corte constitucional senalo:
El sistema penal acusatorio como



funciones de la pena la
prevencion general Ia reinsercion
social, y la proteccion al
condenado son las principales
funciones que cobran fuerza en el
momento de la ejecucion de la
pena de prision. Articulo 4 CP

2.4. pretensiones.

1.Con el proposito de obtener el
amparo de los derechos
fundamentales a la libertad
articulo 28 c p, al debido
proceso articulo 29 c p, al
acceso a la administracion de
justicia articulo 229 c p, ala
dignidad humana articulo 1 y 6
c p, atendiendo al principio de
favorabilidad.

2.Dejar sin efecto la providencia
del 11 de marzo de 2022
mediante el cual fue negado el
beneficio de libertad
condicional en su lugar otorgar
dicho beneficio.

juez agradezco su atencion
prestada cordial saludo.

Dios continue bendiciendo su
honorable despacho.
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RESOLUCION No 0554 DEL 08 DE ABRIL DE 2024
_tt_ﬁfl_ldequ_'igu_ai se decide la sancion HiSciph‘narm aplicable a uia privada de ta libertad”

NSE O DE DISGIPLINA DE LA CARCEL Y PENITENGIARIA CON ALTA Y'MEDIA SEGURIDAD
PARA MUJERES DE BOGOTA D.C. -

En uso de sus faculiades legales y reglamentarias, en especial lag qua le conhiero al litulo X1 de la Ley 65 de
S 1893, Ja Resolucion 5817 de 1994 y ia Resolucion G0G349 ae 2016, y

CONSIDERANDO

Que 1a Ley 65 de 1593 en su tiwlo Xl articuto 146 y s5 prevé el réglamento disciplinario para internos, la

- Resolucion No SE17 de 1984 dlele el regiamento de ségimen, disciplinano aphcable al personal de
internos de los esiablechmientos de recitsion ¥ t2 Resolucidn No 006349 de 2018 expide el regiamento
general de los establecimientos de reclusion de orden nactonal-ERON a cargo del INPEC.

Que en cumphmiento, de las anteriores disposiciones se enjra a prolprlr fallo sancionaiorio en los
erminos del articulo 134 de la Ley 65 de 1993, en cencordancia ton {o dispueslo en ef aticulo 38 de Ia
Resolucion No 5817 de 1994 -

HECHOS

Maniame oficio de lechi 29 de agosio te 2078 Ia Dragunesnte KIMBERLY CORTES mforma que: 1. Jel
dia 28 de agoslo de.2019 encontrandomie de servicio en o Pabzilen 3, Siendo aproximadamente i2s
00,30 horas se procede a pasar unia revista al inlerior del pabelion escuchando hablaren’lono muy alto
n el segundo tramo al Ingresar en compuila de fa. DG Johana Martinez, se realiza regisiro de contral y
wuna a 1a celda 52 vamo 2B donde cuenizn las seioras privadas de la lberlad JAZIN LOPEZ
CONTRERAS TD 78517, YULI CARDENAS TD, 75955, EDINSA RUBIANO TD 75838, DIANA CAMELO
DIAZ TD 5BIBE de donde prowvicoen fas vozes hallando en uns meoia colgada en g pared frente al
sEgundo plancnan 01 cetular Avvic:aegro, 07 Cargacor, 01 simedrd, 01 micro memdra{ )

La Direceitn del Establecimiento cumpliendo con ef prncipio de celendad en ia actuadion disciplinaria a
lraves del auto que avoca conocimiento y &1,auto de. aperlura de investigacionas intermas No 471/2020
de fecha 20 de abril de 2020, procede a inlciar la nvestigacién de los hechos descrilos en dicho informe
y ordena comisiopar a la SUBDIRECCION DE LA CPAMSMBOG Y A LA OFICINA DE _
INVESTIGACIONES- DISCIPLINARIAS DE INTERNAS Y VISITANTES, pama que se verifiguen fos
neenos que e descrben en el informg, ralacianando las pruebas hecesanas para tal-lin ¥ a la vez se
hiEga 4 MSestva aliNUltcion do nlo*mes s | caso 1o ament

ACTUACION PROCESAL

e agdoso de 2018 rendieo por la Draganeante KIMBERLY CORTES.

-Diigencia de descarges en version filiie y expontanga rendicka ©f din 27/08/2020 por la PPL LOPEZ
- CONTRERAS JAZYSMIN 1IZET TD 78517 MU 1033138 CC 1030459433 pato & celda 1, en Ia
GPAMSMEDG genleo det cxpecizme No. 4712020 asi

) En b cudnd de Bogeld, en ta Olwina de Investgucones Discipenanas de Inteinas.y Vistanlos de ta
aclusion do. Muetds de Bogols, siendo las 16:20 Hotas, se rolmmsion laresponsably ge fa oficina da
nvestigaciones: Disciplinanias de Intersius do o Reclusion de Nujeres de Begofd ¥ la PPL LOPEZ
- CONTRERAS JAZYSMIN IZET CC: 1030559433 con cf fin te Hevar a cabo la Dihgenca do Descirrges
o Versodn Librg y espontanea dentro do Tn Investiyacidn Disciphnaiia Al seguido so o 1 a conacer
forenatidades o2 oy y of contenttt de los articufos 3683 384, 385 y 389 dol CP: dde to Canstitugicn PolTea
atviculgs 22 Gobadn Fragous ¢ 33 ¢n 0omopha con el 267 del CPP e So08ta que aaide vty oblgado 5
BCIEE B SENlGE B2 e P, St Cratugue. Compmon qeniinonto 0 sus panentes bisty of cuana
g1t Jo ConsttguaRinY sdganda de afinidad o prmcro osel. on dhmiu con las aligios 41 Dorecho o
fa Delenss, 4 Descaigas 16 Autorin y Partivipueion, ou Iy Rosolution-No 5817 do 1994 y 50 rocalsa que
o5 Wna digenct hhee de todo opreniio y jaramaento, so ambicrga, i ¢ articete M2 doi CF '*Fa_fm
Testrmono™ Ff qoe o0 agtuacn pudicitd o wimimshiatva, i ki frawixtit del gmenlo ane nu.'umn,:}d
compelente, fala & to vordad @ Ja ¢l (101 0 pmTalmonte. gurns. tu pusion do sos (05) g decg (12)
.. aiips, Se leinsia persque iyl vordati fitie Sabiendo (i ‘:_t;*st{{t?,si_gw;dad fftqral\;.:-nmsag 21712 ﬁg:;;.:ca {2
ddipenci pronetg wpen, fa vardad S0 1 el saber ¢f domeho gue ity e &m:l.'-!&lnfcij_;g’é ml ,?Qi.’.mf?'
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pucdo solicitar pruebas como dosumentos, lostimomng ¥ ks nutr conswlero - J
CONTRERAS JAZYSMIN IZET CC: 1030559433 Nucidu on 'GIHARI{)O [ n q?!} nnugﬁfﬁgﬁsmﬁ;i}
. .83;8 ‘(BCIUSEGH' el ‘?”/_FD’H, Cslad _('WJF CASARA  Craglo do Useolniedad "HQFFSJ?(;)N/"{ ."f‘-‘
. PSICOLOGIA. CON ENFASIS "N ANONATOS INf NGIA Y ADOYL BCENGIA, cougindse for gl el £
TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES, a coigo ool duzgudo 7 Dk EPMS DE BIA PREGUNTADO Sirvirsi:
~manilestar al dospaclio i conoco af piotivo par of cual se encuckira rintiendo o prosonte Diigancia ~n
‘c?gfs;)b de efimativo haga un 1alalo dotallado de tos hochos. CONTESTO eso dia estdbamns ncostatas
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