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Ubicación 124382

Condenado ORU\NDO ANDRES FLOREZ OBANDO
C.C # 80879203

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION / ' /
í C ~ ^

A partir de hoy 23 de Junio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a )
disposición de quien interpuso recurso de reposición contra la providenc¡a,del-al ) j
Primer (1) dia del mes de JUNIO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el término-^ /
de dos (2) días de conformidad a lo dispuesto en el Art. 18Ó ihcisq 2° del C.PJ^.-"'
Vence el día 24 de Junio de 2022. , V-

Vencido el término del traslado, SI
recurso.

EL SEGRETARIO(A)

ANGELA DA

Ubicación 124382

Condenado ORLANDO-ANDRES FLOREZ OBANDO
0.0 #80879203 V

ORTIZ V

/•- >

NO

V--

y

\ \
.. se presentó sustentación del

s
y

/

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICIÓN EN SUBSIDIO APELACIÓN

A partir de hoy 28 de Junio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposición de los demás sujetos procesales por por el término de dos (2) días de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 29 de Junio
de 2022.

Vencido el término del traslado, SI NO se presentó escrito.

EL;&EeR^ARIO(A)

GELADA ORTIZ
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.
F-mail eicp03bt@cendoi.ramaiudic!al.gov.co
Calle n No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847250 •- „

Edificio Kaysser ; {
I

Radicación: 11001 60 00 028 2010 00075 00 "
Ubicación: 124382 " /
Condenado: ORLANDO ANDRÉS FLÓREZ OSANDO \ \ ^ '
Delitos: HOMICIDIO AGRAVADO \ \
Reclusión: Complejo Penitenciario y Carceláno'Métropólitano

de Bogotá - COMES "La Picota" '... •. *•,

Bogotá D.C., primero (r) de junio de dos mil veintidós (2022)

ASUNTO 1

Se resuelve !a eventual concesión del subrogado de la libertad condicional ai sentenciado
ORLANDO ANDRÉS FLORÉZ OSANDO, identificado con cédula de ciudadanía No.
80.879.203 expedida en Bogotá D.C.\ en atención a la petición presentada y la
información obrante en el-éxp^ediente. \ ,

.-' ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En ía sentencia ¿jrpferida. eí 27 de mayo de 2010 por el Juzgado Sexto Penal del
Circuito con Funcióri. de Conocimiento de Bogotá D.C., se condenó a ORIANDO
ANDRÉS FLORÉZ OBÁNDO a la pena principal de doscientos (200) meses de prisión, y
a la p^na accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas .
por el mismo término que la pena principal, como autor de la conducta punible de
homicidio; agravado.

De otra parte, le fue negado el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución
de la pena y el sustituto de la prisión domiciliaria.

2 - El accionante ORLANDO ANDRÉS FLORÉZ OSANDO fue privado de la libertad por
las presentes el 9 de enero de 2010 fc//a de su captura en flagrancia y posterior
imposición de medida de aseguramiento de detención preventiva en centro carcelario).

3.- El 6 de octubre de 2010, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias, yen auto del 19 de septiembre de 2013 ordenó la remisión de! expediente a
los Juzgados Homólogos de Acacias - Meta, en consideración del traslado del accionante
al establecimiento penitenciario de ese Municipio.

4- En auto del 11 de octubre de 2013, el Juzgado Tercero de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad de Acacias - Meta, asumió el conocimiento de las presentes
diligencias.

5.- El 1° de septiembre de 2016, el Juzgado Ejecutor avaló el beneficio administrativo de
salida hasta por setenta y dos horas.

6.- En proveído del 16 de noviembre de 2016, se concedió el sustituto de la prisión
domiciliaria en la ciudad de Bogotá D.C., en aplicación al artículo 38 G del Código
Penal, ycomo consecuencia ordenó la remisión del expediente a este despacho.

, ^•gamajudidai I I SIGCMA
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7.- EllB de febrero de 2017, este estrado judicial reasumió el conocimiento de! presente
asunto.

8.- El 7 de junio de 2017, se revocó el sustituto de la prisión domiciliaría, en atención a _
que el 7 de marzo de 2017 fue informado que el sentenciado se fugó de su lugar de
reclusión domiciliaria, y como consecuencia se expidieron las ordenes de captura No. •-
y 58 del 17 de agosto de 2017.

9.- El 18 de abril de 2018, se materializaron las órdenes de captura^proferidas contra •
ORLANDO ANDRÉS FLORÉZ OBANDO, y como consecuencia fue puesto a disposición
del despacho para el cumplimiento de la pena impuesta en lo que le resta.

10.- En proveídos del 8y 28 de mayo de 2019, se negó el. subrogado de-la libertad
condicional, como quiera que el mal comportamiento de'ORlANDO ANDRES FLOREZ
OBANDO en la fase de la ejecución de la pena, hace necesaria la continuación de la
ejecución de la pena.

n.- En auto del 25 de junio de 2019, no se repuso la decisión del 8 de mayo de 2019, y
como consecuencia se concedió el recurso dé'apelbción presentado de manera subsidiaria
ante el Juzgado Fallador. - «,

12.- El 16 de agosto de .2019, el Juzgado Sexto Penal del Circuito con Función de
Conocimiento de Bogotá D.¿; confirmó en su integridad la decisión del 8 de mayo de
2019. \

13.- El' 3, de diciembre de 2020, este estrado judicial negó el subrogado de la libertad
condicional ante la carencia de la documentación de que trata el artículo 471 de la Ley
906 de 2004.

14.- En'auto del 3 febrero de 2021, se concedió el recurso de apelación presentado
contra la decisión del 3 de diciembre de 2020.

15.- El 16 de diciembre de 2021, este despacho negó por improcedente la libertad por
pena cumplida

16.- En auto del 28 de diciembre de 2021, este despacho negó el subrogado de la
libertad condicional ante la necesidad de la continuación de la ejecución de la pena.

17.- El 11 de enero de 2022, se negó por improcedente la libertad por pena cumplida.

18- Al accionante ORLANDO ANDRÉS FLORÉZ OBANDO se le ha reconocido
redención de pena, así: 11 meses y29 días en auto del 3de diciembre de 20 3,^ 2meses
V28 días en auto del 8de septiembre de 2014, 2meses y2.5 días en auto del 1 de abril
de 2015 1mes y 29.5 días en auto del 19 de noviembre de 2015, 2 meses y2 días en
auto del 17 de marzo de 2016, 2 meses y 12.5 días en auto del 12 de septiembre de
2016, 1mes y8.5 días en auto del 16 de noviembre de 2016, 1mes y29-5 días en auto
del 22 de abril de 2019, 1mes y 16.5 días en auto del 10 de septiembre de 2019, y ¿
meses y 0.5 días en auto deo 10 de noviembre de2021.

CONSIDERACIONES

LIBERTAD CONDICIONAL
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El subrogado de la libertad condicional debe entenderse como la suspensión de la
sanción penal que se ejecuta de manera intramural. En consecuencia, se permite el
reintegro del sentenciado a la vida en sociedad, de manera anticipada, dada su buena
conducta durante el tratamiento penitenciario, el cual se condiciona a su adecuado
comportamiento durante el periodo de prueba.

La libertad condicional es un estímulo a la reeducación del condenado; puede ser •-
considerada como una libertad anticipada y condicionada al buen manejó del
condenado dentro de la institución carcelaria y fuera de ella en la sociedad (durante el...
tiempo que se encuentra bajo la medida)^

Para su concesión, el artículo 30 de la ley 1709 de 2014 que modificó el art 64 del C.P. (' •
Ley 599 de 2000), establece que, previa valoración de ja" cbridúcta punible, el Juez
deberá determinar la procedencia del subrogado sobre los, siguierites presupuestos
sustanciales básicos: a.) que el interno haya descontado las.tres'-.quintas (partes de la pena
impuesta; b.) que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusión permita- suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecución-de la pena; c.) que den^.uestre arraigo familiar y
social; d.) que se repare o asegure la indemnización de la víctima mediante garantía
persona!, real bancaria, oacuerdo de pago,"salvo que demuestre insolvencia económica.

Este Despacho en aras de garantizar el derecho a la libertad del sentenciado ycon apoyo
en lo resuelto en un auto, dé segunda instancia por la Sala Penal del Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotá D.C., proferido en un asunto igual al presente,
consideró: . - ' . •

"2J Pues bien, respectó al cómputo de ¡as penas privativas de ¡a libertad, en
tanto se trata de legitima aflicción oficial a uno de ios más caros derechos

- fundamentales -¿te/ individuo, como respuesta legal a la trasgresióri del
' ordenamiento jurídico, debe tenerse dará que en dicho propósito cada día

cumplido -ya sea físicamente opor vía de redención- debe ser tenido en cuenta
efectivamente, no solo garantizar ¡a ejecución de ¡as sanciones y con ello sus
finalidades, sino también para proteger elderecho a ia libertad de locomoción en
sentido amplio, que apesar de encontrarse restringido temporalmente debe ser
restablecido una vez que se cumpla ei periodo impuesto en ia sentencia, ante la
verificación de los principios contenidos en eiartículo 3 del C.P.

3) Tal interpretación responde a ia protección de los derechos fundamentales, io
cua! para el caso dei derecho penal obliga aios operadoresJudiciales contar cada
uno de los días en los que eicondenado ha amortizado lacondigna sanción.

Conforme lo expuesto, se evidencia que ORLANDO ANDRÉS FLOR.ÉZ
estado privado de la libertad por las presentes diligencias entre el 9 de enero de 2010
fdía de su captura en flagrancia yposterior imposición de medida de aseguramiento de
detención preventiva en centro carcelario) yel 7 de marzo de 2017 (fecha ^
informado que ei sentenciado se fugó de su lugar de reclusión domiciliaria)^ y
posteriormente desde el 18 de abril de 2018 (día en que se materializo la orden de
captura proferida en su contra) ala fecha, para lo cual es necesario efectuar el siguiente
cómputo:

• 9 de enero al 31 de diciembre de 2010, 357 días (11 meses y 27 días)

>Lecciones de Derecho Penal General • Nodier Agudelo - Univeríidad Externado de Colombia
2Auto de segunda instancia de 10 de diciembre de 2019 emitido por el Tribunal Superior de Bogotá Sala
Penal, M.P. Jorge Enrique Vallejo Jararaillo
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• 1de enero de 2014 al 31 de diciembre de 2011, 365 días (12 meses y5días)

• 1de enero de 2014 al 31 de diciembre de 2012, 366 días (12 meses y6días)

• 1de enero de 2014 al 31 de diciembre de 2013, 365 días (12 meses y5días)

• 1de enero de 2014 al 31 de diciembre de 2014, 365 días (12 meses y5días) •

• 1de enero de 2015 al 31 de diciembre de 2015, 365 días (12 meses y5días) •

• 1de enero de 2016 al 31 de diciembre de 2016, 366 días (12 ti^esesV 6días)

• 1de enero al 7de marzo de 2017, ioo días (2 meses f/días) ' •

• 18 de abril al 31 de diciembre de 2018, 258 días (8 meses y18 díás) ''

• 1de enero de 2019 al 31 de diciembre di 2019, 365 días (12 nieses y5días)

• 1de enero-de 2020 al 31 de diciembre-de 2020, 366 días (12 meses y6días)

• 1de enero de 2021 al 31 de diciembre de 2021, 365 días (12 meses y5días)

• 1de enero al í de junio, de 2022, 152 días (5 meses y2días)

En ese orden de ideas, ORLANOp ANDRÉS FLORÉZ OBANDO ha contabilizado 137
meses y 10 días que sumados a. 30 meses y 8.5 días de redención de pena reconocida
.ndica que ha descontado 167 meses y18.5 días de la pena impuesta, lapso superior á
120 meses que equivalen-a las tres quintas partes de 200 meses de prisión.

Así las cosas, ORUNDO ANDRÉS FLORÉZ OBANDO cumple el presupuesto objetivo
para-.el,otorgamiento del subrogado de la libertad condicional.

subrogado de la libertad condicional debe adjuntarse la resolución favorable del director
del establecimiento, copia de la cartilla biográfica -debidamente actualizada yde los
demás documentos que acrediten las exigencias previstas en el Código Penal para tal
efecto, requisitos que se erigen como presupuesto de procesabilidaH para posibilitar el
estudio del subrogado solicitado.

A su turno el artículo 64 del Código Penal, establece los presupuestos sustanciales
dispone que se reconocerá la libertad condicional, previa valoración de la conducta
punible, cuando se cumplan las 3/5 partes de la pena de prisión, el sentenciado hubiere
tenido un buen comportamiento en el establecimiento de reclusión.

En reiteradas oportunidades este Juzgado ha dado a conocer a los penados, sujetos
procesales y diferentes oficinas jurídicas de los establecimientos de reclusión el
pronunciamiento que la Honorable Corte Suprema de Justicia hizo en tal sentido:

'Debe puntualizar ¡a Sala que corresponde a la oficina Jurídica de los
establecimientos carcelarios o a la dirección de los mismos, ai momento de
autorizar o dar curso a las peticiones de los reclusos, verificar que ia misma
vaya acompañada de la documentación necesaria para que ios funcionarios que
rfe6a/í resolverlas cuenten con ios elementos deJuicio suficientespara decidir de
fondo y así evitar pronunciamientos adversos a las pretensiones de los
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detenidos por causas ajenas a éstos ... " ( C.SJ. Sala de casación Penal, Prov.
enero 14 de 1.983, M.P., Dr. Jorge Carreño Luengas).

Por lo expuesto, en tanto no se ha allegado la documentación pertinente por el
establecimiento penitenciario, el despacho procede a negar el subrogado de la libertad
condicional a ORLANDO ANDRÉS FLORÉZ OBANDO.

OTRAS DETERMINACIONES

A

Por el Centro de Servicios Administrativos solicítese al Director ^del Complejo
Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogotá - COMEB "ú Picota", que,
mayor brevedad posible, envíe la documentación que reposa en,la'jhoja-,de vida del
penado ORLANDO ANDRÉS FLORÉZ OBANDO para el 'eventual reconocimiento de
redención de pena y el estudio del subrogado de la libertad condicional; ' .j

Una vez recibida la información y documentación referida,.este despacho resolverá lo
que en derecho corresponda. " \ \

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

y \ \

- RESU^ELVE

PRIMERO. NEGÁR el subrogado de la libertad condicional a ORLANDO ANDRÉS
FLORÉZ OBANDO^identificadp con cédula de ciudadanía No. 80.879.203 expedida en
Bogotá D.C., de conformidad con las razones puntualizadas en esta providencia.

SEGUNDO. Por el Centro de Servicios Administrativos otorgúese cumplimiento al
acápite .denominado "OTRAS DETERMINACIONES".

Se advierte que contra este auto proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE.

GINNA
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JUZGADO 3_ DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACIÓN P 14- .

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COMEB" \

NUMERO INTERNO: [ 2_

TIPO DE ACTUACION:

A.S í.lX OFL OTRO

FECHA DE ACTUACION: -O

DATOS.oá^NTERNO
FECHA DE NOTIFICAClOjé/O O

/ /

NOMBRE DE oÁrNO (PPL): (2,

CC; Zcl

HUELLA DACTILAR:

m
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O^'

c "t''
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15/6/22,17:35 Correo: Secretaria 01 Centro De Sen/icios Epms- Bogotá- BogotáD.C. - Outlook

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogot^D-C.^
Para: Secretaria 01 Cer^tro De Servicios Epms - Bogotá - Bogotá D.C. Lun 13/06/2022 14:50

Q ORLANDOFLOREZ.pdf
2 MB

Responder Reenviar

De: Papelería Express GT<papelerlaexpressepm@gmail.com>
Enviado: lunes, 13 de junio de 2022 12:54 p. m.
Para: Ventanilla Centro ServiciosJuzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanillacsjepmsbta(5)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE REPOSICIÓN CON SUBSIDIO DE APELACIÓN

BOGOTA D.C. 13 DE JUNIO DEL 2022

SEÑORES:

JUZGADO 3 DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

REF: DERECHO DE PETICIÓN LEY 1755 DE 2015

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN CON SUBSIDIO DE APELACIÓN

RÁD: 1100160000282010120007500

ORLANDO ANDRES FLOREZ OBANDO

C.C. 80.879.203

NUI.: 89220

T.D.: 97904

PABELLÓN 17
ERON PICOTA

BOGOTA D.C

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error
comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo
podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente
necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADJlNWMzYJBjLTBmNzYtNDNhMS1iZGVhLTcyNDVkMmY50DVhZAAQAOIKPwq%2FOJIAi6Gj9h8VlnQ%3D 1/1
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