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A partir de hoy 6 de Abril de 2022, quedan las diligencias en secretaria-d ) /J
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contrgxlé\providenc?g-ﬂe_l’ S
DIEZ (10) de MARZO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por’el término de dos_(2)-~

dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciig)/Zf del (TT‘Q‘P.F{. Vence el dia

|
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7 de Abril de 2022. "N T R\
NN \ Ny
Vencido el término del traslado, SI[_|] NO [ ] 'se p{es\entéi sustentacion del
recurso. N \5 e
//"‘ Pt 1 \.’_/'
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Ubicacién 115378 %

Condenad‘o JUAN LIZARAZO SIERRA

C.C #'033707233
, i L

A - r

‘ CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION

A partir de hoy 8 de Abril de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 11 de Abril
de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ ] se presentd escrito.

EL SECRETARIO(A)
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Bogota D.C., diez (10) de m"é/rzo de dos mil velntldos (2022)
\ASUNI@
,rx
Resolver la nulidad de/lo actuado desde el auto del 1° de julio de 2021 que ordend
el trdmite mc:dentaT del’ artlculo 477 de-ld ley 906 de 2004, presentada por el
sentenciado JUAN LIZARfAZG) SIERRA, identificado con la cedula de ciudadania No.
1.033.707.233 expedlda en Bogoté D.C.

Y o

Y o

‘/ \ Y /,J”’ANTECEDENTES PROCESALES
1.- En\la sentencia proferida el 28 de octubre de 2008 por el Juzgado Cuarenta Penal
del /Clr"cmtos con Funciones de Conocimiento de Bogota D.C., se condend a JUAN
LIZARAZG SIERRA a la pena principal de doscientos (200) meses y quince (15) dias
de«prmon y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones ptblicas por el mismo término, luego de ser hallado autor de homicidio
agravado.

De otra parte, el Juzgado Fallador negé el subrogado de la suspensién condicional
de la ejecucidn de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria.

2.- El sentenciado JUAN LIZARAZO SIERRA se encuentra privado de la libertad por
las presentes diligencias desde el 22 de enero de 2008 (fecha de su captura en
flagrancia y posterior imposicin de medida de aseguramiento de detencion
preventiva en centro de reclusidn) a la fecha.

3.- En auto del 18 de noviembre de 2008, este estrado judicial avocéd el
conocimiento del presente asunto.

4.- El 5 de enero de 2015, sé concedid el sustituto de la prision domiciliaria en
aplicacién al articulo 38 G de| Cédigo Penal, por lo cual se expidié la Boleta de
Traslado por Prision Domiciliaria No. 001 del 7 de enero de 2015.

5.- El 25 de mayo de 2016, se le negd el subrogado de la libertad condicional,
decision que fue confirmada por el Juzgado fallador.
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6.- El 5 de diciembre de 2017 le fue negada la redosificacién de la pena al
sentenciado por no reunir con los requisitos establecidos en la Ley 1826 de 2017.

7.- El 20 de febrero de 2018, se concedié permiso para trabajar Unicamente dentro
del Taller Espejos y lLunas Owen, ubicado en la calle 39 No. 68-86 Sur Barrio -

Villanueva de esta capital, en horario de lunes a sébado de 08 a.m. a 5:30 p.m. f N
\/

8.- El 11 de abril de 2019, este despacho‘ se abstuvo de revocar el sustituto Eie la “
prisién domiciliaria. f 7
% /‘X‘. [{J‘% /,?'

P
9.- En auto del 25 de junio de 2019, se negd por improcedente;la llbertad por pena_..~”
cumplida. e [
. 3 \

/r‘, A : .‘
10.- En autos del 16 de julio y 18 de noviembre de 2019 y 13" de mqrzo :de 2020,
este despacho se abstuvo de revocar el sustituto de la‘,prmon domlallarla altima
decisiéon en la cual se aceptd el desistimiento- de[ permiso‘de trabajo presentado por

el sentenciado. _/‘/ b

A ; N

z P 7
11.- En autos del 19 de octubre de 2021 \sé negd por improcedente la libertad por
pena cumplida y se revoc%el sustltuto\de la"pnsnon domiciliaria.

r 4 Y

12.- Al sentenciado JUJ/’\N’LIZARAZO SIERRA?‘ se le ha reconocido redencién de pena
en las presentesﬁdﬂftgenaas asi: 4 meses y 14 dias en auto del 23 de agosto de 2010,
6 meses y 4.5 dlas en: auto deLJS de enero de 2012, 3 meses y 21 dias en auto del 8
de agosto de 2013, 3 mﬁsesw 22 dias en auto del 13 de mayo de 2014, 1 mes y 7.25
dlas/en auto del 28 de nowembre de 2014 y 1 mes y B dias en auto del 2 de

dlClémbrqde2014 ‘/ .

Y :
5 \1 PRETENSIONES
)

E{'s’e’ﬁ?epcfado JUAN LIZARAZO SIERRA solicité la nulidad de lo actuado desde el
adto-del 1° de julio de 2021 que ordend el tramite incidental del articulo 477 de la
Ley 906 de 2004, para lo cual efectud de manera extensa una sintesis de los
antecedentes procesales relevantes de las présentes diligencias.

Agregd que no ha sido notificado de manera personal de las decisiones proferidas
por el despacho, entre ellas el traslado referido, y pese a que remitid las respectivas
exculpaciones el 12 de julio de 2021, asumiendo que el despacho le habia concedido
el permiso para cambiar del domicilio. se profirid una decisién sin tener en cuenta las
mismas.

Concluyé que no ha sido notificado del tramite referido y no cuenta con un defensor
de confianza, por lo cual considera que se han vulnerado sus derechos fundamentales
al acceso a la administracién de justicia, debido proceso y legitima defensa.

CONSIDERACIONES

DE LA NULIDAD

En desarrollo al principio del debido proce;o, el constituyente de 1991, establecié las
directrices bdsicas que se deben observar dentro de los procedimientos
sancionatorios, a fin de preservar los derechos fundantes de la carta gufa del Estado
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Social de Derecho que se establece en el articulo primero de la Constitucién Politica
de Colombia.

Asf las cosas, el articulo 29 de la Norma Méxima, sefiala que nadie podra ser juzgado

sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, con las observancias ...
propias de cada juicio; antes su juez natural; y con la asesoria de un abogado, ya sea >
escogido por él o de oficio; dentro de un proceso publico, sin dllaaones § L ~
injustificadas, en donde se le permita presentar pruebas y a controvertir las que s
alleguen en su contra; a impugnas las providencias; y a no ser Juzgado dos veces-por~" }

el mismo hecho. { ,,» \5 \ /\i/

AY i g
La mencionada disposicion superior, es recogida y ,regulada%\en “el estatuto

procedimental penal, quien lo fragmenta, materializd y cana]lza en su titulo
reliminar. ‘~ ‘\2 3
P \ \\\\

e

kY
k‘& //

TEES

S§in embargo, se ha de tener en cuenta que-el leglslador, de “manera preventiva,
establecié como mecanismo correctorfafla vuineraaon del debtdo proceso, o los
principios fundantes del ordenamlento procedimental la factltad al Juez de invalidar
las actuaciones surtidas, bajo el mstltuto dela nuhdad

Bajo tales presupuestos,,se gohge entonces, que la nulidad se erige dentro de la ley
adjetiva penal como aque1 instrumento\ es/tableado para corregir las irregularidades
de tipo sustancial’ que ajec”tan»los derechds y garantias de las partes en desarrollo del
proceso, en aquellos eventos en, que su declaratoria se aviene como la (nica solucién
plausrb[e ‘-;ks !

/ \ “ s
,\/

Asf tisma, se adv:ertebqlﬂa la nulidad, al ser un mecanismo mediante el cual se afecta
la valldez\de las actuaciones andémalamente adelantadas, estd regida por ciertos
prlnap:os Ios cuales orientan la procedencia de su declaratoria, mismos que en
cr,lterle Junsprudenaa[ desarrollado por la Corte Suprema de Justicia, se sintetizan de
la sngulente manera:

“...ha de comenzar por decir la Corte, que el ordenamiento procesal
penal vigente, contrario a la regulacion mantenida en estatutos
anferiores, se ocupa del tema relacionado con los motivos de
invalidacion de los actos procesales, reconociendo la operancia de los
principios de taxatividad, proteccion, convalidacion, trascendencia y
residualidad.

De acuerdo con ellos, solamente es posible alegar las nufidades
expresamente previstas en la ley (taxatividad); no puede invocarlas el
sujeto procesal que con su conducta haya dado fugar a la configuracion
del motivo invalidatorio, salvo el caso de ausencia de defensa técnica,
(proteccion); aunque se configure la irregularidad, ella puede
convalidarse con el consentimiento expreso © tHcto del sujeto
perjudicado, a condicion de ser observadas las garantias fundamentales
(convalidacion); quien alegue la nulidad estd en la obligacion de
acreditar que la irregularidad sustancial afecta las garantias
constitucionales de los sujetos procesales o desconoce las bases
fundamentales de la instruccion y/o el juzgamiento (trascendencia); y,
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ademds, que no existe otro remedio proce:al distinto de la nufidad, para
subsanar el yerro que se advierte (re.ridualldaa’) !

T

Con fundamento en lo expuesto, se erige con evidencia que en aquellos eventos en

que el operador judicial advierta la presencia de alguna de las causales de nuhdad - ““3
que hace expresa mencidn, esté en el deber'de declarar la invalidez de la actuaelon«.\, MMMMM
que origind la vu[nerac1on . { L™ K\}A

y;wf

En ese orden de ideas, se advierte que el penado JUAN LIZARAZO SIERRA en»\ ~ ;”i
escrito presentado ante este estrado judicial requirié se declare lamuhdpd lo actuaCfo ,,f"
desde el tramite incidental del articulo 477 de la Ley 906 de 2004 orde\hado en auto~"

del 1° de julio de 2021, y que fue resuelto mediante autd lnter]ocutorlo del 19 de

“ e

octubre de 2021 que le revocd el sugtituto de‘;la prmon demldharla. en
consideracion a que no fue notificado personalmente de la “dea;?‘on srefenda y no se

\
tuvieron en cuenta las exculpaciones remltldas respecto de su c?mblo de domicilio.

’_/-. ™, ‘ \ e

Asi las cosas, se observa que sobre el partlcular 1a Ley 906 de 2004, en su Titulo VI,
establece como causales de ineficacia de Ios act/': procesales las siguientes:

‘a
\‘

/

ARTICULO 455, NULIDAD DERIVADA DE LA PRUFBA ILICITA. Para los
efectos del an‘fcu/o 23 se deben “congderar al respecto, los siguientes criterios:
el vmcu/oé?enuado ‘la fuente indépendiente, el descubrimiento inevitable y
los demds. que e.rfab/ez /g: /a ley.

’ART[C' ULO‘456 \NULIDAD POR INCOMPETENCIA DEL JUEZ. Serd motivo

de nulidad e/ \que, la"actuacion se Hubiere adelantado ante Juez incompetente

por razon de/\,fuero O porque su conocimiento esté asignado a los jueces
% pena/e.r de circuito especializados.

/\,)Akrfcuzo 457. NULIDAD POR VIOIACION A GARANTIAS
& FUNDAMENTALES. Es causal de nulidad la violacion del derecho de defensa
"0 del debido proceso en aspectos sustanciales.

<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> Los recursos de
apelacion pendientes de definicién al momento de iniciarse el juicio ptiblico
oral, salvo_lo_relacionado con /g~ ne,efaﬁva o admision de pruebas, no
invalidan el procedimiento.

ARTICULO 458. PRINCIPIO DE " TAXATIVIDAD. No podrd decretarse
ninguna nulidad por causal diferente a /as sefialadas en este titulo.

Con fundamento en lo expuesto, se erige con evidencia que en aquellos eventos en
que el operador judicial advierta la presencia de alguna de las causales de nulidad a
que hace expresa mencion la Ley 906 de 2004, esté en el deber de declarar la
invalidez de la actuacién que originé la vulneracién.

Y es precisamente en este punto donde.oportuno resulta sefialar, que aun sin
importar la etapa procesal en la cual pueda presentarse la irregularidad, incluso en el
estadio de la ejecucidn de la sancidon, compete al Juez de Ejecucién de Penas
materializar la proteccion y/o tutela, de los derechos fundamentales del penado, en
especial, el de la libertad, aspecto que en séntencia de tutela del 31 de mayo de 2011,

! Corte Suprema de Justicia, tadicado 15547 del 2 de febrero de 2000. M.P. Fernando Arboleda Ripoll,
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la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia con ponencia del
Honorable Magistrado Dr. Julio Enrique Socha Salamanca, puntualizé al respecto:

“(...) Es decir, se busca establecer si la no asignacicn de un juez de
gjecucion de penas y medidas de seguridad para fa vigilancia y ejecucion
de las penas de prisidn impuestas a J.A.S.R. constituye una transgresion a
sus garantias superiores, para lo cual habrd de reiterarse la posicion /
asumida por la Corte en cuanto a que la fase de la efecucion de /a pena -
a pesar de ser la dltima parte del procedimiento penal- no es ajena a la
reglamentacion que estructura el derecho fundamental. éu*lg debido 4‘%/
proceso, cuyo alcance se extiende precisamente a "la . etapa del waww
cumplimiento de la condena impuesta por el juez fa/[ador : g‘ ';\
- xﬁ\ : A\
Consideracion que a su vez fue ratificada por /a Ce on‘e Conmtuaona/
quien sobre el particular manifesto: \ \ k ‘;
“'"‘“’%, ‘-\‘ \\ Vv" 3

“(...) la efecucion de la pena no puede enfenderse e:cr@dda del proceso
penal que se siguié en contra ae "quien se encuentra privado de la
libertad por existir una sentenaa co/})denaforla en su contra, y cuyas
garantias también se predfcan def hempo de la gjecucion de la pena. La
unidad del proceso prefupone que los distintos actos que lo integran
estén coordinados.y concurran armo/gto:amenfe al fin del mismo, que es
la efectividéd de /az/ﬁ ey, sustancial, Sbviamente, mediante la observancia
de los pnn%lpfo; fundamen tales del procedimiento?”.

’5 \En virtud de fo anfenér las reglas que estructuran el debido proceso -
%
% arz‘lcu/o 29 de /.s{’ Cohstitucion Politica-, los principios de la administracion
\\de }u\maa con:agrado; en la ley 270 de 1996 -ley Fstatutaria de la
Adminisfracio’n de Justicia- y todos aquellos que se encuentren vigentes
AL en el procedimiento penal, son pardémetros a los cuales deben cefiirse los
' operadore; Judiciales durante el periodo que dure la efecucion de una
p—
pena.

Segun lo ha explicado la Corte Constitucional, el derecho al debido
proceso comprende al menos las siguientes garantias:

“(...) las garantias minimas que este derecho consagra son: i) el derecho
de acceso a la administracion de justicia ante el Juez natural de la causa;
ii) el derecho a que se le comunique aquellas actuaciones que conduzcan
a la creacion, modiificacion o extincion de un derecho o a la imposicion
de una multa o sancion; iif) el derecho a expresar en forma libre las
opiniones; iv} el derecho a contradecir pretensiones o excepciones
propuestas; v} el derecho a que los procesos se efectien en un plazo
razonable y, vi] el derecho a presentar pruebas y controvertir fas que se
alleguen en su contra’™. (S qbraya.r fuera de texto).

En ese orden de ideas, conforme a lo sefialado por el memorialista y una vez
revisadas las diligencias, dentro de la presente actuacién no se advierte causal de
nulidad que invalida lo actuado por este Estrado Judicial, por vulneracién a los
derechos constitucionales fundamentales a la defensa y debido proceso del
condenado, para lo cual es necesario efectuar las siguientes consideraciones:

2 T.1045/02, C-407/97
3 Corte Constitucional, T-266 de 2005.
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En primer término, se encuentra que este despacho en auto del 1° de julio de 2021
dispuso iniciar el traslado del articulo 477 de la Ley de 906 de 2004 previo a la
eventual revocatoria del sustituto de la prisién domiciliaria concedido a JUAN
LIZARAZO SIERRA, ordenando correr traslado del informe referido al prenombrado, .....
para que presentara las explicaciones que consideraran pertinentes frente Al :3

incumplimiento de las obligaciones adquiridas al momento de ser concedIdo e[ T
sustituto referido, en punto a que por informacién de la autoridad pemtenc:arla el
L
prenombrado abandoné el domicilio sin previa autorizacién del despacho . 3 y
f‘r\. s £ 7
/ ‘3‘ /‘

A efectos de lo anterior, fue remitido el oficio No. 1606 del 13 de )ullo de 2021 cond,.a
destino a la direccion BARRIO EL PEDREGAL - ZONA DE- IJ\\IVASI.N AL FRENTE
DEL INMUEBLE UBICADO EN LA CARRERA 8 F No x?l H"< 41 SUR (LUGAR DE
NOTIFICACIONES Y UBICACION) TELEFONOS 322- 7@92337 x%311 7782629 314-
2427128 - 322-3066062, registrados en el memorial rem:tidq el 2§ dé febrero de
2021 por el sentenciado JUAN LIZARAZO SIERRA ¥ que‘fue ob)eto de autorizacién

en auto del 1° de julio de 2021. /r y \ ’)
- /l.‘ 1; W

Adicionalmente, fue allegado por ei\CJtador de'f Centro de Servicios Administrativos
de estos despachos la constancia de notlf cac:on via WhatsApp del trémite incidental,

en el cual fue reg:strado \,‘Lune.f 2 de agos‘to de 2021 Juan Lizarazo sierra Cc
1033707233 Me doy por enterado art 47.7 Oficio 16/16 de fecha 13/20/2021 KRA Bf
71 H sur 41 Barrio el Pedréza] Localidad Usine . informacién que fue allegada con un
registro fotogréfico deél penado y de su documento de identidad. (subrayado y

negrilla fuera de texto) f f" L
(//’“ \ ,-z
De otra p\a}rte, no le asiste” la razén al penado JUAN LIZARAZO SIERRA en el sentido
que m cuenta con un"defensor de confianza, como quiera que mediante Telegrama
No. 10680 'del 13 de julio de 2021 se notificd del tramite sefialado al Doctor Omar
Ennque Guzmén Quisonobi, profesional que registra como defensor del

prenombrado s

et
Asi mismo, es pertinente sefialar que el penado JUAN LIZARAZO SIERRA ha sido
notificado de todas las decisiones proferidas por el despacho, al punto que presentd
recurso de reposicidn y en subsidio el tramite de apelacion contra el auto
interlocutorio del 19 de octubre de 2021 que le negd por improcedente la libertad
por pena cumplida.

-

En ese orden de ideas, continuando con la valoracion de los elementos de prueba
allegados y la informacién obrante en el, expediente, una vez agotado el trdmite
incidental ordenado y en garantia de los derechos fundamentales de los sujetos
intervinientes, mediante auto interlocutorio del 19 de octubre de 2021 se revocd el
sustituto concedido a JUAN LIZARAZO SIERRA en el cual, entre otros aspectos, fue
sefialado: .

“EXCULPACIONES

£l sentenciado JUAN LIZARAZO SIERRA sefialé que debido a su situacion
econdmica originada por la pandemia del Sars Covid 19, debié trasladarse a
una “invasion” ubicada en el Barrio El Pedregal de la Localidad de Usme, en
donde no cuentan con servicios pliblicos, y como consecuencia no tiene una
nomenclatura.
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Por lo anterior, informd que se vio en la obligacién de solicitar a los
propietarios del inmueble ubicado en la parte inferior del inmueble, que le
facilitaran una factura de servicio piblico en donde pueda ser notificado de
los requerimientos efectuados por este estrado judicial,

Finalmente, seflalé que ha tenido un buen comportamiento durante los seis ;)
aflos que lleva privado de la libertad en su domicilio, y ha descontado’ ma: Mw’"“m
del 97% de la pena impuesta. k : >
R T

Con el escrito remitic copia de una factura se servicio pub/th del inmuel /e 4
ubicado en /la Carrera 8 F No. 71 H — 41 Sur y copia de/ regm‘ro del sector.."
referido en la aplicacion Google Maps. ZaN 11 "3;\ \\

consideracion a que no fue remitida ningin t:po\ da doa{menfaaon o
informacion con la cual se acreditara el pago de /o.r per/waos zmpue;fo; en las

sentencias condenatorias acumulaﬂas—y/o la lmposlbllrdad‘economfca para tal

efecto.” o kY \ 3
e sy W
o 4
Al respecto, y luego de efectuar la valorac:ogvde lo expuesto, en la misma decisidn
fue sefialado: % o
5 | kS
P \ Ay

“De conformldad con lo prec\lfado y en aras de garantizar el derecho
fundamental al debzdo proceso y de confradiccion al sentenciado JUAN
UZARAZO .S'IE'RRA 5e. adelantd el traslado del articulo 477 de la Ley 906 de
2004, en el cua/,\senalo que debido a su situacion econdmica or/gmada por la
/ pandemla de/ Sars Ce pwd 19, debid trasiadarse a una ‘invasion” ubicada en ef
\ Barno £l Pedregal de la localidad de Usme, en donde no cuentan con

\ servicios pub//co.f y como consecuencia no tiene una nomenclatura,

é
A Por,» lo anterior, informé que se vio en la obligacion de solicitar a los
(\\* propietarios del inmueble ubicado en la parte inferior del inmueble, que le
“facilitaran una factura de servicio publico en donde pueda ser notificado de
los requerimientos efectuados por este esirado judicial.

En este sentido, segin la naturaleza del mecanismo de prision domiciliaria y
los hechos en que se fundamenta esta providencia, este Despacho considera
que existen elementos de peso que permiten concluir que el sentenciado burld
/as obligaciones del articulo 388 del C.P., dados los siguientes argumentos:

Era de su conocimiento la obligacion de observar buena conducta y no
cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial,
correspondia a su deber permitir la entrada de su residencia de los empleados
Judiciales para constatar el cumplimiento de sus compromisos con la
administracion de justicia.

No obstante, pese a haber signado su firma en la respectiva diligencia, en la
que se le indicaba claramente que de cumplir tales deberes, le seria revocado
el sustituto, optd por desconocerlos y evadir el cumplimiento de la prision
domiciliaria.

Corolario de lo anterior, es claro para esta funcionaria que JUAN LIZARAZO

SIERRA se ha sustraldo del cumplimento de la pena y de las obligaciones a las
que quedo sometido para el disfrute del sustituto de la prision domiciliaria, y
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en las exculpaciones remitidas no se acredita por lo menos de manera sumaria
la situacion extraordinaria, el caso fortuito y/o fuerza mayor sefialado, que
Justificaran el cambio de lugar de reclusion domdciliaria sin previa autorizacion
del despacho y/o la autoridad penitenciaria; por tanto, la existencia de los
informes referidos, ameritan que se revoque el mecanismo de la pr:';fé%m —
domiciliaria para garantizar el cumpiimlento de la pena que le fue lmplj/esfa

en sentencia. - ;7 ;MM\

{ Ly

Aunado a lo expuesto, resulta pertmente aclarar que no era la primer ve?Z«que**
JUAN LIZARAZO SIERRA trasgredia las obligaciones adqumda: para dl:fru;ar
del sustituto de la prision domlal:ana, en el entendldo quek en pretenta ‘‘‘‘‘
oportunidad se adelantaron cuatro {rdmites madentale: del arfrcu/o 477 de la
ley 906 de 2004, que fueran resueltos el decmone.f del o, 7 de abni, \J6 de julio
y 18 de noviembre de 2019, y 13 de marzo de 2020 Io cua!\mdlca que ef
prenombrado era consciente que la minima frasgreﬁon cau;ar:a I revocatoria
del sustituto, sin embargo dec1d10mvolunfarlamenfe evadir su lugar de
reclusion domiciliaria sin mformar a \efte despacho,y/o a la autoridad
penitenciaria de dicha ﬂtuaa?ﬁf ' ‘/ /
Ko y./ ’
Asf las cosas, se pone de mamf‘ esto’ ‘que JUAN LIZARAZO SIERRA requiere
mdefechb/emente de fraz‘am:en\t‘o mframural formal en reclusorio Estatal,
puesto que/e: ewdente que no tiene aiin la capacidad de asumir con
respon:a[gzlfdad obltgaaone.r y cor\hpromlfos legale: Corolario de lo anotado,
se revocard el .fumtuto de la prision dom;a//ana
\ 4 o J} )
Por/Io expuesto, ésta Eede Aldicial no adwerte la configuracion de la causal de
:neﬁcacna\de los actés g_rocesales sehalada en el artfculo 457 de la Ley 906 de 2004
invocada por JUAN LIZARAZO SIERRA, atendiendo que no se han vulnerado los
derechos a'la defensa y al debido proceso.al prenombrado, por tanto, se negaré la
nulldad desde las comunicaciones del tramite incidental del articulo 477 de la Ley
966 de 2004 ordenado en auto del 1° de julio de 2021.

L._..._f'

OTRAS DETERMINACIONES

1.- En consideracidon a que mediante auto interlocutorio del 19 de octubre de 2021 se
revocd el sustituto de la prisién domiciliaria .a JUAN LIZARAZO SIERRA, este
despacho se abstendrd de adelantar el trdmite incidental del articulo 477 de la Ley
906 de 2004, frente a los informes de trasgresiones remitidos por la autoridad
penitenciaria y el Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, para los
dias 17 de noviembre y 17 y 18 de diciembre de 2021.

2.- Remitase copia de la decisidn del 19 de octubre de 2021 que le revocd el sustituto
de la prision domiciliaria a JUAN LIZARAZO SIERRA, conforme la peticién
presentada por el prenombrado, y respecto de la cual fue allegado el informe
suscrito por el Citador del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
informando la imposibilidad de notificar la decision referida al penado, como quiera
no se encontraba en su lugar de reclusion -domiciliaria, y por lo cual se remitieron
nuevamente las respectivas comunicaciones del 19 de enero de 2022.

3.- Ingresd al despacho el auto interlocutorio del 19 de octubre de 2021, por el cual

se revocd el sustituto de la prisién domiciliaria al penado JUAN LIZARAZO SIERRA,
con constancia de ejecutoria del 31 de enero de 2022, por tanto, se dispone:
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Expedir de MANERA INMEDIATA la boleta de traslado intramural a nombre de
JUAN LIZARAZO SIERRA, con destino al Complejo Penitenciario y Carcelario
Metropolitano de Bogota - COMEB “La Picota”.

Lo anterior con [a advertencia que de no materializarse el traslado del prenombrado T
al establecimiento penitenciario en el término de diez (10) dias, se procede;af’a e

expedir la correspondiente orden de captura. / C e
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas.de~" ";J
Seguridad de Bogotd, A A e
| RESUELVE L\ e
/'(/\ \i x \x

PRIMERO. Negar nulidad de lo actuado desde el auto del\1° de! ;uIIO\de 12021 que
ordend el tramite incidental del articulo 477 de la ley 906 de 2004, Eprr:vsen’fada por
el sentenciado JUAN LIZARAZO SIERRA, ldentlf cado con la\cedula de ciudadania
No. 1.033.707.233 expedida en Bogot4- D. C.. conforme Ias“aazones expuestas.

e )

A /
SEGUNDO. Por el Centro 'de Serwqos ~Administrativos otérguese inmediato
cumplimiento a lo dispuesto en el acaplte de{womlnado ‘otras determinaciones”.

A 3\

Se advierte que contra la presente determinacién proceden los recursos de reposicion
y apelacién no, Y ,/ -

’/ ‘ el ﬁ&“‘)
5 N\ A
NOT]FIQUESE Y CUMPLASE,
\\ \\ \v’/
A
/\_} ,) . GINNA LORENA CORAL ALVARADO
N JUEZA

WIAROSDE ]
wzﬂ'mew"ﬁmammm:m »
Hg;;?f’eﬂ'ﬂ“"ﬁﬁﬁ‘ aEGnG DL 2ELUAIDAR s pE OG0T,
En g fecha  biolifinus pol Fgizdo No.

smchg ’ , B (E ﬁESR. m

Laant «

La Senieig 1l .. s
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URGENTE-115378-J03-SECRETARIA-AMMA-Presentacion
recurso de reposicion en subsidio al de apelacién PPL
JUAN LIZARAZO SIERRA

biv
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/I\
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Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

Recurso de reposicion en subsidio...
57XB

-\

'
Vo
'

Responder | Reenviar

De: Juzgado 03 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C.
<ejcpl3bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 14 de marzo de 2022 8:26 a. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Presentacidn recurso de reposicién en subsidio al de apelacién PPL JUAN LIZARAZO SIERRA

Cordial Saludo,
Por medio del presente se adjunta documentacion para el tramite pertinente,
Agradezco la atencidn prestada,

Juzgado Tercero (3°) de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

Bogotd D.C.

Teléfono: 284-72-50

De: JUAN LIZARAZO SIERRA <juan.lizarazo389@gmail.com>

Enviado: lunes, 14 de marzo de 2022 8:21

Para; Juzgado 03 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ejep03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas
Seguridad - Bogotd - Bogotd D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Asunto: Presentacién recurso de reposicidn en subsidio al de apelacién PPLJUAN LIZARAZO SIERRA

Sefiores
JUZGADO TERCERO (30) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
La Ciudad

Radicado No. 11001 €0 00 015 2008 00353 00
Respetado Sefior JUez,

Por medio del presente correo electrénico me permito adjuntar archivo en formato PDF e cual contiene
escrito de presentacidn del recurso de reposicién en subsidio al de apelacién en contra del auto por medio
de cual me niega la nulidad solicitada.

Del Sefior Juez, con todo respeto;
Atentamente,

JUAN LIZARAZO SIERRA
Condenado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinataric de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.




Bogota D.C,, Marzo 14 de 2022

Sefiores

JUZGADO TERCERO (3°) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIODAS DE
SEGUERIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9 A - 24 Piso 5° Edificio Kiiser de Bogota D.C.

Correo electrdnico: ejcp03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. s, D.

Radicado : 11001 60 00 015 2008 00359 00
Condenado :JUAN LIZARAZO SIERRA
Delito : HOMICIDIO AGRAVADO

Asunto : PRESENTACION RECURSO DE REPOSICION EN
SUBSIDIO AL DE APELACION EN CONTRA DEL AUTO QUE NEGO
LA NULIDAD SOLICITADA.

Respetado Senor Juez,

JUAN LIZARAZO SIERRA Colombiano, persona mayor de edad, identificado con
la Cédula de ciudadania No. 1.033'707.233 expedida en Bogota D.C., vecino y
actualmente con prisién domiciliaria en la Calle 73 D Bis A No. 9 B - 10 “Casa”
Barrio “Salazar” de la Localidad de “Usme” en la Ciudad de Bogota D.C., Teléfono
Moévil No. 310 859 10 76 y correo electrénico: juan.lizarazo389@gmail.com;
actuando en nombre representacién causa propia y condenado en el proceso de la
referencia; al Sefior Juez con todo respeto y por medio del presente escrito me
permito presentar recurso de reposicion en subsidio al de apelacién en contra del
auto proferido por el Despacho a su Dino cargo y por el cual se negd decretar la
nulidad solicitada.

Por lo anterior y con todo respeto me permito solicitarle se sirva ordenar quien
corresponda se me remitan copias digitalizadas a mi coreo electrénico y se me
corran los términos de traslado de recurrentes para la sustentacion de los recursos.

NOTIFICACIONES

En la Calle 73 D Bis A No, 9 B — 10 “Casa” Barrio “Salazar” de la Localidad de
“Usme” en la Ciudad de Bogota D.C., Teléfono Mévil No. 310 859 10 76 y correo
electrénico: juan.lizarazo389@gmail.com '

Del Senor Juez, con toda admiraciéon respeto y acatamiento;

Atentamente,

m:ﬁ hasczs Swesia

JUAN LIZARAZO SIERRA
C.C. No. 1.033’707.233 de Bogota D.C.
Condenado.




