Conse]o Superlor de la Judicatura

# Republica de Colombia SIGCMA
Ubicaciéon 46089
Condenado MARY LUZ VALENCIA CAMACHO
C.C # 1087120600
CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION | "‘

A partir de hoy 28 de Octubre de 2020, quedan las diligencias en secretarla a~
disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra la providencia del. .~ o/
09 DE OCTUBRE DE 2020, por el término de dos (2) dias de conformidad a lo -
dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 29 de Octubre de-.

2020. /
ido etté 'deltraslado |
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UblcaC|on 46089 L
Condenado MARY LUZ ,' LENCIA CAMACHO
c.C # 1087120600 v
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 30 de Octubre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias
de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 3 de
Noviembre de 2020.

Vencido el término w traslado, SI[ | NO % se presento escrito.
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. Nitmtero inico 11001-60-00-013-2017-02291-1 0
’ , Niinero interno 460: 9 (_‘(a(j’éo\
o Condenado: MARY LUZ VALENCIA CAMACH ) :
Cédula 1.087.120.6: 0
Lugar de eclnsmn RI’CLUSION DE MUJERES. DE BOGOTA - EL BLH;N PASTC {
- BOGOTA D.
Delito: HURTO CALIFICADQ AGRAVAD _)
LEY 906 DE 201 4

- REPUBLICA DE COLOMBIA
RA‘MA JUDICIAL DEL PODER mauco

bxhtacxon para el e;ercxcno de derechos y funcnones pubixcas por el misir >
tigmpo de. la pend, privativa de la libertad. Se negd la suspension condicional de 3
- cucion de la pena y la pnslon domiciliaria.
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E 220 de enero de-QO?Q;ifue‘capmrada la sefiora MARY LUZ VALENCIA,
‘ E21 de agosto de 2019, se le negd la prisidn domiciliaria al no comprobarse : 1

c(:#ndlc:on de padre cabeza de farnilia.

4
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26 de: dtcxembre de. 2018 seavocd el conocimiento del presente asunto.

e

: E& i3 de diciembre de 20]9 se !e regd la prisidn domxczharta al no comprobarse « I
: c@é’wdmon de padre c:abeza de familia. :

fediante auto de fecha 11 de Febrero .de 2020 se reconocieron 8.5 Dias ce
dencioh de pena.
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dzante auto'de la fec:ha se le teconoczeron 27 Dias de redencion de pena.
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. PETICION
icitan la redosnﬂcac;on confoxmc al articulo 29 de la Constitucidn Nacion i

cordante con la Ley 1826 del 12 de Enero de 2017 en razén al principio ¢ 2
orabilidad.
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Enla Fecha
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Centro de Servicius ...
Ejecucidn de Penas y ive:uicas de Segurida&n

Lq. Secrd:

y  Rama Judicial L )
t Consejo Superior de Ia Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

CONSIDERACIONES

E numeral 7° articulo 38 del Codigo de Procedimiento de Penal (Ley 906/2004),
¢ tado por el penado, establece que: “... Los jueces de ejecucidn de penas y medidas
c2 seguridad conocen: (...) 7. De la aplicacién del principio de favorabilidad
c1ando debido a una ley posterior hubiere lugar a la reduccién, modificacién,
s istitucion, suspension o extincidn de la sancién penal...”. Igual previsidn legal esta
¢ »ntenida en el numeral 7° articulo 79 del Cédigo de Procedimiento de Penal (Ley

€ 20/2000).
o o

g
¢ hora bien, el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombi gxpié’sﬂfc‘ﬁbe'rque:
. en materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando q%e:é,_ posterior, ise
2>slicard de preferencia a la- restrictiva o desfavorable.,.”. Lo ante “ew“ﬁ'gﬂf t

¢ »a que la aplicacién al principio de favorabilidad. ik -

[icha prerrogativa es un elemento fundamentl, d ‘[,g :
[ Jede desconocer, de manera que cuand f“‘du{agt
v gencias dos normas, es deber del funcion??io R iz i
a sentenciado. ;i

o :.z: o \'ﬁ -'3;!; ’}\
E1 el presente caso, los he oys,diitan del Veinti"q-";fa”éb (25) de Febrero de Dos Mil
[ iecisiete (2017) y la con g'-;‘tu‘ te é’ ptencia fue emitida el Dieciséis (16) de Agosto
¢ 2 Dos Mil Dieciocho (207*%)' p%z'{anto resulta evidente que se habia expedido la

'f':_(“_;o proceso que no se
n_‘i&\ del proceso tienen
\“,ls-'

sgi-la ley més favorable

iy 1826 de 201v,§\1nvocada 1‘3‘5‘3;:,“;;= sentenciado, sin que hubiese lugar a su aplicacién,
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;ﬁ_;'entenciada Np ‘dreptd cargos durante la audiencia de imputacién,

r1zén p}m‘zgf’qu o le fue aplicada la ley 1453 de 2011, que Gnicamente permitia
L 1a rebgjaidefing V4 parte del beneficio de que trata el articulo 351 de la Ley 906
¢ 2 2004, ufaxi; o) g{pﬁs&ona hallada en flagrancia acepta los cargos imputados.

e N i

lggitio se evidencia en la audiencia de lectura de fallo, la dosificacion
decué a los términos legales establecidos, encontrando que la decisién
qtfg fallador se muestra en estricto apego a legalildad.
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mo consecttencia de lo descrito, es improcedente la aplicacién de la modificacién

+ T troducida por el articulo 16 de la ley 1826 de 2017, por cuanto ésta opera para la

a septacién de cargos en la imputacion, en tanto que en el caso del condenado de la
r 'ferencia, este no aceptd cargos en el estadio procesal pertinente.

E1 mérito de lo expuesto, el JUZGAlDO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

{ nico.- Negar la redosificacion pretendida por la sentenciada MARY LUZ VALENCIA
¢ AMACHO, segin quedd consignado en la parte motiva.

- ( ontra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacién, los cuales

[ odrén ser interpuestos dentro de los tres dfas siguientes a su notificacion.

} OTIFIQUESE Y COMPLASE.

Lo segudUilc

Netifigué por Estado No

La anteripr Providencia
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REPUBLICA DE: COLOMBIA ‘
RAMA JUDICIAL DEL- PODER F’UBLICO

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS‘-'Y 'MED!DE
- DESEGURIDAD DE BOGOTAD. c.
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Obtenido lo anterior, se resolvera lo que en derecho corresponda. -

'-.-ENTERES_E Y CL’JMPLAﬁS?' o




Freddy Enrique Saenz Sierra

De: : Clara Ines Urbina Solano

Enviado el: viernes, 23 de octubre de 2020 3:40 p. m.

Para: Freddy Enrique Saenz Sierra; Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota
D.C.

Asunto: REMITE TRAMITE RECURSO

Datos adjuntos: Image_0184420201023.pdf

Buen dia:

Adjunto remito los siguientes documentos para su
tramite respectivo:

NI 46689-3 MARY LUZ VALENCIA CAMACHO - AUTO
SUSTANCIACION

LA RESPUESTA A LA PRESENTE SOLICITUD DEBERA
SER ENVIADA AL JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS

'Y MEDIDAS DE SEGURIDAD QUE CORRESPONDA EN
LA COMUNICACION ADJUNTA.

Atentamente,

Clara Inés Urbina Solano

Escribiente

Secretaria 1

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de
Segquridad de Bogota

De: Juzgado 03 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ejcp03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 23 de octubre de 2020 9:42

Para: Clara Ines Urbina Solano <curbinas@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: PRESO NI-46098 CONCEDE REPOSICION

Buenos Dias,

Por medio del presente, adjunto autos para su conocimiento.

Agradezco la atencién prestada.

Favor confirmar recibido.



