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A partir de hoy 11 de Mayo de 2022, quedan las diligencias\en secretaria~a-"
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra Ia prowdencla No. 341
! del CINCO (5) de ABRIL de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el téfmino de cuafro
' (4) dias para que presente la sustentacién respectlva de \conformldad alo
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 16 de Mayo de 2022

Vencido el término del traslado, Sl |:| -NO D\xse presento sustentacion

. del recurso. - | o 5 LS
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Numero Unico 110016000015201108139-00
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Condehado ELKIN SNEIDER SILVA VERA
C.C#1077841298

CONSTANCIA TRASLADO APELACION

i
|
; A partir de hoy 17 de Mayo de 2022, se corre traslado por el término comtn de
; cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
i inciso 1° del C.P.P. Vence el 20 de Mayo de 2022.
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Vencido el término del fraslado, SI [ ] NO[ | se presenté escrito.

EL SECRETARIO(A)

! NGELA DANI Z ORTIZ



Niimero Interno: 30256

No Unico de Radicacién: 11001-60-00-015-2011-08139-00
ELKIN SNEIDER SILVA VERA

1077841298

ACCESO CARNAL VIOLENTO \
S REPUBLICA DE COLOMBIA
1 (&y RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
R4 JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
et MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

INTERLOCUTORIO N°.- 341.

Bogota D.C., Abril Cinco (05) de Dos Mil Veintidos (2022)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE
PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciadoe ELKIN SNEIDER SILVA VERA,
conforme a la documentacion allegada por el establecimiento carcelario.

HECHOS PROCESALES

PRIMERO: fue condenado por el JUZGADO 23 PENAL DEL CIRCUITO DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C,, a la pena de 192 MESES DE PRISION, por el
delito ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO, mediante fallo del 03 de mayo de
2013.

SEGUNDO: Por los hechos que dieron origen a la condena, el sentenciado ha
permanecido privado de la libertad desde el 18 de septiembre de 2011 hasta la fecha.

TERCRO: Durante el curso de la ejecucién de la pena se le han reconocido al
condenado las siguientes redenciones:

= Mediante auto del 30 de enero de 2018, se le reconocieron 13 Meses y 10.5 Dias.

» Mediante auto del 16 de julio de 2018, se le reconocié 1 Mes.

* Mediante auto del 30 de julio de 2018, se le reconocié 1 Mes.

* Mediante auto del 31 de octubre de 2018, se le reconocieron 1 Mes y 0.5 Dias.

» Mediante auto del 20 de mayo de 2019, se le reconocieron 3 Meses y 14 Dias.

» Mediante auto del 05 de agosto de 2019, se le reconocieron 13 Dias.

* Mediante auto del 16 de julio de 2020, se le reconocieron 2 Meses y 6 Dia (repone
auto del 30 de abril de 2020).

* Mediante auto del 10 de marzo de 2021, se le reconocieron 3 Meses y 13.5 Dias.

* Mediante auto del 30 de noviembre 2021, se le reconocieron 4 Meses y 8 Dias.

CUARTO: Asi las cosas, hasta la fecha el sentenciado ha descontado fisicamente de la
pena gue se le impusiera 126 MESES Y 17 DIAS DE PRISION méas 31 MESES Y 7.5
DIAS de redencién de pena, incluida la reconocida en este auto, para un total de 157
MESES Y 24.5 DiAS.

Las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta de 192 Meses corresponde a 115
Meses y 12 Dias de prision.




DOCUMENTOS ALLEGADOS PARA REDENCION DE PENA

Por conducto del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota allega

cartilla biografica y resolucién favorable:

» Certificado de Calificacion de Conducta N°.- 8521387 del periodo comprendido

entre €] 23 de octubre de 2021 al 22 de enero de 2022, en el grado de EJEMPLAR.

= Certificado de computos N°.-18379658 de octubre a diciembre de 2021.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA REDENCION DE PENA

Para el efecto se tendra en cuenta que, dispone el articulo 97 de la ley 65 de 1993:

“ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad concederd la redencion de pena por trabajo a los
condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les
abonara un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se
podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatard en cualguier momento, el trabajo, la
educacion y la enserfianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusion de
su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo.”

Teniendo en cuenta el certificado de computo por trabajo que allega el centro
carcelario se procedera a calcular el tiempo que por redenciéon se le reconocera al

penado, conforme a lo plasmado en el siguiente cuadro:

No. Cert. Pericdo | Periodo Maximo Maximo Horas Autorizacion Horas a Horas a Dias Dias
Est./Trab. | Estudio | Trabajo H/Max H/Max Excede Reconocer | Reconoce
Estudio Trabajo Art. 100 Estudio r Trabajo
St NO Estudio | Trabajo
18379658 | 2021/10 152 200 152 19
2021/11 152 192 152 19
2021/12 208 200 208 2%
TOTALES 512 592 512 64
DIAS DE REDENCION ] 64/ 2 = 32 Dias, es decir, 1 mes y 2dias

Se evidencia que el condenado sobrepasa el maximo de horas establecidas para
trabajar en el mes de diciembre de 2021 y esto se encuentra autorizado por la
resolucion N°® 004182 del 10 de octubre de 2011 en sus articulo sexto donde se
aprueba como actividades de servicios de administraciéon indirecta y actividades
productivas de administracién indispensable para el buen funcionamiento del

establecimiento la que en este caso ejerce SILVA VERA como recuperador ambiental.

Siendo asi, el tiempo de redencidon de la pena que por trabajo se reconocera en este
acto al condenado ELKIN SNEIDER SILVA VERA es de 32 DIAS, es decir, 1 MES Y 2
DIAS amén de que se encuentran acreditadas en el proceso las evaluaciones

satisfactorias exigidas por el articulo 101 de la Ley 65 de 1993.
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SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL

DE LA PROCEDENCIA O NO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

LAS MODIFICACIONES INTRODUCIDAS A LA LEY 65 DE 1993 EN MATERIA DE
LIBERTAD CONDICONAL.

El sentenciado ELKIN SNEIDER SILVA VERA solicita la concesion de la libertad
condicional con base en que cumple con el requisito objetivo, es decir las 3/5 partes de
la pena y que actualmente se encuentra en la ciclo de resocializacién, que durante su
cautiverio ha tenido conducta buena y ejemplar, que ademas ha aprendido el
tratamiento penitenciario estando en fase de seguridad de confianza.

Se da cuenta en la sentencia condenatoria proferida en contra del penado SILVA
VERA, estima este Despacho que la conducta por la cual se encuentra privado de la
libertad, se concluye la realizacidn de un pronédstico favorable en cuanto a la
valoracion de la misma, pues con la pena impuesta se entiende reprochado el impacto
social de la misma aunado a la cantidad de tiempo que ha descontado de esta y en
consecuencia no encuentra ébice alguno este Juzgador para que por este aspecto se le
conceda la libertad condicional al penado.

El penado ELKIN SNEIDER SILVA VERA se encuentra privado de la libertad por
cuenta de las presentes diligencias desde el 18 de septiembre de 2011 hasta la fecha.

Visto asi, a la fecha, el sentenciado ha purgado fisicamente 126 MESES Y 17 DiAS,
mas 31 MESES Y 7.5 DIAS de redenciones de penas reconocidas con_lo que se
satisface el requisito objetivo pedido para el beneficio estudiado.

Respecto del otro aspecto normativo sustancial (subjetivo), después de un cuidadoso
andlisis de los autos, no encuentra el Juzgado obstaculo de tal magnitud que impida
desestimar la pretension liberatoria que se estudia, pues conviene indicar que respecto
de la gravedad de la conducta que introdujo la ley 1709 de 2004 en su articulo 30 y
que debe ser considerada por el Juez ejecutor para reconocer o denegar la libertad
condicional, ademas de estar delimitado por lo sefialado en la sentencia condenatoria,
no puede perpetuarse, pues seria desconocer la prevencién especial positiva de la
pena.

Lo anterior, quiere decir que a pesar de que el analisis de la gravedad de la conducta
es una exigencia normativa, ello no puede convertirse en una axioma inamovible que
correlativamente conlleve al sentenciado a no poder acceder nunca al beneficio hoy
estudiado; a criterio de este despacho, debe analizarse de manera contextualizada e
integral, donde, sin ninguna duda debe entrar a valorarse el proceso de resocializacién
del condenado, por ser ello también para de los fines de la pena que dispone el articulo
4 del C.P,

En efecto, desde el ingreso al cautiverio, si se observa de la documentacién emitida por
parte del Penal a este Despacho, mas concretamente a la Cartilla Biogréfica, se puede
evidenciar que el sentenciado NO presenta registros disciplinarios por Mala conducta
desplegada en las instalaciones del centro de reclusién donde estuvo privado de la
libertad, de donde se colige que el sentenciado ha observado un comportamiento
catalogado en el grado de BUENO y EJEMPLAR por las directivas de los reclusorios en
la totalidad de los periodos calificados por parte de los mismos, lo que revela que
SILVA VERA ha amoldado su comportamiento a los reglamentos internos del penal y
ha adecuado su conducta al rigor y disciplina intramuros dando con ello muestra de
que es capaz de obedecer normas y de asumir pautas de comportamiento regularmente
aceptadas, significa que este ha alcanzado parcialmente su reinsercién social. Para lo




cual el consejo directivo del Penal ha remitido a este Despacho la Resolucién Favorable
N°, -02437 del 31 de marzo de 2022 recomendando favorablemente la libertad
condicional del sentenciado.

No debe perderse de vista que de ninguna manera la gravedad, modalidad y demas
particularidades respecto de la comisién del ilicito, inhiban la concesion del instituto
de la Libertad Condicional, pues tales aspectos deben ser considerados excepcionales
no solo por la vigencia del principio de la libertad “sino sobre todo porque nuestro
sistema penal se edifica bajo la base, cierta o supuesta, de que el ser humano puede
resocializarse” de tal modo conforme a los pilares sobre los que se instituye el
tratamiento penitenciario, la-funcién que la pena ha de cumplir en el individuo y los
fines del proceso penal, se ha de considerar mas alla de “la gravedad de la conducta”
un estudio juicioso de cara a la negativa de tan anhelada prerrogativa.

Es alli que el articulo 10° del Cédigo Penitenciario y Carcelario establece que la
finalidad del tratamiento penitenciario es alcanzar la resocializacion del infractor de la
Ley Penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, la formacién espiritual, la cultura, el deporte y la recreacién, bajo un espiritu
humano y solidario.

Aspectos que seran valorados, sobre los cuales ciertamente se emitid concepto
favorable por parte de las directivas del penal al conceptuar sobre la posibilidad de
conceder la Libertad pretendida.

De otra parte, en relacién con la exigencia de demostracién de arraigo lamiliar y social
se tiene que en el expediente se encuentra demostrado con los documentos obrantes
en el plenario incluidos los allegados en la solicitud elevada por el penado, donde se
evidencia que aquel cuenta con un domicilio establecido, sucinto para este Despacho
en la eventualidad de requerirlo por cualquier indole, sin que se pueda presuponer que
" el mismo evadird los compromisos a adquirir al momento de otorgarsele el beneficio
liberatorio peticionado.

Ahora bien, en el plenario se evidencia que este despacho mediante auto interlocutorio
N° 301 del 24 de marzo de 2021 conceptué desfavorablemente la concesién del
beneficio de la Libertad Condicional al condenado SILVA VERA, sin embargo,
considera este operador judicial, que ha transcurrido un tiempo considerablemente
amplio desde la negativa del subrogado penal, tiempo que se suma al total de que ha
purgado de la condena, por lo que se procede a realizar un nuevo pronunciamiento,
adicional que en decision del pasado 08 de marzo de 2022 se aprobd la solicitud del
beneficio administrativo de permiso de salida sin vigilancia por 15 dias continuos sin
exceder 60 dias al afno, donde se evidencia que el sentenciado se encuentra clasificado
en fase de seguridad de confianza.

Con fundamento en las razones expuestas en precedencia, el Juzgado concedera el
subrogado de la libertad condicional al sentenciado ELKIN SNEIDER SILVA VERA,
para cuyo efecto se fija como periodo de prueba un lapso de 3¢ MESES Y 5.5 DIAS
que es el término que le falta cumplir de la pena impuesta, durante el cual debera dar
estricto cumplimiento a las obligaciones previstas en el art. 65 del C.P., obligaciones
que debera garantizar mediante la suscripcion de acta donde asi lo manifieste y el
aporte de una caucion prendaria en cuantia de 3 salario minimo legal mensual
vigente que deberd ser consignada a érdenes de este Juzgado mediante depdésito
judicial o poéliza judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.




Foy

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER REDENCION DE PENA POR TRABAJO al condenado
ELKIN SNEIDER SILVA VERA un total de 32 DIAS, es decir, 1 MES y 2 DiAS.

SEGUNDO: CONCEDER al sentenciado ELKIN SNEIDER SILVA VERA el
SUBROGADO PENAL DE LA LIBERTAD CONDICIONAL, previo pago de la caucién

prendaria fijada y suscripcion del acta de compromiso.
TERCERQ: Librar la boleta de libertad, con destino al director del Complejo

Carcelario y Penitenciara COBOG LA PICOTA DE BOGOTA D.C., una vez cumpla el
condenado ELKIN SNEIDER SILVA VERA con lo ordenado en la parte motiva de esta

decision.

CUARTO: Copia de la presente providencia debe remitirse a la Asesoria Juridica del
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO COBOG LA PICOTA DE BOGOTA
D.C., para lo de su cargo y para que obre en la hoja de vida de ELKIN SNEIDER

SILVA VERA.
QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.
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Bogota D.C., 21 de abril de 2022

Doctor I B
WILSON GUARNIZO CARRANZA .
Juez 5° de Ejecucién de Penas y Medldas de Segurldad de Bogota
E. S D.

Ref. Apelacién

Radicado: 11001600001520110813900

Procesado: Elkin Sneider Silva Vera

Delito: Acceso Carnal VlolentoConmerto para delinquir y hurto
calificado y agravado.

Respetado doctor:

En cumplimiento de la funcion gomo garante del ordenamiento juridico y de
conformidad con lo previsto en la Ley 600 de 2000, estando dentro del término de
ejecutoria, me permito presentar recurso de apelacion contra el auto de 5 de abril
de 2022, por medio del cual se concedi6 libertad condicional al procesado Elkin
Sneider Silva Vera.

1. De la decisién impugnadé

Luego de sefalarse como norma aplicable el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, se verificé el cumplimiento
efectivo de las 3/5 partes de la pena impuesta.

Adicionalmente, en relacidon con e| analisis de la conducta indicé que el mismo
arrojaba un prondstico favorable en tanto con la pena impuesta ya se entendia
reprochado el impacto social de [a misma, aunado a la cantidad de tiempo que
lleva el procesado privado de la libertad. '

£n relaciéon con el requisito subjetivo indicd que también, que ia gravedad de la
conducta no es un axioma inamovible que conlleve a nunca poder acceder a la
beneficio, sino que debe analizarse en contexto con todo el proceso de
resocializacién, pudiendo verificarse en este evento un comportamiento carcelario
bueno y ejemplar, con lo que se verifica que el procesado ha dado muestra de
acatar las normas.

indica que si bien anteriormente se hablfa negado el subrogado por la gravedad de

la conducta ya ha transcurrido un tiempo considerable desde ese entonces, o que

implica un nuevo pronunciamiento y que recientemente se concedidé un permiso
“administrativo de salida sin vigilancia por 15 dias.

2. Fundamentos del Disenso

Procuraduria 373 Judicial | Penal de Bogota
Carrera 10 No. 16-82, piso 6. Teléfono 5878750 Ext. 14605
Bogota D.C,



URIA
GERERALDELA KA

Analizada la decision, se advierte que los requisitos objetivos para la concesion
del subrogado se cumplen efectivamente, de acuerdo con el monto de pena
exigido por el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 modificado, presentandose
inconformidad unicamente en relacion con el andlisis realizado, en punto de la
satisfaccion del elemento subjetivo exigido.

De conformidad con lo previsto en el articulo 64 del Cédigo Penal, el Juez, previa
valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los requisitos
alli sefalados.

La redaccion de la norma implica que necesariamente se realice la valoracion de
la conducta por la cual fue condenado el procesado, como requisito previo para la
concesidn del subrogado.

En relaciéon con la compresion que se le debe dar a este analisis valorativo que
debe hacer el juez o a los derroteros que debe seguir para la construccion del
juicio, la Corte Constitucional en decisién de obligatorio cumplimiento, contenida
en la sentencia C-757 de 2014, indico que ante la indeterminacion del contenido
de esa valoracion, para que la misma fuera constitucionalmente razonable de cara
al principio de legalidad, debia tener en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez en la sentencia condenatoria, fueran éstas
favorables o desfavorables.

Asi las cosas, se tiene entonces determinado, a partir de la decisiéon de la Corte
Constitucional, cuales son las consideraciones de base que se deben tener en
cuenta para el andlisis subjetivo, esto es, el contenido del cual se debe partir.

Ahora bien, esta de acuerdo el Ministeric Publico en que la interpretacion de esta
norma, no puede escapar a la finalidad y a la sistematicidad, esto es que no puede
_perderse de vista que corresponde a un subrogado que se otorga como parte del
proceso de resocializacion y que lo que se busca es poner previamente a prueba
al condenado que ya ha estado privado de la libertad por un periodo determinado
para el logro posterior de su reincorporacion definitiva en el conglomerado social.

Lo anterior, claramente va ligado con las finalidades que de acuerdo con nuestro
sistema se buscan con la imposicién de la pena, siendo claro que la prevencion
especial, asi como la reinsercién social, corresponde a aquellas funciones que
mas se manifiestan en la fase de ejecucion de la pena.

De esta manera se estima que si bien no se cuenta con una guia expresa que
indique la manera como debe construirse la valoracion exigida por la norma como
criterio subjetivo, existiendo un margen para la aplicacion de criterios razonados
por parte del juez que vigila la ejecucion de la pena, lo cierto es que la misma,
primero, debe partir del diagnéstico ya hecho en la sentencia, pero en segundo
lugar, requiere de la realizacion de un prondstico en relacion a la posibilidad de
cumplimiento de los fines buscados por la pena de forma extramuros, como parte
del proceso de resocializacion o lo que es lo mismo, se trata de un pronéstico de

Procuraduria 373 Judicial | Penal de Bogota
Carrera 10 No. 16-82, piso 6, Teléfono 5878750 Ext. 14605
Bogota D.C.



URIA
GENERALOE LA IO

readaptacién social realizado a partir de las circunstancias conocidas y
comprobadas que no son ofras que las consignadas por el juez al momento de
imponer la condena y el comportamiento carcelario.

En el presente evento, para la realizacién de! analisis respectivo se advierte tanto
en el fallo de condena como en los autos anteriores en los que el mismo Juzgado
5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad habia negado por gravedad de
la conducta, el subrogado que ahora se concede, se da cuenta como hechos
probados un atentado contra la libertad sexual de una persona de la tercera edad,
el cual fue llevado a cabo con violencia fisica y respecto del cual senald el juez de
instancia que debia tenerse en cuenta los dafos sicologicos que se causan con
estas conductas, indicandose que pese a las circunstancias facticas, tenia el
procesado la capacidad de comprender la ilicitud de su conducta.

Del capitulo de dosificacion punitiva de la sentencia se advierte que este mayor
dafio asf como el bien juridico protegido dieron lugar a no imponer el minimo de la
pena, pese a la carencia de antecedentes del procesado.

Considera este representante del Ministerio Plblico que varios apartes de la
decision de instancia como los resumidos previamente, dan cuenta de la gravedad
de la conducta y de la existencia de una mayor reprochabilidad pues frente a todos
los atentados contra la libertad sexual, estamos frente a una victima vulnerable
sujeto de especial proteccion por su pertenencia a la tercera edad, siendo claro
que las condiciones fisicas de defensa de estas victimas son inferiores y que
frente a los sujetos de especial proteccion el estado tiene una mayor compromiso.

Tampoco puede perderse de vista el hecho de haberse hablado de una mayor
dafio como consecuencia de la conducta al plantearse las graves consecuencias
sicolégicas.

De lo anterior se concluye que la gravedad de la conducta no fue desestimada en
el fallo y se hace evidente a partir de la modalidad de esta conducta que da cuenta
de los vejamenes a los que fue sometida una victima vulnerable, con la
consecuente afectacion de un importante bien juridico, que corresponde a uno de
aquellos que de acuerdo con nuestra politica criminal ha venido tomando cada vez
mas importancia, lo que se evidencia con los aumentos sucesivos de pena y la
inclusién de normas que castiguen mas severamente los atentados sexuales
contra mujeres, aspectos que deben tenerse en cuenta para la realizacién del
prondstico y que revelan la necesidad de un estricto tratamiento penitenciario,
atendiendo a la personalidad del procesado, que se revela a partir de la gravedad
de este comportamiento.

Ahora bien, deben tenerse en cuenta también aspectos positivos sefialados en el
fallo como son la carencia de antecedentes penales, sin embargo, se estima que,
valoradas también esta consideracion, la gravedad de la conducta impide hacer en
este caso un prondstico favorable, pues si bien fue la primera vez que delinquio se
tratdé de un comportamiento altamente reprochable..

Procuraduria 373 Judicial | Penal de Bogota
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GEHERAL DE LA NACION

De esta manera, partiendo de este diagnéstico de gravedad y de necesidad de
estricto tratamiento por lo que revela su conducta, se debe sumar el diagnéstico
del proceso de resocializacion y se concluye que ha tenido buen comportamiento
carcelario durante los afios de reclusion y que ha redimido pena con labores de
estudio o trabajo, esto es, que ha realizado labores tendientes a la resocializacion,
debiendo responderse si ponderando estos dos aspectos puede hacerse un
pronostico favorable en relacién con el cumplimiento de las finalidades de la pena
en caso de concederse una libertad a prueba.

Al dar respuesta a esta pregunta, contrario sensu a lo concluido en el auto, se
considera que la alta gravedad de la conducta la cual no varia en el tiempo y
deberd ser considerada en todo momento, basada en lo reprochable de la
modalidad utilizada y la connotacién del bien juridico vulnerando, requieren un
mayor tratamiento que impiden en este caso desconocer las necesidades de
prevencion general, siendo esta también una funcién de la pena con sustento legal
y constitucional.

No se trata de instrumentalizar al procesado ni de desconocer su dignidad sino de
valorar que para el cumplimiento de [a totalidad de los fines para los que se
impuso la pena, se requiere que el proceso de resocializacion se continte al
interior del establecimiento penitenciario, sin que exista una sola forma de
prepararse para la reintegracién social.

Nuestra politica criminal ha reconocido a partir del analisis del transito legislativo la
necesidad del cumplimiento de funciones de prevencién general para este tipo de
conductas frente a las cuales se esperan condenas efectivas.

No se desconoce la importancia de la valoracidn de necesidades de
resocializacion y de prevencion especial durante la etapa, es sélo que valoradas
en este caso la conducta es de tal gravedad que evidencia la necesidad de un
mayor tratamiento intramural o lo que es lo mismo que impide, utilizar la libertad a
prueba como mecanismo de reinsercion social.

En desarrollo del tratamiento penitenciario existen posibilidades de ir de forma
progresiva accediendo a la reintegracién de acuerdo con las necesidades de pena
analizadas a partir de la funcién que debe cumplir en el caso especifico, asi frente
a menor necesidad de proceso de resocializacién, a algunos se les suspende
desde el principio, otros cumplen la pena en el domicilio, otros acceden a una
domiciliaria luego del cumplimiento de [a mitad de la pena, luego algunos tienen
permisos temporales y otros tienen la posibilidad de salir en fibertad condicional,
todo ello previo a la finalizacién del tratamiento que se da con la liberacion
definitiva.

Asi, es claro que no todos tienen derecho a todo en tanto se ha considerado por el
legislador que el tratamiento requerido en cada caso es diverso, sea por el tipo de
delito, en casos de prohibiciones legales expresas o por la valoracion de la
conducta como corresponde a este caso, sin que el hecho de negar un beneficio
dentro de las limitaciones legales, desconozca el derecho fundamental a la
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dignidad humana como base del reconocimiento de la funcién de prevencion
especial, pues existen requerimientos diversos para el logro de la resocializacion.

No se trata entonces de desconocer alguna de las funciones de la pena, sino de
verificar si se garantiza el cumplimiento de todas.

Se advierte en el proceso que en varias ocasiones anteriores se habia
considerado la valoracidn de la conducta como el aspecto determinante para
negar la libertad condicional y este andlisis continta, no varia, desde el momento
de la comision del hecho, debiendo entonces verificarse si el mayor tiempo de
privacién de la libertad, que corresponde al tGnico elemento diferencial que en este
punto se observa frente al nuevo pronunciamiento, varia la conclusion del
prondstico.

Al respecto se estima que las consideraciones previas de la valoracion de la
conducta y su gravedad, sigue conllevando a hacer un pronostico negativo en
relacién con la posibilidad del cumplimiento de los fines de la pena por fuera del
establecimiento carcelario o lo que es lo mismo, aln da cuenta de la necesidad de
continuar el mismo de forma intramural, pues valorado el mayor nimero de dias
de privacion de la libertad y asumiendo que el mismo supone fratamiento
penitenciario que se tienen como interiorizado a partir del concepto favorable
emitido, ello por si solo no permite desconocer que se requiere un tratamiento mas
rigido por lo que reveld su conducta y por cuanto el mensaje que se enviaria a la
comunidad seria negativo.

Ahora bien, si ya se ha negado el subrogado por la gravead de la conducta, no se
advierte como este aspecto puede cambiar debiendo evidenciarse la razdn que
lleva a un cambio respecto del prondstico, el cual se estima no puede ser sélo el
paso del tiempo, como si se creara un nuevo término para acceder a la libertad
condicional para conductas mas graves.

Notese que en el presente evento, ya se venia descontando pena por trabajo y
estudio y ya se habian cumplido las 3/5 y el comportamiento habia sido bueno sin
que se plantee un aspecto ampliamente diferencial en el diagnéstico evidenciado,
que permita variar el prondstico.

Se considera que la concesion de un nuevo permiso administrativo, no puede ser
aun utilizada como muestra del avance penitenciario, pues no lleva ni un mes la
concesién de este beneficio como para ser tomado ya como base del analisis.

Por lo anterior, se solicita revocar la decisién apelada para en su lugar negar la
libertad condicional al procesado.

Atentamente,

BEATRIZ EUGENIA NIEVES CABALLERO
Procuradora 373 Judicial Penal |
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Correo: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Begota D.C. - Outlook

Ventanilia Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -

Bogota D.C.
Vie 22/04/2022 8:48
Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
Apelacion condicional Silva Vera s...
60 KB

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivo digital.

Responder Reenviar

Microsoft
Outlook
Jue 21/04/2022 18:47

Para; Microsoft Qutlook

[ RV:Recurso apelacion ministerio ...
Elemento de Qutlook

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.

(ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Asunto: RV: Recurso apelacion ministerio plblico AUTO 342 NI 30256

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogoté D.C. ha enviado 0}
una respuesta automatica.

Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota

D.C.
Jue 21/04/2022 18:46

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.

Apelacion condicional Silva Vera s...
60 KB

Cordialmente,

ANGELA DANIELA MUNOZ ORTIZ

hitps:/foutiook office.com/mailfid/AAQKADJINWMZY]B]LTBmNZ YINDNhMS 1iZGVhLTeyNDVKMmMY 50DVhZAAQAGIsGXucBF5AsvIR6j3Q66c%3D
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Correo: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Subsecretaria Primera

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogot4 .

Calle 11 No 9 A 24 Edificio Kaysser. Telefax 2 832273; 2 864573; 3 415671

Beatriz Eugenia Nieves

Caballero <bnieves@procuraduria.gov.co>

Jue 21/04/2022 16:58

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

Apelacién condicional Silva Vera s...
60 KB

Muy buenas tardes, reciban un cordial saludo.

Por medio del presente y en la fecha, interpongo y sustento recurso de apelacién contra
auto de 5 de abril de 2022 por medio del cual el Juzgado 50 de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota, concedié libertad condicional al procesado Elkin Sneider
Silva Vera, dentro del proceso con radicado interno 30256.

Anexo al presente para su radicacién, el memorial de interposicién y sustentacidn, en
formato pdf, debidamente firmado.

Atentamente,

Beatriz Eugenia Nieves Caballero
Procuradora 373 Judicial | Penal

De: Hermelinda Timote Cupitra <htimotec@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 7 de abril de 2022 11:10a. m.

Para: Beatriz Eugenia Nieves Caballero <bnieves@procuraduria.gov.co>; delfinleonabogado@gmail.com
<delfinleonabogado@gmail.com>; delfin leon <delfikleon@gmail.com>

Cc: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
<secOljepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: REMITO AUTO 342 NI 30256

Cordial saludo,

En cumplimiento de Auto Interlocutorio No. 341 del 05 de ABRIL de 2022 por

medio del cual RECONOCE REDENCION DE PENA POR TRABAJO Y CONCEDE EL
SUBROGADO PENAL DE LA LIBERTAD CONDICIONAL al condenado ELKIN SNEIDER

SILVA VERA. NOTIFICO EL CONTENIDO DEL AUTO ADJUNTO.

ATENTAMENTE,

HERMELINDA TIMOTE CUPITRA
ESCRIBIENTE

Centro de Servicios Adm Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de seguridad de
Bogota
Calle 11 No. 8-27 Edificio Kaisser piso 1

*+*ESTE CORREO NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, FAVOR ENVIARLA AL CORREO

ELECTRONICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

€k
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Correo: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacidn de |la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibié por error
comuniauelo de inmediato. resnandiendo al remitente v eliminando cualauier conia aue
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario. no bodra usar su contenido. de hacerlo
nodria tener consecuencias leaales como las contenidas en la Lev 1273 del § de enero de
2009 v todas las aite le anliauen. Si exs el destinatario. le corresnonde mantener reserva en
aeneral sobre [a informacidn de este mensaie. sus documentos v/o archivos adiuntos. a no
ser aue exista una autarizacion exnlicita. Antes de imprimir este corren. considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de

2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en

general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser

que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente
necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital. **********NQOTICIA

DE CONFORMIDAD******44* Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene informacion
confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley. Sélo

puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente.

Cualquier retencién, difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se

encuentra estrictamente prohibido.
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