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Condenado JUAN DIEGO MOLANO PINEDA
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CONSTANCIA SECRETARIAL

SIGCMA

A partir de hoy 26 de Agosto de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposición de quien Interpuso recurso de apelación contra la providencia No. 620
del SEIS (6) de JULIO de DOS MIL VEINTIDOS (¿Q22).pc)^er'término de cuatro
(4) días para que presente la sustentación respectiva,\de conformidad a lo
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.PP.^ence el 31 dé Agosto de 2022.

\

Vencido el término del traslado;-SI
del recurso.

EL SECRETARIO(A). \

ANGELA DANl ORTIZ

NO

Número Unico 660016000035201600627-00

Ubicación 1189

Condenado JUAN DIEGO MOLANO PINEDA

C.C # 9860825

CONSTANCIA SECRETARIAL

se'presentó sustentación

A partir de hoy 1 de Septiembre de 2022, se corre traslado por el término común
de cuatro (4) días, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 6 de Septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI NO se presentó escrito.

E^EC5^RI0(A)

5JGELA DAN ORTIZ



Número Interno: 1189
No Único de Radicación: 66001-60-00-035-2016-00627>00
JUAN DIEGO MOLANO PINEDA

9860825

PABRIC, TRÁFICO O PORTE ILEGALARMAS O MUNICIONES

de tú Jadifutum

REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO QUINTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

INTERLOCUTORIO N° 620

Bogotá D.C., seis (06) de julio de dos mil veintidós (2022)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Al Despacho, para resolver sobre REDENCIÓN DE PENA Y LIBERTAD
CONDICIONAL con base en la documentación allegada por parte del penal
relacionada con el condenado JUAN DIEGO MOLANO PINEDA.

ACTUACIONES PROCESALES

1.- El 8 de Agosto de 2016, el JUZGADO 4 PENAL DEL CIRCUITO DE PEREIRA
RISARALDA, condenó a JUAN DIEGO MOLANO PINEDA al hallarlo responsable en
calidad de autor del delito de FABRICACIÓN, TRÁFICO O PORTE ILEGAL ARMAS
O MUNICIONES, a la pena principal de 54 MESES DE PRISIÓN, a la pena accesoria
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo
lapso de la pena principal, decisión en la que le fue negado el subrogado de la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y el sustituto de la prisión
domiciliaria.

2.- Mediante auto del 28 de enero de 2021, el Juzgado 4® de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad de Ibagué - Tolima le concedió la prisión domiciliaria bajo las
previsiones del articulo 38G de la Ley 599 de 2000.

3.- Las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta de 54 MESES DE
PRISIÓN, corresponde a 32 MESES y 12 DÍAS DE PRISIÓN.

4.- El sentenciado ha estado privado de la libertad por cuenta de la presente
actuación en dos oportunidades así: desde el 29 de mayo de 2019 hasta el 23
de julio de 2021.- día en que se le revocó la prisión domiciliaria'y nuevamente
desde el 1 de noviembre de 2021 hasta la fecha.

4.1." En auto del 29 de mayo de 2019 el Juzgado Cuarto Homólogo de Ibagué
abonó al penadoen la presente causa 3 MESES que excedió de la pena por la que
se encontraba igualmente privado de la libertad.

5." Al sentenciado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

• En auto del 16 de octubre de 2020, se le reconocieron 2 meses y 11 días.
• En auto del 28 de enero de 2021, se le reconocieron 2 meses y 2 días.

6.- Así las cosas, a la fecha el sentenciado a purgado físicamente 36 MESES Y 29
DIAS más la redención incluida la que se reconoce en este proveído por 5 MESES
Y 4 DÍAS para un total de 42 MESES Y 3 DÍAS.
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rONSIDERAClONES DEL DESPACHO

nR LA REDT^wriQN DE PENA

El Complejo Carcelario yP=»"e"ciario MetropoUtano ^
biográfica, Historial calificación de ^ bUENA EJEMPLAR YREGULAR.-

y.e^ero amayo
Te 8, resolución favorable N» 03275 de fecha 23 de jumo de 2022.

- Certificado N°.-18482443 de enero a marzo de 2022.

Para el efecto se tendrá en cuenta que, dispone el artículo 97 de la ley 65 de
1993;

ARTÍCULO 97. REDENCIÓN DE PENA POR ESTUDIO. <Artículo
1 rHruln ñO de laLeu 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente.> Bljuez de

de reclusión por dos días de estudio.

más de seis horas diarias de estudio.

resolver sobre su libertad provisionalporpenacumplida.

ARTÍCULO 101. COMDICIOMES PARA LA REDENCIÓN DE PENA El juez detcMepeñas ymedidas de seguridad, para conceder onegar ared.ncK,n

redencuin. La reglamentación determinará los penados yformas de evaluacw .
Teniendo en cuenta los certificados de cómputo por estudio y trabiyo
que allega el centro carcelario se procederá acalcular el tiempo que por
redención se le reconocerá al penado, conforme a lo plasmado en
siguiente cuadro;

No. Cert Periodo Periodo Máximo Máximo Horas Autorización Horas a Horas a Días Dios

EsL/Trab. Estudio Trabajo

18482443 2022/01 112

2022/02 48

2022/03 132

132 160

H/Max
Estudio

1S6

H/Max
Trabajo

192

192

384

Art. 100

SI NO

Reconocer

Estudio

132

Reconocer

Trabajo

Ratudio Trabajo

14

22

satisfactorias exigidas por el articulo 101 de la Ley 65 de 1993.
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SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá envía
nuevamente documentos, entre ellos, Resolución Favorable para la concesión de
la libertad condicional a favor del sentenciado MOUVNO PINEDA.

Advierte el despacho que mediante auto del pasado 22 de diciembre de 2021 se
negó la libertad condicional al sentenciado teniendo en cuenta los hechos fácticos
y jurídicos que allí se plantearon, y en contra de esta decisión no se interpusieron
los recursos de ley, quedando en firme.

Sin perjuicio a lo anterior, y en aras de no vulnerar el derecho fundamental al
debido proceso, este estrado judicial procede a realizar un nuevo
pronunciamiento respecto al subrogado, con base en la nueva documentación
que allega el penal.

Cabe resaltar, que el suscrito operador judicial en el interlocutorío No.- 1256 del
22 de diciembre de 2021, no hizo otra cosa que tomar en consideración la
conducta asumida por el condenado teniendo en cuenta la valoración que hiciera
el fallador en relación con las conductas punibles de FABRICACIÓN, TRÁFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES y por la cual se impuso la condena, y de frente a la situación que
ha significado para la sociedad colombiana el accionar de los comportamientos
punibles endilgados al condenado JUAN DIEGO MOLANO PINEDA, concluyendo
que es indispensable exigirle al sentenciado el cumplimiento de la pena de prisión
que le fue impuesta, pues de aceptarse que frente a hechos de considerable lesión
social y penal como los aquí sancionados procede el mecanismo sustituto de la
libertad condicional, seria enviar un mensaje equivocado de impunidad a la
sociedad, lo cual no ha sido ni será jamás la finalidad de la normatividad que al
efecto ha proferido el Legislador.

Este Juzgado, al negar el subrogado de la libertad condicional al penado JUAN
DIEGO MOLANO PINEDA, tampoco ha hecho cosa distinta que acoger en su
integridad el valor del precedente constitucional y jurisprudencial que significan
los fallos de la Corte Constitucional y de la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia que fueron citados en el proveído del 22 de diciembre de 2021, pues
desconocerlos seria trasegar por los caminos de la prevaricación que son ajenos
al buen actuar judicial.

Por lo demás, la función legal y constitucional del Juez de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad no puede ser considerada como la fria función de un
servidor dedicado a la mecánica de realizar cómputos despojándosele de la
facultad de valorar penal y socialmente las conductas de las personas
condenadas, cuya vigilancia en la fase de la ejecución se le encarga.

El ejercicio de esa función de valoración de la conducta, contemplada en el
artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, al establecer que el Juez de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad al momento de decidir sobre el otorgamiento o
negación del mecanismo sustitutivo de la pena de prisión denominado "libertad
condicional", valorará la conducta punible, es lo que se ha materializado en la
decisión del 22 de diciembre de 2021 en la que fueron expuestas las razones por
las cuales nó procedía el otorgamiento del beneficio solicitado, habiéndose
aclarado suficientemente que corresponde al Juez de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad, al efecto de analizar la procedencia o no de la libertad
condicional, EN PRIMER LUGAR Y ANTES DE CUALOUIER OTRA
CONSIDERACION. ADELANTAR EL PROCESO DE VALORACION DE LA
CONDUCTA PUNIBLE.
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Porlodemás,paraesteServidorJudicialesclaroqueenmanosdelJuezde
EjecucióndePeñasseencuentranlasherramientasqueelEstadoSocialy
DemocráticodeDerechohadiseñadoparaprocurarenlarealidadlaobtenciónde
losfinesdelapena,ysoloenlamedidaenquesusdecisionesseajustenala
ConstituciónylaLeypodrántenerlaaceptaciónsocialquelasconvalide.

Laexactayestrictaaplicacióndelostérminosdelprecedenteconstitucional
contenidoeneltextodelaSentenciaC-757de2014,queenlostérminosdel
artículo230delaConstituciónPolíticasonimperativossupralegalesaloscuales
debesujetarselaaccióndelOperadorJudicialenlamedidaenquedicho
precedenteconstitucionalaligualquelaCartaPolítica,tienevaloryfuerza
normativa,constituyenelargumentocentraldeladecisiónhoyproferida.

EnelcasodelseñorJUANDIEGOMOLANOPINEDA,enelautodel22de
diciembrede2021,sedejóclaramenteplasmadoquetalcomolohaestablecidola
SalaPenaldelaCorteSupremadeJusticia,eljuiciodevaloracióndelaconducta
puniblealcualdebeprocederelJuezdeEjecucióndePenasyMedidasde
Seguridadalmomentodedecidirsobrelalibertadcondicional,esunjuicioprevio
alestudiodelosdemásrequisitoscontempladosenelartículo30delaLey1709
de2014,demaneraque,enlostérminosdelaCorteSupremadeJusticia,deno
satisfacerseesejuiciodevaloración,inocuoresultaocuparsedelestudiodelos
demáspresupuestosdel-sustituto.Yespecíficamentesedejóestablecidocon
plenaclaridadque,ensucaso,dadaslasvaloracioneshechasporelTalladoren
lasentenciacondenatoria,atendidalanaturalezadelosbienesjurídicamente
tuteladosqueresultaronafectados(seguridadpública),y,deconformidadconlos
parámetrosestablecidosenlaSentenciaC-757de2104,elpronósticode
valoracióndelaconductanoleerafavorableparaelotorgamientodelalibertad
condicional.

Esevidentequeesepronósticosiguesiéndoledesfavorable,muyapesardela
documentaciónallegadaporelpenaldelaqueseestablecequeelcondenadoha
descontadopenabajolosparámetrosderesocializaciónytratamiento
penitenciario,todavezquenohahabidountránsitolegislativoocambio
normativoquepermitamodificarladeterminaciónanteriorconrespectoala
valoracióndelaconductapunibleenestecaso.

Deloquesetratóenelautodel22dediciembrede2021elcualessustentode
estadeterminaciónesdeasumircomocorrespondíaelprecedenteconstitucional
yjurisprudencial,segúnelcual"lagravedaddeldelito,porsuaspecto
objetivoysubjetivo(valoraciónlegal,modalidadesymóviles)esun
ingredienteimportanteeneljuiciodevalorqueconstituyeelpronósticode
readaptaciónsocial,pueselfindelaejecucióndelapenaapuntatantoa
unareadecuacióndelcomportamientodelindividuoparasuvidafuturaen
sociedad,comotambiénaprotegeralasociedaddenuevasconductas
delictivas(prevenciónespecialygeneral).-Sentenciadel27deenerode
1999,MP.Dr.JorgeAníbalGómezGallego,citadaporlaCorte
ConstitucionalenlosfundamentosdesuSentenciaC-757de2014-.

Esimportanterecordarqueestedespachoenlaanteriordeterminaciónlenegóel
otorgeimientodelalibertadcondicionalalsentenciadoporlavaloracióndela
conductacometidaconformeseanalizóenlasentencia,circunstanciaqueno
cambiará,puesestasepregonadesdeelinstantemismoenquesedesarrolla,
contextualizandotodasaquellascircunstanciasantecedentesyconcomitantesal
hecho,esdecir,quesucomportamientodelictivonaciógraveynopierdesus
característicasconocasióndelprocesoresocializaciónyrehabilitacióndentrodel
tratamientopenitenciario.

Porúltimo,esnecesarioreiterarqueenlostérminosdelasentenciaT-640de
2017proferidaporlaH.Corteconstitucional,enelcasodelpenadoquenos
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ocupa, pese al tiempo transcurrido en prisión NO se puede desconocer su mal
comportamiento cuando estuvo disfrutando de la prisión
concedida por el Juzgado Cuarto Homólogo de Ibagué, sustituto que tuvo que ser
revocado por este Despacho ante el incumplimiento de las obligaciones
impuestas, lo que además demuestra su falta de arraigo social y familiar, pues en
dos oportunidades que se le ha concedido la prisión domiciliaria en diferentes
procesos, ha sido revocada y ordenada su aprehensión en establecimiento de
reclusión, precisamente por la inobservancia de los deberes que conlleva gozar de
este sustituto.

Así entonces, este mal comportamiento aunado a la gravedad de la conducta y
falta de arraigo social y familiar son argumentos suficientes para concluir que no
ha operado la resocialización y por consiguiente que en este evento necesario dar
continuidad al cumplimiento de la pena en establecimiento de reclusión.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta lo esbozado en el auto del 22 de diciembre de
2021 y lo reiterado en el presente auto, se negará al sentenciado señor JUAN
DIEGO MOLANO PINEDA el subrogado de la libertad condicional.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER REDENCIÓN DE PENA POR TRABAJO Y ESTUDIO al
interno JUAN DIEGO MOLANO PINEDA en total 21 DÍAS.

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al JUAN DIEGO MOLANO

PINEDA, por lo expuesto precedencia.

TERCERO: REMITIR copia de la presente decisión por el Centro de Servicios
Administrativos de estos juzgados, a la Asesoría Jurídica del COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTÁ donde se
encuentra recluido JUAN DIEGO MOLANO PINEDA para lo de su cargo.

CUARTO: Contra la presente providencia proceden los recursos ord)i
impugnación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

DMH
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ríor de la Judicatura

e Colombia
SIGCMA

JUZGADO -S DE ExJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN Q.

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG"

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:
1 •

A.S
Xj'

OFL OTRO

FECHA DE ACTUACION: G ^2^

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACIO^_ ^ ^

NOMBRE DE l NO (PPL):

MAROUE CON UNA XPOR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI h NO

HUELLA DACTILAR:

'4. .
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       SEGURIDAD DE BOGOTÁ  D.C. 

                   Calle 11 No. 9-24 Piso 6  
               Correo: ejcp05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
 

Cordialmente,

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS 
BOGOTA

De: Javier Perez <jp0088599@gmail.com>
Enviado: martes, 2 de agosto de 2022 11:27
Para: Juzgado 05 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ejcp05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Apelación Juan Diego Molano Pineda.pdf
 
Buenos días.
Señores :
Juzgado 05
Asunto. 
RECURSO DE APELACIÓN. 
Proceso# 66001-60-00-035-2016-00627.
Juan Diego Molano Pineda.
Pabellón # 6 estrutura#1 
Picota Cobog Bogotá 

Apelación Juan Diego Molano Pin…
6 MB

� 1189-J05.pdf
148 KB

�

2 archivos adjuntos (6 MB) � Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura � Descargar todo

�

Responder Reenviar

Apelación Juan Diego Molano Pin…
6 MB

�

Mar 02/08/2022 11:49
Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.� � � � �

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

Mar 02/08/2022 11:36
J Juzgado 05 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C. � � � � �

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Segu
…

y 1 usuarios más

mailto:ejcp05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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RV: Apelación Juan Diego Molano Pineda.pdf

Juzgado 05 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ejcp05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 2/08/2022 11:36 AM

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota -
Bogota D.C. <sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Cordialmente,

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS 
BOGOTA

De: Javier Perez <jp0088599@gmail.com> 
Enviado: martes, 2 de agosto de 2022 11:27 
Para: Juzgado 05 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ejcp05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: Apelación Juan Diego Molano Pineda.pdf
 
Buenos días.
Señores :
Juzgado 05
Asunto. 
RECURSO DE APELACIÓN. 
Proceso# 66001-60-00-035-2016-00627.
Juan Diego Molano Pineda.
Pabellón # 6 estrutura#1 
Picota Cobog Bogotá 
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