SIGCMA

‘ . Rama Judicial
- Lonse]o Supenor de la Judicatura

Repubhca de Colombia

Ubicacion 1443
Condenado CLAUDIA MILENA MORALES MARTINEZ
C.C # 1069729859

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 19 de junio de 2020 , quedan las diligencias en secretarla a ,
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la prowdenc:la del
CUATRO (4) de MAYO de DOS MIL VEINTE (2020), por el término de dos (2) dias'
de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C P P Vence el dia 23 -
de junio de 2020 . s SO

Vencido el término del traslado, SI[ | NO |:| se prese, o sustentacuon del
recurso. LN i’
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SECRETARIO

Ubicacion 1443 L 3
Condenado CLAUDIA MILENA MORALES MARTINEZ
c. C. # 1069729859
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de oy 24 de Juhio d&12020, guedan las diligencias en secretaria 'a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 25 de Junio
de 2020

VenCIdo el termmo del traslado, SI[ | NO [ ] se presento escrito.
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; L4 condenada solicita al desl:;ac_ho estudiar la viabilidad de conceder la prisién

.

domiciliaria bajo la condi¢ién de madre cabeza de familia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA PRISION DOMICILIARIA POR MADRE CABEZA DE FAMILIA

Respecto de la solicitud deprecada por la sentenciada CLAUDIA MILENA
MORALES MARTINEZ, en primer lugar se precisa que las normas a las que
hace alusiéon el defensor estan relacionadas con la libertad condicional, no
obstante, atendiendo la exposicién de motivos por los cuales solicita la
sustitucién de la prisién intramural por domiciliaria a su favor, entiende el
despacho que es por su condicién de madre cabeza de familia, a la luz de lo
dispuesto en la Ley 750 de 2002.

Asi las cosas, es de indicar que el legislador al proferir la ley 750 de 2002
reconocié a las sindicadas y/o sentenciadas la posibilidad de cumplir la
detencioén preventiva y/o la pena de prision impuesta en su domicilio, con la
finalidad de darle alcance a los articulos 43 inciso final y 44 de la Carta
Politica de 1991, que dan cabida a la proteccion a la mujer cabeza de familia y
a los derechos y garantias fundamentales de nifos, nifias y adolescentes,
sefialando lo siguiente:

“Articulo 1°. La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplird,
cuando la infractora sea mujer cabeza de familia, en el lugar de su residencia
o en su defecto en el lugar serialado por el juez en caso de que la victima de
la conducta punible resida en aquel lugar, siempre que se cumplan los
siguientes requisitos:

Que el desemperio personal, laboral, familiar o social de la infractora permita
a la autoridad judicial competente determinar que no colocard en peligro a la
comunidad o a las personas a su cargo, hijos menores de edad o hijos con
incapacidad mental permanente.

La presente ley no se aplicard a las autoras o participes de los delitos de
genocidio, homicidio, delitos contra las cosas o personas y bienes protegidos
por el Derecho Internacional Humanitario, extorsion, secuestro o desaparicién

forzada o quienes registren antecedentes penales, salvo por delitos culposos
o delitos politicos.

Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes
obligaciones...”

En este orden de ideas, tenemos que la Ley 750 de 2002, prevé un tratamiento
especial para la madre cabeza de familia extendido el mismo a los padres
cabeza de familia, en el sentido de proteger a los nifios hijos de padre o madre
cabeza de familia, permitiendo el cumplimiento de la pena en la residencia de
ésta o éste ultimo.

Es viable el beneficio solicitado cuando quien esté privado de la libertad sea el
unico encargado de la proteccién, manutencién y cuidado de nifios, nifias y/o
adolescentes, de forma que de no estar a su lado quedarian desamparados o a
la deriva, pero, en el caso de la penada CLAUDIA MILENA MORALES
MARTINEZ, de conformidad con los documentos aportados en sede de
gjecucion se limitan a demostrar que la condenada es madre de los menores
HILLARY JULIANA CUBILLOS MORALES y DOMINICK JAHIR MORALES con
11 y 7 afios de edad respectivamente, quienes se encuentran bajo el cuidado, la
primera de su progenitor y el segundo de su tia paterna.

Entonces, teniendo en cuenta que con los documentos aportados no se puede
emitir un concepto irrebatible sobre la condicién madre cabeza de familia de la
sentenciada, previo a decidir de fondo sobre la solicitud, este despacho ordend




realizar visita domiciliaria a las residencias de los menores hijos de la
sentenciada CLAUDIA MILENA MORALES MARTINEZ, a través de Asistente
Social, para verificar si estan expuestos a circunstancias de desproteccion y
abandono.

Es asi que mediante informe de la diligencia virtual efectuada el dia 30 de abril
de 2020, la asistente social plasmo en su informe lo siguiente:

“El 30 de abril se establecié comunicacion telefonica con el mévil 3229025979,
momento en que la llamada es atendida por una voz femenina de quien dice
ser Katherine Yesenia Rodriguez Ramos, companera del serior Juan Gabriel
Cubillos Escamilla, papd de la menor HILLARY JULIANA, hija mayor de la
sentenciada. La interlocutora dice ser portadora de la C.C. 1069733955,
expedida el 19 de noviembre de 2008 y con fecha de nacimiento 6 de
septiembre de 1990.

La mujer dice que su compariero y ella tienen a la menor desde dias después
que a la interna la hubiesen privado de la libertad en Fusagasugd. La mujer
indica que la custodia se formalizé dias después por medio del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar - ICBF - centro zonal de esa ciudad,
recibiendo la custodia el padre de la menor. Hillary Juliana Cubillos Morales
cuenta con 11 anos y esta matriculada para estudiar el 5° en el colegio oficial
Antonia Santos, pero ahora permanece en la casa al cuidado de la informante

y el papa.

La menor vive con esa familia en la CALLE 2 C # 3 A — 20 Urbanizacién San
Diego II de ese municipio cundinamarqués, donde. residen: - Juan Gabriel
Cubillos Escamilla, de 37 aros, ayudante de obra que devenga el minimo
mensual - La compafiera del sefior, informante, de 30 aiios quien trabaja como
vendedora ambulante de tintos y tiene ingresos cercanos a $ 350.000 al mes -
Juan Fernando Cubillos Sierra, hijo mayor de Juan Gabriel, y aportado a la
relacion por el sefior. El muchacho cuenta con 16 anos y estudia el 9° en un

. colegio oficial del municipio. - Hillary Juliana, de 11 afos, la hija de la penada
- Vince Luciana Cubillos Rodriguez, de 30 meses, hija de la informante y Juan
Gabriel. La familia ocupa una casa de un piso donde hay 3 habitaciones,
bario, cocina, salén comedor y patio.

La mujer, mediante video llamada permite acceder al espacio habitacional y
tener una pequefia conversaciéon con la menor Hillary Juliana, quien se
observa humildemente ataviada, pero en actitud atenta y colaboradora. Hay
buen contacto con su cuidadora y se observan comportamientos afectivos
directos. La nifia expresa abiertamente que no desea irse con la
penada, sino que espera la colaboracion y compartir tiempo con ella. La
menor se refiere a Katherine Yesenia como “mama” Los siguientes registros
fotograficos dejan ver a la informante, la menor Hillary Juliana, los uniformes
de la nifia, la cama que ocupa en el lugar, la direccién donde vive en
Fusagasuga y una captura poco nitida del registro civil de la nifa, .y
acontinuacioén, una foto poco nitida de la cesién de custodia efectuada por el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar - ICBF - de la nifia a su padre.

Horas mas tarde, al obtener comunicacién con el serior Juan Gabriel Cubillos
Escamilla, este dijo ser portador de la C.C. 11259609, expedida el 14 de
noviembre SIGCMA de 2011 y nacido el 4 de noviembre de 1983. El hombre
ratificé que él y su compariera desean colaborar a la interna para que ella
obtenga algun beneficio judicial, pero fue enfdtico en sefialar que no desea
entregarle la nifia, sino que la interna colabore con los gastos educativos de la
infanta ya que, por la situacién actual, los ingresos familiares han menguado
un poco.

El informante indicé que desconoce el lugar a donde la sancionada llegaria a
cumplir el beneficio judicial, en caso que el despacho opte por concederlo.
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afecto hacia el nifio a quien considera propio, como ella misma lo expresé en

: varios momentos de la comunicacion. Es una mujer de 40 aros, edad
socialmente productiva. Ambos nifios estan estudiando y Se encuentran
vinculados al régimen subsidiado en salud. No se explicaron las condiciones
del beneficio de prision domiciliaria pues ninguno de los informanies conoce el
lugar donde la sancionada llegaria a cumplir el beneficio judicial el caso que
sea concedido por el despacho.

_ (.)”

Transcrito el informe, lineas atras, el despacho concluye que no es viable
- aseverar que la condenada tenga la calidad de madre cabeza de familia, pues lo
esencial de la nocién, es que la mujer o el hombre tengan el grupo familiar a su
exclusivo cargo, esto es, que como consecuencia de la privacion de la libertad
y ante la ausencia de pareja o de otros miembros del grupo familiar los
menores o incapaces que estan bajo su cuidado, proteccién y manutencion
quedan sumidos en el desamparo o abandono, lo que aqui no acontece.

sentencia del 16 de julio de 2003, radicado 17089, M.P. Edgar Lombana
Trujillo:

(...) Mds que el suministro de los recursos econémicos para el sustento del
hogar, la Corte Constitucional hace énfasis en el cuidado integral de los
nifios (proteccion, afecto, educacién, orientacién, etc.), por lo cual un
procesado podria acceder a la detenciéon domiciliaria cuando se demuestre
que él solo, sin el apoyo de una pareja, estaba al cuidado de sus
hijos o dependientes antes de ser detenidoe, de suerte que la
privacion de la libertad trajo como secuela el abandono, la
exposicion y el riesgo inminente para aquellos. (Resaltado fuera del
texto).

En igual sentido, la sentencia C-184 del 4 de marzo de 2003, puntualizé:

"..cuya presencia en el seno familiar sea necesaria, puesto que
efectivamente los menores dependen, no econémicamente, sino en cuanto
a su salud y su cuidado de él. De esta manera la Corte asegura la
posibilidad de que se cumpla el deber que tienen los padres en las labores
de crianza de sus hijos, alejandose asi del estereotipo segun el cual, el
cumplimiento de este deber sélo es tarea de las mujeres y tan solo a ellas
se les pueden reconocer derechos o beneficios. Con_esta _decisién se
asegura a la vez, que los titulares del derecho realmente se lo
merezcan, en razén a que es lo mejor en el interés superior del nifio, no
una medida _manipulada estratégicamente en provecho del padre
| condenado que prefiere cumplir la pena en su residencia. Compete a
i los jueces penales en cada caso velar porque asi sea". (Subrayado y
| resaltado fuera del texto).

Sobre el punto, la Honorable Corte Suprema de Justicia ha expresado en su

Ciertamente, al analisis del escrito contentivo de la solicitud se colige que los
documentos anexados demuestran su condicién de progenitora, pero de
manera alguna exteriorizan razones que demuestren la real necesidad de que
sea la madre quien pueda atender de manera tunica e irremplazable a sus
hijos, como ya se establecié con el contenido de los informe de la visita

domiciliaria, realizado por la asistente social, profesional idénea para la
diligencia.

Con lo anterior, es dable indicar que ni con los documentados aportados, ni |
con la visita domiciliaria realizada, se pudo establecer las condiciones de
indefension y desproteccién en que se encuentren los hijos de la condenada
para que se pueda predicar su condicién de madre cabeza de familia, por el
- contrario, el progenitor de la nifia y la familia extensa del nifio, asumieron de
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martera responsable y' favorable el cuidado, proteccién vy afecto de los dos
menores. '

Sobre esta condiciébn ha expresado la Honorable Corte Constitucional, lo
siguiente:

“.. La Corte advierte que no toda mujer puede ser considerada como madre
cabeza de familia por el sélo hecho de que esté a su cargo la direccién del
hogar. En efecto, para tener dicha condicién es presupuesto indispensable
(i) que se tenga a cargo la responsabilidad de hijos menores o de otras
personas incapacitadas para trabajar; (i) que esa responsabilidad sea de
cardcter permanente; (iii) no sélo la ausencia permanente o abandono del
hogar por parte de la pareja, sino que aquélla se sustraiga del cumplimiento
de sus obligaciones como padre; (iv) o bien que la pareja no asuma la
responsabilidad que le corresponde y ello obedezca a un motivo
verdaderamente poderoso como la incapacidad fisica, sensorial, siquica o
mental o, como es obvio, la muerte; (v) por ultimo, gue haya una
deficiencia sustancial de ayuda de los demdas miembros de la
familia, lo cual significa la responsabilidad solitaria de la madre
para sostener el hogar...” ! '

Adicionalmente se reprocha el delito cometido por CLAUDIA MILENA

MORALES MARTINEZ, en consecuencia se debe hacer una ponderacién de los
bienes juridicos afectados frente a la concesion de la prisién domiciliaria, pues
como se evidencia en la sentencia, esta fue condenada por el delito de
TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES por lo que atendiendo la gravedad del
hecho, el despacho dispone que se hace necesario que la misma continde la
pena impuesta en centro de reclusién.

Dicha ponderacién de bienes juridicos tutelados que se vieron afectados con la
conducta de la condenada se deben enfrentar a los valores supremos
constitucionales que igualmente se vieron lesionados con la conducta por la
cual se produjo la condena, que arrojan un pronédstico desfavorable a la
concesion del mecanismo de prisién domiciliatia que se ruega a este Despacho.

Es claro igualmente que en el caso sometido a estudio se encuentran de por
medio los derechos fundamentales de sus hijos, los cuales serian objeto de
proteccién con la concesién de la medida de prisién domiciliaria, en los
términos del articulo 44 de la Constituciéon Politica; no obstante, como se
acaba de sefialar, la sola existencia de esa garantia en cabeza de los abuelos y
tia-abuela materna de los menores no hace imperioso conceder la prisién
domiciliaria, pues como se sefald, estan igualmente de por medio valores y
principios constitucionales de caracter social y colectivo que adquieren una
preponderancia y que deben ser objeto de proteccién por el Juez de la
Ejecucién de la pena.

Hay que recordar, que la concesién de beneficios como el reclamado no
conduce a patrocinar una medida de manipulacién estratégica para con la
administracién de justicia2?, pues lo que se pretende con la sustitucién, cuando
el nucleo de la peticién sea la consideracién de la calidad de madre cabeza de
familia, es la proteccién de los derechos de los menores y no los de los padres.
Precisamente, en punto del interés superior del menor como derecho
prevalente, conlleva que ante la imposibilidad de conciliar diferentes derechos
cuando se involucran los de ellos tendran esa situacién preferente de ser
considerados frente a otros, pero se indica también que no existen derechos
absolutos dentro del marco del Estado Social de Derecho, por tanto, a veces las
garantias constitucionales de los nifios son limitadas cuando sus padres
purgan penas privativas de la libertad en centros de reclusion, pero en todo
caso, su derecho a la proteccién y cuidado personal no se ha quebrantado por
ese particular hecho, en la medida que ahora la nifia esta bajo el cuidado de su
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prfgenitor y el nifio bajo la proteccion de su familia extensa, como lo es su tia
paterna desde que era un bebe, quienes han propendido por brindarle a los
menores un apoyo socio-afectivo ante la ausencia temporal de su progenitora,
es decir, de un componente del grupo familiar y consanguineo que no puede

sustraerse a ese deber que se impone igualmente por Ley.

Ahora, como se ha dicho la prisién domiciliaria no tiene por finalidad favorecer
a uno u otro padre, sino la efectiva proteccién de quienes se encuentran en
especial condiciéon de vulnerabilidad y dependencia, pues la sustitucion de la
medida de aseguramiento no puede ser soslayada utilizando como patente de
corzo el argumento de madre cabeza de familia, por lo cual la peticién de la
sustitucién de la medida intramural por la de domicilio sera despachada
desfavorablemente, porque es deber del Estado guardar el interés superior del
menor y proteger sus derechos, pero no en la eventualidad que lo pretende la
condenada, pues los derechos no se circunscriben a la libertad de la madre y
que es comprensible que los cambios en el proceso de coexistencia de los nifios
y familiares y su proceso de adaptaciéon siempre requieren esfuerzos siendo la
familia, se insiste en este caso el progenitor, quien efectivamente tiene la
custodia de la menor y de familiares cercanos del nifio, los llamados a atender
estos requerimientos.

Con la realidad probatoria de CLAUDIA MILENA MORALES MARTINEZ, sus
menores hijos NO ESTAN en situacién de abandono ni desproteccion, por el
contrario, se encuentran legalmente protegidos y cuidados por sus
consanguineos, perspectiva desde la cual no es dable aseverar que se reuna la
exigencia prevista en la Ley 750 de 2002. :

Basten los anteriores planteamientos para negar la PRISION DOMICILIARIA a. |

CLAUDIA MILENA MORALES MARTINEZ dado que no se reanen las
exigencias para la sustitucién de la pena de prisidon por la de prision
domiciliaria por ser madre cabeza de familia, prevista en la Ley 750 de 2002.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE: \
PRIMERO: NEGAR a CLAUDIA MILENA MORALES MARTINEZ la sustitucién
de la prision intramural por la prisién domiciliaria por su condicién de madre

cabeza de familia, conforme lo anotado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: INFORMAR esta decision a la Reclusion de Mujeres El Buen
Pastor donde se encuentra recluida la penada CLAUDIA MILENA MORALES

.MARTINEZ para que haga parte de la hoja de vida de la interna.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y
apelacién.

.
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RAFAEL HERNARPF

Sefior
JUEZ QUINTO (5) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEG, DE
‘BOGOTA _
‘'E.S.D.

Referencia: PROCESO No. 25290640800120138093100. N.l.:
Condenada: CLAUDIA MILENA MORALES MARTINEZ

C.C. No. :1069729859

Punible : Trafico de estupefacientes

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION AL AUTO No. 425
de mayo 04 de 2020.

RAFAEL HERNAN PEREZ GRANADOS mayor de edad, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi firma, En mi condiciéon de apoderado
judicial de la sefiora CLAUDIA MILENA MORALES WMARTINEZ, condenada
dentro de la radicacion de la referencia, y encontrandome dentro del término legal
para, sustentar el recurso de REPOSICIO\I y en sub3|d|o el de APEL/-\CION en
contra ’del auto profendo por s dé’sp"acho' el dia 04 de mayo de 2020, que le fuera
notlflcadd a mi prohijada el dia 08 de mayo de la presente anualidad, para que se
sirva |- MODIFICAR el pronunciamiento  impugnado REVOCANDO tal
determinacion, o en su defecto se envié el proceso al superior inmediato para que
el juez de conocimiento resuelva la apelac;on sohutada y conceda el beneficio que
se le esta’ negandd a mn’prohuada medlante abto mterlocutono proferido por su
despachd el dla 04 de“m'a's‘/[o d&’2020; y 'que 'téitero  le fue notificado a mi
prohuada el dla 08 dé mayo de 2020, donde se le niega el beneficio de prisidn

domiciliaria ¢oma” madre Cabeza de famma

= L {
ﬂmdamento el recurso "de reposucuon y subsadiarlamente apeiacién con !os
sxgulentes argumen’tos

Mediante auto proferido por su despacho el dia 04 de mayo de 2020, que le fuera
notificado a mi prohijada el dia 08 de mayo de la presente anualidad donde se ie
niega, la prision: domiciliaria ‘a mi, poderdante considerando “ que ni con la
documentacmn aportada .ni-con, Ia visita dOI’nlCIlldrla ,reallzada a los, menores
hijos ..de + mi prohijada . se p,udo establecer Ias condlmones de: lndefensxon 0
desproteccxon en que se, encuentran Ios huos der Ia condenada para que se, pueda
predicar -su; Condlc:lon de madre cabeza de. famxlla sy ipor el contrario” tanto el
p:ogenltor de la. nifia - Y. la, familfa extensa del nifo: asumieron de manera
responsable y favorable el c,Ludado proteccuon y afecto de los menores” >

Igualmente manlﬂesta .e[,l;Juez qumto de e;ecucnon de penas y medldas de
seguridad ‘de Bogota que ™ .dlcmnalmente se rjprocha el delito cometldo por
CLAUDIA MILENA MORA“_,,S.MARTINEZ en consecuenma se debe hacer una
ponderamon de los, blenes JUI’IdICOS afectados frente a la concesion de pnsnon
domiciliaria pues como se eVIdenCIa en la’ sentenma esta fue condenada por el
dehto de TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES por'lo’ que ‘atendiendo la gravedad
del hecho', &l Despacho dtspone que ‘se hace necesario que la misma continue la
pena |mpuesta en centro.de reclusmn woa e s : - :

[

Al respecto es precnso traer a colacnon que si bien es cierto el articulo 38 G niega

el beneficio ded la prisién domiciliaria POF delitos relacionados.con el tréfico de estupefac:antes
también md/ca qua que exceptua Ios contemplados Pn e/ an‘/cu/o 37‘5 y e/ mc:so 2o del an‘/culo 3/6 B
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Es de notar que mi poderdante ya supero con creces la mitad de la pena que es requisito
sine cuanon del precitado articulo y como tal su Despacho manifesté con antelacion y al
momento de denegar la libertad condicional que mi prohijada se encontraba en detencion
domiciliaria que le habia sido concedida en la modalidad consagrada en el articulo 38G
del Codigo Penal, aseveracion bastante alejada de la realidad pues mi prohijada se
encuentra actualmente recluida en la carcel el buen pastor de esta ciudad en el patio 9
TD70869 NIU 785461 y actualmente no goza del subrogado de prisién domiciliaria, ni de
ningun otro beneficio pese a que ya esta préxima a cumplir fisicamente el total de su
condena

Igualmente, es de indicar que mi prohijada cumple con los requisito contemplados en los
articulo 1y SS de La ley 750 de 2002 .

Para concluir es de resaltar que prohijada desde el momento en que empieza a cumplir
su condena perdi6é todo contacto con sus hijos y por lo tanto quedo desprendida de
cualquier acto afectivo mutuo tanto de sus hijos como de ella hacia estos.

Es de notar igualmente la la crisis carcelaria tanto  por el hacinamiento carcelario como
se pudo entrever en el debate de control politico realizado en la comision segunda del
senado el dia 21 de abril de 2015 donde se indicé que ya son varios los intentos fallidos
del Gohierno Nacional para solucionar la crisis carcelaria,, la situacién de hacinamiento,
los tratos crueles, la falta de agua y de atencién en salud para los internos, hacen que se’
requiera la intervencién de la Corte Constitucional. Que segun cifras del INPEC, durante
los ultimos seis! afios, el hacinamiento.en los establecimientos carcelarios. del ipais pasé
del 27.8% al 52.3 %: Que hay.741-demandas contra.el Inpec por hacinamiento y; maitrato
en las carceles; por cuantia.de 400 mil:millones de pesos. Y de igual forma:la actuat crisis
por la, pandemia ocasionada:por:-el.COVIC: 19 como!se evidencia en la penitencia de
Villavieencio que ha conllevado a que mucos internos resulten contaglados posﬂwamente
por este virus. i1 L ool SN R AL S i o

Aunado a lo anterior‘con mi acostunibfado respeto ne permlto anexar escrito de pufio’y
letra de mi poderdante que solicito a su sefioria con mi acostumbrado respeto haga parte
de esta peticion y sea tenido en ]cuenta al momento. de Tesolver este recurso, asi como
también el recnbo de serwcuo pubhco del inmueble ubicado en Carrera 8F No. 40 sur -47
Soacha Cundlnamarca sitio que se habia indicado con la peticion de prision domiciliaria
como lugar donde mi-poderdante podria cumplir la prision domiciliaria. . -, -~ . . -
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