i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Nutmero Unico 110016000015201801453-00
Ubicacion 10330

.Condenado LUIS ANTONIO ROJAS MARIN
C.C#79518578

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 29 de Diciembre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de quien interpuso recurso de apelacién contra la providencia del 25 DE™ :  /
NOCIEMBRE DE 2020, por el término de cuatro- (4) dias para:que presente la” -, *
sustentacion respegtiva, de conformidad a lo dispuesto en el Art 194 inciso 1° del -~
C.P.P. Vence el #de Enero de 2020. . ’ :

NO |:| se ‘pféseh‘tcjl)i ,:s;UStentacién

N

- Numero Unico 110016000015201801453-00
Ubicacién /10330
Condenado LUIS ANTONIO ROJAS MARIN
C.C# 79518578

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 5 de Enero de 2021, se corre traslado por el término comun de cuatro
(4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1°
del C.P.P. Vence gl 8 de Enero de 2021.

[ ] NO,@r se presentd escrito.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

INTERLOCUTORIO N°.897.

Bogota D.C., Noviembre Veinticinco (25) de Dos Mil Veinte (2020)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE
PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado LUIS ANTONIO ROJAS MARIN,
conforme la documentacion allegada.

HECHOS PROCESALES

1.- El penado LUIS ANTONIO ROJAS MARIN, identificado con la C.C. 79.518.578
de Bogota, fue condenado por el JUZGADO NOVENO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIDADO DE BOGOTA D.C., a la pena de 66 MESES DE PRISION E
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el mismo término de
la pena principal, al haber sido hallado cémplice responsable del delito de TRAFICO
Y PORTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO
DE LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS, mediante fallo del 05 de febrero de
2019.

2.- Se le negd los subrogados de la Suspensmn de la Ejecucién de la Pena y la
Prisién Domiciliaria.

3.- Por los hechos. que dieron origen a la condena, el interno ha estado privado de la
libertad desde el 23 de febrero de 2018 hasta la fecha.

4.-Las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta de 66 MESES DE PRISION,
corresponde a 39 MESES Y 18 DIAS DE PRISION.

5.- Al condenado se le han reconocido las siguientes redenciones por parte de-este
Juzgado:

» Mediante auto del 03 de febrero de 2020 se le reconocieron, 3 meses y 12.5 dias
de prisioén. . o

» Mediante auto del 10 de febrero de 2020 se le reconocieron, 28 dias de prisién.

6.- Asi las cosas, el sentenciado a la fecha ha purgado fisicamente 33 MESES y 2

DiAS, mas 6 MESES y 16 DIAS de redencién de pena, con la que se va a reconocer
en este proveido, lo que arroja un tiempo total de 39 MESES y 18 DIAS.
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DOCUMENTOS ALLEGADOS PARA REDENCION DE PENA

Por conducto de la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario LA
MODELO., allega cartilla biografica, historial certificado de calificacién de conducta,
Certificado de Cémputo y resolucién favorable:

= Historial de Calificacién de Conducta del periodo comprendido entre el 09 de abril
de 2018 al 08 de octubre de 2020, en el grado de BUENA Y EJEMPLAR.

» Certificado de computos N°. -17885897 de abril a junio de 2020.

» Certificado de computos N°. -17933712 de julio a octubre de 2020.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA REDENCION DE PENA

Para el efecto se tendra en cuenta que, dispone el articulo 97 de la ley 65-de 1993:

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencion de
pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatarda en
cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccién y lo pondrd en
conocimiento del director respectivo.”

Teniendo en cuenta el certificado de cémputo por trabajo que allega el centro
carcelario se procedera a calcular el tiempo que por redencion se le reconocera al
penado, conforme a lo plasmado en el siguiente cuadro:

Horas a

No. Cert.

Periodo

Periodo

Maximo

Maximo

Horas

Autorizacion

Horas a

Dias Dias
Est/Trab. | Estudio | Trabajo H/Max H/Max Excede Reconocer | Reconoce
Ensefianza | Trabajo Art. 100 Estudio r Trabajo
A SI NO ) )
Estudio | Trabajo
17885897 | 2020/04 160 192 160 20
2020/05 152 192 ! 152 19
2020/06 152 184 152 19
17933712 | 2020/07 176 208 176 22
2020/08 152 192 152 19
2020/09 176 208 176 22
2020/10 168 208 80 10
TOTALES 1136 1384 1048 131
DIAS DE REDENCION ] 131/ 2 = 65.5 Dias, es decir, 2 Meses y 5.5 Dias.

Ahora bien, frente al mes de octubre de 2020 se reconoceran las horas
proporcionales a la calificacién de conducta aportada por parte del Penal, la cual
calificé la conducta hasta el 10 de octubre de 2020, sin embargo, una vez se allegue
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por parte del penal el certificado de conducta correspondiente, este ‘despacho
reconocera las horas pendientes por redimir.

Siendo asi, el tiempo de redencién de la pena que por trabajo se reconocera en este
acto al condenado LUIS ANTONIO ROJAS MARIN es de 65.5 DIAS, es decir, 2
MESES Y 5.5 DIAS, amén de que se encuentran acreditadas en el proceso las
evaluaciones satisfactorias exigidas por el articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL
DE LA PROCEDENCIA O NO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

LAS MODIFICACIONES INTRODUCIDAS A LA LEY 65 DE 1993 EN MATERIA DE
LIBERTAD CONDICONAL.

El articulo 5°. De la Ley 1709 de 2014, que ad101ono el articulo 7A a la Ley 65 de
1993 establece en su inciso 2°. que:

. “Los Jueces de Ejecucion de Penas y Medtdas de Seguridad, DE OFICIO o a peticion de la
persona privada de la libertad o su apoderado de la Defensoria Piiblica o de la
Procuraduria General de la Nacion, TAMBIEN DEBERAN RECONOCER LOS MECANISMOS
ALTERNATIVOS O SUSTITUTIVOS DE LA PENA DE PRISION QUE RESULTEN
PROCEDENTES CUANDO VERIFIQUEN EL CUMPLIMIENTO DE LOS RESPECTIVOS
REQUISITOS”. Y agrega asi mismo la norma en cita que, “la inobservancia de los.deberes
contenidos en este articulo serd considerada como falta gravisima, sin perjuicio de las
acciones penales a las que haya lugar”.

A su turno, el articulo 3° de la Ley 1709 de 2014, por medio del cual se modific el
articulo 4° de la Ley 65 de 1993, dispuso en su Paragrafo 1°, que:

“En ningin caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacién de
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio
Judzcwl o administrativo, podrd estar condicionado al pago de la multa”. Y se dispone
en el pardagrafo 3° del mencionado articulo, que, “En los eventos en los cuales la
persona condenada carezca de los medios para el pago de la multa, el Juez dispondra
que preste un servicio no remunerado en beneficio de la comumdad”

Puntualmente, en relacic‘)n con la LIBERTAD CONDICIONAL, el articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, establecié una nueva redacciéon del articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
la cual es del siguiente tenor:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos: -

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
- de reclusién permita suponer fundada mente que no existe necesidad de continuar la ejecucién
de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer con todos los
" elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre insolvencia del condenado.
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“El 22 de febrero de 2018, en cumplimiento de una orden de allanamiento y
registro, siendo las 10:00 horas, en el inmueble ubicado en la diagonal 74 a Sur
# 18 — 58 (con direccién secundaria carrera 18 a bis # 75 a — 58), se realizé la
incautacién de una (1) granada IM-26, ocho (8) cartuchos para arma de fuego
calibre 5.56 mm, asi como la captura en flagrancia del sefior FREDDY ALONSO
SALGUERO SILVA; en la misma oportunidad, en virtud de la diligencia aludida,
esta vez en el inmueble localizado en la calle 77 C Sur # 18 B -12 barrio
Republica de Venezuela de esta ciudad, se incauté y se sometié a registro una
(1) granada de fragmentacién IM-M26 de color verde, dando lugar a la captura
en flagrancia de LUIS ANTONIO ROJAS MARIN, siendo las 7:40 horas de la
misma fecha®.

Y siguié sefialando el Juzgado Fallador al momento de realizar las
consideraciones:

“Finalmente, en el objetivo niimero tres, localizado en la calle 77 C sur N° 18 b —
12, barrio Repiiblica de Venezuela, de la Localidad Ciudad Bolivar, el cual era
utilizado como garaje, y en cuyo tejado se encontré una (01) granada de
fragmentacion IM.M26 de color verde. En seguida, el serior LUIS ANTONIO
ROJAS MARIN, se responsabilizé de dicho elemento al ser el propietario de ese
lugar, por lo que se materializé su captura en flagrancia”

(..)

“En cuanto a su responsabilidad, debe sefialarse que los procesados eran
conocedores de la ilicitud de su conducta, por la forma en que el material bélico
fue hallado, esto es, oculto en el tejado de un establecimiento de comercio, y otro
se encontraba en el suelo de una de las habitaciones de un inmueble destinado
a vivienda, ademds que, en atencién a las condiciones personales y sociales de
los procesados, estos tenian la capaczdad para discernir la prohibicién de
almacenar esta clase de armas, mdxime cuando se trata de aquellas que son de
uso privativo de las Fuerzas Armadas Colombianas.

En cuanto a la antijuridica, debe decirse que la conducta desplegada por LUIS
ANTONIO ROJAS MARIN y FREDDY ALONSO SALGUERO SILVA, lesioné de
manera efectiva el bien juridico tutelado de la Seguridad Publica, entendido este
como “aquellas condiciones de bienestar, armonia y respeto, tanto de su vida
como de sus bienes, del que gozan los ciudadanos por virtud del establecimiento
de un Estado al que pertenecen y que vela por el mantenimiento de sus derechos
como ciudadanos a través de la fuerza publica legitimamente constituida para el
efecto”, pues'la municién incautada tiene un gran poder destructor y es lo que
hace, precisamente, que deba ser usada tinicamente por miembros de las
Fuerzas Armadas Colombianas.

En virtud de lo expuesto, puede afirmarse que la conducta punible que le fue
imputada a LUIS ANTONIO ROJAS MARIN y a FREDDY ALONSO SALGUERO
SILVA, tuvo ocurrencia y que estos son responsables de ella”, (Hasta aqui lo
sentalado por el Juzgado Fallador).

En este orden ideas, es evidente que, sin entrar en nuevas valoraciones de la
conducta, pues, aunque no hubo una profundizacién sobre la configuracién del
elemento moral por parte de los falladores, resulta improcedente conceder el
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subrogado penal al sefior LUIS ANTONIO ROJAS MARIN, ya que en sentir de este
Juez el mensaje de impunidad que se enviaria a la sociedad en general seria de
caracter negativo en relacién con fenémenos delincuenciales como lo es el Trafico y
Porte de Armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas
Armadas o exploswos ESTE JUZGADOR, EN LOS TIEMPOS QUE TRANSCURREN
DE ELEVADOS INDICES DE DESCOMPISICION SOCIAL, NO PUEDE PASAR POR
ALTO EL ALTO INDICE NEGATIVO DE VALORACION QUE COMPORTA LAS
CONDUCTAS DEL SENOR ROJAS MARIN, A QUIEN SE LE ENCONTRO DENTRO
DE SU PROPIEDAD UNA GRANADA DE FRAGMENTACION, CONSIENTE DE SU
ACTUAR ILICITO VULNERO EL BIEN JURIDICAMENTE TUTELADO COMO LO ES
LA SEGURIDAD PUBLICA; COMPORTAMIENTO ABSOLUTAMENTE
REPROCHABLE QUE EXIGE EL CUMPLIMIENTO TOTAL DE LA PENA DE FORMA
INTRAMURAL.

Resulta entonces esclarecedor en este terreno y en esta direccién puntualizar que si
del cuadro probatorio colectado en esta determinada causa, se comprobé que el
sujeto provocé con su accién ejecutora una zozobra piuiblica y una alarma social, al
abordar un patrén conductual delictivo, por demas peligroso al almacenar esta clase
de armas dentro de su propiedad, maxime cuando se trata de aquellas que son de
uso privativo de las Fuerzas Armadas a sabiendas de las consecuencias punitivas
que ello le acarrearia.

En otras palabras, si lo que la norma indica es que el Juez de Ejecucién de Penas
debera tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, calificado y valorado
previamente en la sentencia condenatoria por el juez de conocimiento, como criterio
para conceder el subrogado penal, reitera este Juzgado que la valoracién del
comportamiento por el cual fue condenado LUIS ANTONIO ROJAS MARIN, es en un
sentido negativo para el otorgamiento del subrogado; evento en el cual la tensién que
se genera entre la prevencion especial negativa y la prevenciéon especial positiva, se
resuelve considerado que es indispensable privilegiar la primera de ellas, pues la
naturaleza de las conductas por las cuales se produjo la .condena permite por ahora
estimar que no ha operado de manera plena la resocializacién del condenado.

Por ultimo, es necesario sefialar que en los términos de la sentencia T-640 de 2017
proferida por la H. Corte constitucional, en el caso del penado que nos ocupa, el
tiempo transcurrido en prisibn y su buen comportamiento carcelario no .son
desconocidos por este Juez de Ejecucién de Penas, lo que ocurre, es que no son
argumentos suficientes para concluir que ha operado la resocializacion y por
consiguiente que conlleve de inmediato a otorgar el beneficio de la Libertad
Condicional, siendo en este evento necesario dar continuidad al cumplimiento de la
‘pena.

A mas de lo anterior, se estaria contraviniendo el valor normativo dado en la
Constitucion a los fines de prevencién general y especial de la pena de prisién.

En ese entendido, se negarda al sentenciado LUIS ANTONIO ROJAS MARIN el
subrogado penal de la Libertad Condicional.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER como REDENCION DE PENA POR TRABAJO al interno
LUIS ANTONIO ROJAS MARIN, un total de 65.5 DIAS, es decu, 2 MESES Y 5.5

DiAs.
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Santa fe de Bogota, 1 de diciembre 2020

Sefiores

JUZGADO QUINTO D o

DE BOGOTA E EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 N°9-24 Edificio Kaiser

La ciudad.

Refere\:mla: RECURSO ORDINARIO APELACION ARTICULO 176 del CPP
Asunto: 'leertad Condicional, articulo 64 de [a ley 599 de 2000; Modiﬁce;do
por gl articulo 39 de la Ley 1709 de 2014; articulo 32 de la Ley 1709 de 2014
quuﬁoase el articulo 68A de Ia Ley 599 de 2000; articulo 7A,; adicionado por ei
articulo 5 de la ley 1709 de 2014: articulo 471 del codigo de Procedimiento Penal:
LA LIBERTAD CONDICIONAL EN EL DERECHO INTERNACIONAL. DE LOS
DERECHOS HUMANOS, Sentencia STP4236-2020; Radicado N° 1176/111106
mpP EQGENIO FERNANDEZ CARLIER-Corte Suprema de Justicia-Sala de
Casacion Penal-Sala de Decisién de Tutelas. Sentencia N STP15806-2018 MP
PATRICIA CUELLAR SALAZAR-Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion
Penal-Sala de Decisién de Tutelas.

Condenado: LUIS ANTONIO ROJAS MARIN
Radicado: 110016000015201801453-00
Pena: 66 meses de prision.

Cordial saludo

LUIS ANTONIO ROJAS MARIN, mayor de edad, identificada como aparece al
pie de firma, actualmente me encuentro privado de mi libertad en el patio  de
la Céarcel y Penitenciaria Alta y Mediana Seguridad fa Modelo en Bogota. En uso
de mis facultades Constitucionales y Legales que la Ley me ampara, de la
manera mas respetuosa me dirijo a su despacho, para que se estudie a
profundidad y me concedg el recurso ordinario de Apelacion art; 176 del CPP,

por cumplir con los requisitos de ley.
Para lo cual expongo la siguiente sustentacion:
HECHOS

1. Eldia 19 de noviembre de 2020, fui notificado por el degpacho en mgr}cién
seglin auto interlocutorio 893, decidi® negarme la libertad condicional
motivado, por la valoracién doméstica, frente a la realidad.
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2,

2. Para informarle que mea encuentro en
€50 el INPEC, como premio a mi
iratamiento Penitenciario y Carcelario

la fase de Mediana Seguridad, por
comportamiento v el avance daj

p)

Desdeve? momento de mi captura a la fec
redencién una Pena cumplida de 40 meses y
de una pena de 55 meses da prision.

hagnent&'e tempo fisico mas
2 dias, (61% do Ia totalidad)

4. Su sefioria. le voy a ©Xpresar quien es LUIS ANTONIO ROJAS MARIN
Para que haga una valoracién del ser humano que soy, ademas de ser
padre de familia, siempre he sido un hombre trabajador, temeroso de Dios,
Y respetuoso de las normas, me arrepiento por los hechos, que asg&{{

mc}m@?ﬂ’to cometi, solo pido una segunda opertunidad para mi familia Y.
para mi.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

i) Dentro de los Derechos Y prerrogativas estipulados en la Carta Superior como
expresion del Estado Social y Democratico de Derecho, se erige en el inciso 3°>
de su articulo 29, la garantia judicial de favorabilidad bajo la premisa general
segun la cual:

"Articulo 29: (...)

En materia penal, la Ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se
aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.”

i) Frente al alcance y contenido del referido apotegma, la Corte Constitucional
en Sentencia C-592 de 2005 puntualizd:

“El principio de favorabilidad constituye un elemgmto fur}dameqtai' del Debido
Proceso que no puede desconocerse. El cardcter imperativo del inciso seguqqo
del articulo 29 de la Carta no deja duda al respecto. Asi, en el caso dg sucesion
de Leyes en el tiempo, si la nueva Ley es desfavorable en retac;or_w con la
derogada, ésta sera la que se siga aplicando a todos los hechgs dehcﬂyog que
se cometieron durante su vigencia, que es lo que la doctrina denominada

ultractividad de la Ley. :

oactividad, por el contrario, significa que cuando la nueva Ley que glero_g;a,
IléaLree;rs: aplicara g los hechos delictivos ocurricjos con anterioridad a su g'gqex;)cgt :
Sobre este punto debe la Corie sefialar tratandose de la APLICACI | DEL
PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD EN MATERIA PENAL, no cabe aiter
distincidbn entre normas sustantivas y normas procesales, pues elt te g
Constitucional NO establece diferencia alguna que permita un trato diferente par

fas normas procesales".
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iv) DERECHO PENAL; Subrogados penales: Libertad Condicional, requisitos.

QEREQHO PENAL: Subrogado penal, Libertad condicional: funcién dsf Jusz de
ejecucion de Penag,

DERECHO P!_ENAL: Subrogado Pepal- Libertad condicional: valoracién de 1z
conquctg punible gle Cara a la necesidad de continuar con el tratarniento
penitenciario a partir del comportamiento Carcelario del condenado. '

DERE(}HO PENAL: Sanciones penales-Fines de Ia pena: RESOCIALIZACIGN
del delincuente como garantia de la DIGNIDAD HUMANA.

DERECHO PENAL: Ejecucion de la Pena; deber del Juez de Ejecucién de Penas
de velar por i3 REEDUCACION Y REINSERCION social de los condenados.

DERECHO PENAL.: Subrogados Penales: Libertad Condicional: aplicacién dal
PRINCIPIO PRO HOMINE en Ia interpretacion del articulo 84 del Cddigo Penal:
modificado por el articulo 30 de |a Ley 1709 de 2014,

DERECHO PENAL: Subrogados Penales- Libertad Condicional: criterios de
valoracién.
DERECHO PENAL: Subrogados Penales-libertad Condicional: insuficiencia de

la alusién a la lesividad de |a conducta para negar el beneficio.

DERECHO PENAL.: Subrogados Penales: Libertad Condicional: imposibilidad
de acudir a criterios morales para determinar la gravedad del delito

Atendiendo estos parametros: ‘Los Jueces de Ejecucion de Penas NO
REALIZARAN UNA VALORACION EX NOVO DE LA CONDUCTA PUNIBLE".

iv) DERECHO AL DEBIDO PROCESO: Ejecucion de la Pena: via de hecho por -

decision sin motivacién al negar el subrogado penal de la libertad condicional al
valorar la gravedad de la conducta tinicamente con base en lo expuesto en la
sentencia condenatoria sobre los bienes juridicos afectados. SR

v) Articulo 32 de la Loy 1709 do 201 4; modificase el arficulo 88A de la loy 599
de 2000e! cual quedara asi:

Arficulo 6BA: Exclusion de los beneficios y subrogados penales. No se |
concederan; la suspensioén condicional de la pena; la pﬁsién‘dom:cmana como .
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Paragrafo 1°: L.o. dispuesto en e} presente articulo no se aplicara a Ja
Libertad Condncspnal contemplado en el articulo 64 de este cddigo, nj
tampoco para lo dispuesto en el articulo38G del presente cadigo.

vi) Artg’culco 7A. Obligaciones especiales de los jueces de ejecuciones de penas
y mgd:das de seguridgd, adicionado por el articulo 5 de [aley 17094 de 2014

Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad de oficio sera el objetivo en este
apartado su estudio convencional- visto |o anterior, y partiendo del Bloque
Constitucional LATO Y STRICTO SENSU, su prevalencia en el orden interno
y el principio de integracién comprobaré que LA LIBERTAD CONDICIONAL
ES UN DERECHO HUMANO DEL RECLUSO A NIVEL INTERNACIONAL,
como Ultima fase del tratamiento penitenciario, y que en consecuencia NO SON
APLICABLES LAS NORMAS del derecho interno que limiten su
reconocimiento. Por lo consiguiente; :

En primera instancia el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en
su articulo 10.5, Sefala que "el régimen penitenciario consistira en un
tratamiento cuya finalidad esencial sera la reforma y readaptacion social de los
penados”. El comité de Derechos Humanos creado por dicho convenio como
autoridad interpretativa sefialo al respecto que " ningdn sistema penitenciario
debe tratar de lograr la reforma y la readaptacién social del preso. Se invita a
los Estados partes a que especifiquen si disponen de un sistema de asistencia
pos penitenciaria e informen sobre el éxito de éste. De manera mas especifica
dentro de las Reglas Minimas para el tratamiento de los reclusos trae su articulo

80,2 que es conveniente que, antes del término de la ejecucion de una pena o _

medida, se adopten ios medios necesarios para asegurar al reciuso un retorno
progresivo a la vida en sociedad. Este proposito puede alcanzarse, segun los
casos, con un regimen preparatorio para la liberacion, organizado dentro del
mismo establecimiento en otra institucién apropiada, o mediante una Iiberacgén
condicional, bajo una vigilancia que no debera ser confiada a la policia, sino
que comprendera una asistencia social eficaz. Consideraciones que esta Regla
hacen parte del ordenamiento Juridico Colombiano, ya que han sido varias
veces citadas por la Corte Constitucional. _

lgualmente en las Reglas minimas de las Naciones Unidas sobre las medidas
no probativas de la libertad (regla de Tokio) se contempla que los Estados
miembros introduciran medidas no privativas de la libertad en sus respectivos
ordenamientos juridicos para proporcionar otras opciones, y de esa manera
reducir la aplicacion de las penas de prision (Regla 1.5), y que se alentara y

supervisard atentamente el establecimiento de nuevas medidas no privativas |

de la libertad y su aplicacién se evaluara sistematicamente (Regla 2.4), De igual
forma estas reglas hacen parte del Blogue de Constitucionalidad Colombiano a
ser citados recurrentemente por las Altas Cortes.
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las instancias Internacionales encargadas de interpretar tratados de
DERECHOS HUMANOS constituye un criterio hermenénzxtico relevante para
establecer el sentido de lag normas Constitucionales sobre Derechos
Fundamentales, y asi la ha establecido la CORTE CONSTITUCIONAL EN
COLONBIA,

En razén a ello, me refiero especificamente a la interpretacion que le ha dado
la Corte Europea de Derechos Humanos a la prohibicidn de penas inhumanas
o degradantes prevista en el articulo 3° del Convenio para la aplicacion de los
DERECHOS HUWMANOS vy de las Libertades Fundamentales. Imperativo se
toma precisar que la prohibicién de penas inhumanas degradantes también
Encuentra proteccion en nuestro sistema en el articulo 5° de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, el articulo 7° del Pacto Intemacional de
Derechos Civiles y Politicos, el articulo 5.2 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos ( Pacto de San José), en toda la declaracién sobre la
proteccion de todas las personas contra (a tortura y ofros tratos o penas crueles,
inhumanas o degradantes, en el articulo 16 de la Convencién contra la tortura y
otros tratos o penas crueles, inhumanas o degradantes, articulos 6 y 7 de la
Convencion Interamericana para prevenir y sancionar la tortura.
En punto a la Libertad Condicional ha sefalado la Corte Europa de Derechos
Humanos que si bien el Convenio no confiere, en general, el Derecho de la
libertad bajo licencia o derecho a tener una sentencia reconsiderada por una
autoridad nacional, judicial o administrativo, con vistas a su remisién o de
terminacion, se desprende de la jurisprudencia en la materia que la existencia de
un Sistema proporcionar la posibilidad de la liberacién es un factor que debe
tenerse en cuenta al evaluar la compatibilidad de una sentencia de cadena
perpetua en particular con el articulo 3°. , :
Asi mismo ha indicado que en el caso de los adultos la Corte no ha descariado
la posibilidad de que circunstancias especiales una sentencia de cadena
perpetua irreducible también podria plantear una cugstlén en la Convenaég
cuando hay esperanza de tener Derecho a una medida como LA LIBERTA

CONDICIONAL.
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gz;gct:é :eﬁ J; :ecisién 'més importante sobre el punto de la Corte Europea de
nos se la mas reciente en Io cual indi ilibri

las justificaciones paralad ic inici pena o peiliorio entre

etencion en el inicio de la i

después de un largo periodo d imi oion, Bh gy o asi que
, el cumplimiento de |a prision. Es s& i

pues _ cur i€ - Es 86lo mediante Ia

realizacion de un examen de la justificacion de Ia continuacion de la detencién

eh Un punto apropiado en Ia privacién de I Jipert
ad que estos :
pueden ser evaluados adecuadament d Factores o cambios

Es asi entonces como planteamos ’

si que el Derecho Humano a |a libertad
Copdtc:onal hace pa'rt‘e‘dei bloque de Constitucionalidad Colombiano, y es
aplicable pese a prohibiciones legislativas domésticas.

vi) lnterpretaciép histérica y analdgica de la LIBERTAD CONDICIONAL
luego de su modificacion por el ARTICULO 30 DE LA LEY 1708 DE 2014:

an el objeto de fijar y aclarar e pensamiento del Legislador que dio a luz el
articulo 30 de la Ley1709 de 2014 €s menester elaborar un ejercicio de critica e
Interpretacion hermenéutica. Podemos decantar la intencién o espiritu de Ia Ley
1708 de 2014 que claramente se halle manifestada en Ia historia fidedigna de su
establecimiento, asi como contemplando el contexto sistemético, social y
€CoNomIco para ilusirar el sentido de sy composicién. -

Sefiala la doctrina que la interpretacion histérica consiste en que el intérprete
debe colocarse en el de vista del Legislador, reproducir artificialmente sus
operaciones y recomponer la Ley en su inteligencia,

Sostendré la tesis que la nueva regulacién de la Libertad Condicional derogd
tacitamente los regimenes especiales que prohibian so concesién en razén a la
naturaleza de la infraccion prevista en la Ley 1121 de 2006 en su articulo 26, y
en la Ley 1098 de 2006 en su articulo 198 numeral 5 °.

A ello llagaré luego de revisar LA RATIO IURIS de toda la reforma penitenciaria.
Los ponentes del proyecto de la Ley 1709 de 2014 en el Senado: " afirmaban
la década del 2001 al 2011 ha sido la de mayor impacto en el sistema, ya que
se presenta un incremento (HACINAMIENTO), equivalente al 103,7%... Esta
situacion ha sido la principal causa de vulneracion de los DERECHOS como
(...) La Resocializacién de quienes se encuentran priva(?os de la libsrtgd pero
gue ademas muestren una salida a largo plazo que impida que esta situacion

se repita.

El Ministro de Justicia y del Derecho en una de sus intervencioqes seﬁalo:
"AQUI FLEXIBILIZAGlgN para los subrogados penales, pera, aqui también a
proposito, el Senador Espindola, dijo a propdsito de la Resocializacion aparece

de manera trasversal en todo el proyecto...

Es patente entonces gue el sentido de la Ley 1709 de 2014‘fue conjurar
inmgdiaia urgentemente le HACINAMIENTO C:ARCELARIO. dejan sentanc:o
positivamente la necesidad que la Resocializacion fuera preponderante en a

ejecucion de la pena de pena. o
Ejn los debates se fragué la idea que la Libertad Condicional NO podia .estar

sujeta a exclusiones para su otorgamiento segun la naturaleza del delito.
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La pretension del ponente del pro :
yecto fue que ™., -
PARA CONCEDER LA LIBERTAD CONJCIONA?ORZQEEA o QHIBICION

DELITO, SINO QUE SOLAMENTE BASTARA QUE SE CUMF(’:TO T AUNGUN

este proyecto para incidir 20 i “ disminui
HACINAK/) IENT% S e addd?obre el régimen de las libertades, " disminuir el
De lo anterior concluimos que el sentido de la nueva regulacién de la Libertad a
prueba de reputarse de todos los reclusos, sin distingos, sin atender a la
natgrale:::a de la infraccién. Fue un remedio inmediato al hacinamiento
penitenciario.

Ahora bien, aunado a lo anterior, pero desde otro punto de vista, tenemos quela
lec’tur:a del paragrafo primero del articulo 68A del Cddigo Penal (Modificado por
el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014) se extrae un principio general cual es la
exclusion de beneficios que contempla dicha norma no sera aplicable al
momento de estudiar el otorgamiento de la LIBERTAD CONDICIONAL. Existe
asi una regla implicita que permitir conceder el subrogado sin atender a
prohibiciones normativas.

Ello es patente al revisar el articulo 103A del Cddigo Penitenciario y Carcelario
(modificado por el articulo 64) que elevd el rango de DERECHO exigible la
redencién de pena, ello como parie del tratamiento penitenciario, ya que las
actividades de redencion no estan afectadas por criterios como la peligrosidad
del recluso a la naturaleza de la gravedad del delito cometido. Bien se seiialaba
en los anales Legislativos que " SE RECONOCE EL TRABAJO COMO UN
DERECHO SOCIAL FUNDAMENTAL Y UNA OBLIGACION SOCIAL Y LA
REDENCION DE LA PENA SE ERIGE COMO UN DERECHO - NO
PRIVILEGIO. Lo anterior no es nada diferente a la aplicacién de una analogia
IURIS IN BONAM PARTEM, como criterio auxiliar de la actividad judicial, para
regular casos o materias semejantes, la cual es viable de aplicaren el DER'ECHO
PENAL. Haya su justificacion en e! principio de lgualdad, los casos analogos
tienen en comun, justamente el dejarse reducir la norma que los comprende a
ambos, explicitamente a uno de ellos y de modo implicito al otro, ¥y
especificamente consiste en que " a partir de diversas disposiciones del
ordenamiento, se extraen los principios generales que las infom‘lan_, por una parte
suerte de induccién y se aplican a casos o situaciones no previstas de modo
expreso en una norma determinada”, es abstraer una regla implicita en las
disposiciones confrontados, a partir de la cual se resuelve el caso sometido a
evaluacién.

Escaneado con CamScanner







B

Es algo caracteristico de la analogia IURIS Ia obtencié i

, _ an de una serie incipi
genefales a pa.rtlr de todo el Derecho y que permiten construir ?ae ?225:5'32
Ejentxdad 0 el nicleo de semejanza requerido por toda analogia

n consecuencia, al analizar sistematicamente dicha regla implic: ’

] gla implicita en los
articulos 32 y f54 de la l:ey 1709 de 2014 podemos aplicar analbg?camente ala
actual redaccion del articulo 64 del Cddigo Penal (Modificado por el articulo 30
de la Ley 1709 de 2014) que disciplina el INSTITUTO DE LA LIBERTAD

CONDICIONAL, e interpretarlo de la forma indicada, dado la raz¢ identi
de dichas normas juridicas. ‘ ’ ? 20 de identidad

Valg‘a‘de igual forma recordar una posicion adoptada por la Corte Suprema de
Just:cng en la Sala de Casacién Penal, en un evento similar al presente, cuando
declgro derogatoria tacita de las prohibiciones de vertidas en la ley 733 de 2002
a raiz de la nueva redaccién de la Libertad Condicianal en la Ley 890 de 2004
que se promulga a propésito del adveniente sistema adversarial, en el evento de
trato, estamos frente a un nuevo modelo axiolégico penitenciario que también
o'bﬁga a re abordar el subrogado de la Libertad Condicional desde una nueva
visidn mas garantista del PRINCIPIO PRO HOMINE.

Por todo lo acabado de revisar sostenemos que la nueva redaccion de la Libertad
Condicional prevista en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 es una disposicion

de un contenido inconciliable con las previsiones que decretan su prohibicion por -

la naturaleza del delito. Estas tltimas normas son verdaderamente incompatibles
con la nueva disposicion, por ello las deroga tacitamente, y no se encuentran
vigentes en la actualidad, en un punto, exclusivamente a proscribir el

otorgamiento de dicho subrogado penal.

vii) CASO CONCRETO

Cdnforme a la fecha de consumacién del ilicito, la norma méas favorab_ig para el
sentenciado que regule el mecanismo sustitutivo de la Libertad Condicional es
el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificd el articulo 64 de la Ley 589

de 2000,
A) Valoracién de la Conducta Punible:

Fue continuo el deseo del Legisiador de 2014 en no exigir valoracion subjetiva
alguna del comportamiento (DISVALOR DE ACF:ION) conforme a gns'
parametros de la providencia condenatoria. El prmc:pgl_ senador ponente de
proyecto afirmaba que "... se tratar de eliminar los requisitos de orden subjetivo
para la concesion de los subrogados penales, se trata entonces de que €s0S

subrogados y de esa manera poder buscar que muchos reclusos que ya han

de reclusion. .
agado gran parte de su condena, abandonen los centros .
Engotro momento se sostuvo: " Se establecen felementpg 'cqncretos en éeiaeczoer}
con el requisito subjetivo para conceder la prision domiciliaria egtab_!ec; d ri e
articulo 28 (de la Ley 599 de 2000), en todo ello con el fin de dusmmuxre 1: pa

de la discrecionalidad al momento de decidir.
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. en su momento. “(...) FLEXIBIL

C_\

ser tenidos en cuenta a la hora de aplicar los
Sobre el particular aportd el Ministro de Justicia
!Zf\MOS también la concesion de la Libertad
isito que hoy existe de orden subjetivo, que le
razones casi arbitrarias, no conceder el Derecho
mplido una determinada proporcion de la pena.

Esos mismos elementos deben
demas beneficios de la Libertad ,

Condicional. Eliminamos el requ
permite al juez en ocasiones por
de la Libertad, cuando se ha cu

- viii) Su sefioria, a la horg de estudiar mi libertad condicional la exhorto para que
se tenga en cuenta las siguientes Jurisprudencia relacionadas:

Rad: CC T-766 de 2008; Rad: CC T-443 de 201 0; CC T-757 de 2014; CC T-194
de 2005; CC C-233 de 2016; CC T-640 d 2017; CC T-265 de 2017; CC C-261
de 1996; CC C-144 de 1997; CSJ SP 28 de noviembre 2001, Radicado 18285
CSJ SP 20 de septiembre de 2017; Radicado 50366 CC C-148 de 2005. GC
C-186 de 2006; CC C-1056 de 2004; CC C-408 de 1996 y CC T-041 de 2018.
Recurso de apelacién ante el Juzgado Primero penal del Circuito
Especializado de Bogota Rad 110016000000201700709 (NI 12-2017). Con
fecha 16 de octubre de 2020. S .

PRETENSIONES
1.80olicito de manera respetuosa que su despacho, estudie y me cqngeda el
Recurso de Apelacién articulo 176 del CPP y con ello mi libertad
Condicional, cumplir con el 61% de la pena impuesta.
NOTIFICACION

Solicito ser notificada en el patio  de la Carcel y Penitenciaria de Mediana
Seguridad la Modelo en Bogota DC.

Agradezco de antemano su colaboracién prestada a mi escrito y deseéndole
éxitos en sus labores diarias al frente de tan importante despacho.

Atentamente,

Loty Ailonro OB

LUIS ANTONIO ROJAS MARIN
~ ©C79518578 -~
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