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4 Consejo Su
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Republica de Colombia

Ubicacion 332 _
Condenado MARIA.DEL PILAR HURTADO AFANADOR

C.C# 51

723332

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir
disposici

de hoy 7 de Diciembre de 2020, quedan las diligencias en secretarla a
ion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia del 6. DE ; E
NOVIEMBRE DE 2020, por el término de dos (2).dias de conformidad a lo dispuesto”

en el Art. 189 ln%T del C.P.P. Vence el dia 9 de DlClembre de 2020

Vencido-e| térm)

recurso.
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NO [ . ge presento sustentacnon del
. .‘\ . X B :: ‘\‘ . ,:’
.',:\\“ A; : g

/ Ubicacion 332 .
Condenado MARIA

PEL PILAR HURTADO AFANADOR

CC#51723332 [

7
/

éONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir

de hoy 10 de Diciembre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a

disposmon de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conform’ldad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 11 de
Diciembre de 2020.

Vencido

el térmi del traslado, Sl |:| NO @ se presentd escrito.
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Bugntd D.C., Neovidmbes suib (6] do dos il véinte {2020}
i. OBIETO BEL PROKURCIAMIRNTO
g H

ingresn ef proceso @) despucho a efectp de decidic en tome a la
comcesion del mecgnismo mistitutivo de i prisidn domicfiiaria por su

condiciin du “cabein de &mﬂm’ sohcimdﬂ par ¢l defensor de ta penada
MARIA DEL PILAR HURTA :

2. ACTUACION PROCESAL

2.1, MARIA DEL PILAR ﬂtm'mno AFARADOR fite condeoady por
i CORTE SUPRENA DE JUSTICIA - SALADE CASACION PENAL, a
W penn de CATORCE :{14) ;AR0S de prisién, -Multa de 4833
SM.LMV, a hallarla antora’ responsable de la ceiisidn’ del delito de
PECULADO FOR APROPIAGION EN CONCURSO CON EL DELITO
DE CONCIERTC DELINQUIR AGRAVALO, AUTORA DE-LOS
PUNIBLES DE. |PAUSEDAD IDEOLOGICA EN  DOCUMENTO
POBLICO, COA) ;
ILICITO Y |AUTORA DE VARIOS: DELITOS DB ABUSO DE
AUTORIDAD POR AUTO AR‘BI‘!’RARIO & INJUSTO medinnte fallo
4¢1 28 de abril de 2035

2.2, La condenady ba %mqlo privado d€ In becrhd desde ¢f 31 de
enero de 2018 hastn Ja focha,

2.3, Este Despachs en fase & ejecucion de In pena, ha reconocide lus
ggnientes redenciqnes a'le eandcnadn HURTADO AFPANADOR:

& Aute interiogutorio’ ho. 702 del 22 de sf<ptm.xbrc de 2016, s
{3} wmeses vy Axm%:xs {26} di .
«  Aute interfoquictio No. 827 de) 28 zis. setubre de~20m. xm (31
mes v trece punte diuce {13.9) diss, Bste auto fus abiste de
seposicién nredinnte interlocutorio No. 899 de 1¢ de septispbrs

< e ROLT ¥y qued como redencidn definitiva 2t monts de ocho 8}
ding. .

» Auto inwrlecusorio No. 1042 del 27 de diclernbre de 2016, dos
€2} mexes v diccioohio (18] dias,

v Auto interlotittorio Ho. (39 del 18 de en
wesss ¥ veindsiete punta einca {27.5) dia

= Awe interfocutorio Noo 169 det 15 de febrere de 2018, seis (6}
ding.

*  Aute interlocutoris No. 258 del 14 de marzo de 2018, veintisiete
{27} dins.

« Aute interlocutorio Na. 864 del 6 de septierdve de 2018, dos (H
nieses ¥ einco {5 dias,

« Aurs interfocutorio No. 821 del 24 de julio de 2019, tes (&

meses ¥ quince punto eines {15.5) diss.

Aute interlocutoric No. 517 del 29 de mave de 2020, Seis (6}

Meses v Ciinco punts sefs (5.6 dias.

ro de 2018, cuntra {4}

3. LA PETICION

£1 apoderado de HURTADO AFANADOR cleva solicitud ol despacho
pam que ¢l sea otorgadn la medida sustiiiva de In prision
domiciliaria, on favor de su representada Murin ded Pl Hurtado
Afanador, en razén de su condicién de Madre Cabeza de Familia,
frante o “olras pacsonas incupaces o incapaciiadas para tabajar”,
bajo Jos presupiwstos del artioulo 2° de fa Ler 82 de 1993, medificads
por el avticulo 17 "de la Ley 1232 de 200B. en relocidn coun
dependencia que se presents fiente a “olrag jErsonas incapates o
incapacindas pare trabajar®, como sucede con xus anotanes padies
Jorge Hurtada v Beatriz Afanador tnayores de ochenta afios de sdadl.
Aunndo, o st precario vstado de salud en eapecial ¢ del sesior Jorge
Hurtado.

CONSIDERACIONER
4.1,- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a favor de fa condenada. procutde of sustivate de ky
peisitn demiciliaria por su condicion de cabeza de familia.

En primer Jignr ¥ pasa los fues de o decision gus ooupa ln atencion
de este funcionario, conforme lo solicitade por ¢ defensor del
copidenndo, opofiung es tradr a colacidn 1 contenido de I Corte
Canstitucional  en  sentencia SU-389  de 2008 unificd  su
Jurispradencia acerca de Jos reguisites v banedices aplicables a log
~prachres cabeza de famitioe

B dichn providengia, In corporacion manilestéd que serh tanido como
padre cabeza de familin, no soln quien proven los recursos esondnsicos
para asegurar nnps eondicd inimas de subsistencia de sus
ijes, zino aquél que demuestre ante lns autoridades competentes.
e cumiplia con algunas de las condiciones que a contintaciin se
eraneinying

P P

+ff) Quv gus hijog propios, £ 18, esidn o s
culdada, gue vivan con & de,}ﬂm.m: tx*enémwauwnle de 8y gue
renlmente sea wfa persona que les brinda ol aodado y ef amor gua Ios
riilos ceguieran | pars un rdem:rm’o desarrells y crecimiento: gme sus
sbligaciones de| apoyo, euidad; W genn ofec

asueddas y cony ’I;Ja’, w*m 52 (Jccmna :(\d(! tipade Frocesos ;mi"‘m?w;
y duemandos gup se w_,::m canitra los trabugjud; or fu de
s compromisas. :

i Qeee 1o tengh mtmmlf rE PTONSIMICY, €5 ::mr, qzm s frate de unrn

£ r;m’. tiee ol wulddddo y la da Zoe ninas
g e of ? vt de vy con st esposa ¢ 7" L dsta seentuentre

rada fisin, i o i sea du bz tercern mdrm. o
kY] ;m‘vnda ragula wtal i Ble en In atencion de hios
MERONS  OrRImIng, dr:mpcmades o g madicamenie resprizvan la
precencia . de £ nadre,

it Lo anterd
r‘z.‘. IS r«:-p:

Gire mrwcw de 47 ok 1 rgw le-gsiste de acrediter to5
qs jcvnnnzes e la Lc:,' 82 de 1993 I bapone a In madre
éabena de farilin para demmostrer tad condicidn, En efents, de conformiciad
2em ol paragrafo Hel priivaic 2 de la Lo 18.9 de 1993 “esta condivn fa de
nagfer cabeza delfamifin y ea su casa, I del howitire cabesa de faafio) v
Ja cosacion de lp mismy, desde of momente e qua vounra el regpectivo
epents, debund fer declarada ror la !l’tliﬁ. tubeza dg fumilis de begas
fngreses ante notario, expr 2l Ind g cias basicas de it caso y
sin gue por ean: g2 causea emok f 61 cargon

A efevtos de conceder Ja prision domiciliaria no basta eolamente con
I acreditacién de la relacitn filiar ¥ d¢ contera, lucalidad de padre o
madre cabeza de kanilis o micwbro cabiza de hogar, sing qui s» bace
necesasio peaderad la sanmrileza del delite objeto de condena, « fin de
estblecer st ml stlsttutive no va en conravia del imem superior del
nifie o de ln persona digéapacitada, gud en & son dos
flamados a ser prategidos pur estn vig, ¥ ne conio ervadamente ge hia
intarpretado, indigande que esa sustitucidn ey un promio para «l
Infractor. Este pamits consiuir-qué en todo caso, és nedesario hacer
ol estudio imegr'\. de in Ldy 750 de 2003, en la cual ae eontienen
requisitos do orden obgenvo copo 16 son )A exciisibn del binefizio
para algunos delitps. In uséncia de antecedantes v otros de cardster
gubjetivo.

~
Lo anterior nos |leva a concluir que ¢ sustituee ne wowde
muomaticaments $on la deinostraciin de I calidad de podve cabean
de familia, pues sy instste, es wenester en wuxlos s casos reulizar tn
andlisis  simemdfico  epue Jas  normas  coevistentes ¥ ing
circunstancias qug redean al wenor de edad o la persona incapuz, ya.
que el reconocimipnto de los derechos de fos wenores v st intexés

¢ e Whts % S NLE Lr iborid Baseit

superior #n ¢l caso de los menores, no debe confundirse von un
ejerviclo de reconocimisnto mesdnice, Iracional v absteacte de
inedidas, Por ello es que ¢5 invludible acudic & Ja Le
los ‘postulados normatives deb articulo 214 de Ju ey 906 do 2004,
pues la vonjugacidn de nmbas gormativas permite rener pilares
sdlidos e cuante « lus exigencias para el reconochiento.

Al respecto, ia Corte Suprenn de Justicie, indicd:

€21 B maneral $ del wrilndn 31 &l Cldige de Frexedbnienta Peral
pude ser iderpnuade de manera aislade v pehdcls del reste ol
weelenpamieato faridico, pues ol orpcma’or de ta norme no o estd permitids
dekir draws s ralores principlos en los que s sustona Jos fines de la
vty 1w £ 3 pora ol cual sieayre habro de cmsidernrse

cing atf alag del proceside, wiluddas lns derivadas
e los anteoedentes penales gue n’g:s‘irc

242 En cuanio ol reconogindento de la pﬂsvaxr domicitiarin para ¢ podre o
madre cobeza de fomifle, los raguisites de o ‘b,”’x:n 3 subjthe
conzagradas en of antada § de In Loy 730 de 002 no pueden entenderse
seregados por los artiades 314 vamteral § y 461 do fo Loy 908 de 2004, en
ila en gre estas nonns cbedecen « 1ot camicier menos restrictivo dil
weche i b Gbertad e desde ol punta de vists de la Constitrdin Falton
a por of hechn de no haber side deseiueia o presunsion de

ional o espocfics

e el anailsis para I
i 0 de ]*!"9/

squeltas sondiclonss,
i rde fos fines de ln
e perm, o s
refevanicia de proteger
of interds supedor

A En consecuencin, pa sua por manmdahy ¢
spdupte lognl on ningan case serd posible de
procedenzia de o dofendian en &l hzgrzr de
domiciaria parn. of pade o madne cabyza de fon
presonales del procesado que permitan fa portdc
medida do escguramionty, o de W ieoucdin

dircunsiandcias det menr de edad gue dewesto
s ddorechy, o : posar del payor Snfasis o peso abs?
e {2 anlsted,

Esm misma postura ha side sostenida por dicha corporacién, la cusl
Exprasdt

sd...d fa posiblidad g der o dicho benofizin supene la satisfxccitn de
Ao exigendias concretas. i que el condenady, “hombre o rm;w' tenga
la condizien de padre o madee cabora de familin; ¥ aue su desempeda
porzonal, laboval, familiar y sovidl permua v que 1o posdrd en
pmr'em a ke coppacdad o o las persenas @ Su 5} que ln condena
no haya sido yreferida portﬂmmo d(' !os' et i.a.s' wllf wsifer cidos wayquela
PEISONA NG NG GRTES ¢

For ellp, exte despacho inflese que para sustitulr lx pena de prisién
fntrannral {onwal por la de prision domictiaris, atendiendo Ja
eondician de cabeza de familia, conforme a le normade por of wedondo
461 del deigo de Procedimicate Penal, 28 mcnsster satsfacer las
exigencias de los fines de ka pena. I acveditacidn de la Bguea de
cabasa de familia, ] cumplimisnte de los regusisiios consagrados en

u:mur:,"%.w xaD 5




iz Lev 750 de 200
de edad ¢ persona

, teniendo como fare Iy proteccion del hijo menor
diszapacitada que dependle de la pénada.

Asf Ing oosas, a fig 42 obtener ) sustittue d la prisién domisilinda,

debara el conden

ado acreditar su condicidn de padre cabeza de

familin de conformide con lo dispursir en of art, 2° deJu Loy 82° de

1993, segin el ¢

1, sindistincion de pinero, posee tal calidad quien

“siendo solters {gj| o Casado (o). tonga Bafo su dargo, econémica o

soe:‘almeme en l‘

TG et 2 Rifos

C propios o otas

e

{tadas para tral 146 364 POr Busencia

pemmneu.a. 2 mmpuczdad Jistoa, sensnrial, psfquica o moral Jdel
odnpige o compatero fo} permanente o defiviencin sustaudial de los
demas miembros dpl mideo familiar” .

Lo anterior
presupuesto
cuidado de.sus pr

fere  decir que deben concurrir los  siguiemtes

12 se acredite qued condenado estd a cargo del
peaifores, i) gque sepresencis en el seno fanliar

es indispensable| porque aquella. depende de & uo  sdlo

seondmicamente,

wedida se bhace ne

aduie  mayor ¥
sutaplindenio de l

sino en cuante a-su saiud v cuidade, i que la
cesasia para gurantizar ¢l interds superior de un
ne :éimplememc una sxéusa para evadic ef
pena ei ug sitio de rechusion, v} gue se eneuentre

provada a deficiencis sugtancial de los demis miembrog gel niwleo
familiar ¥ v} gue of juez. tras analizar lag condiciones individuales del
econdenade  prancitigus que ne  existe riesgo algune para la

comunidad ¢ pam

Tal ¥ come le fie
3030, este despy
atimeoral 1 del 3

el ordenamiento juridice.

sefiniado ol defensor en nutu del 10 de ;uum de
che, bejo loz p det
8 de la ley 906 de 2004 ‘que falentta » los

sfecutores o adejantur Ing asctusdionts pecasarlag parz que las
N : ind

3
cumplan, dispusd
‘ddnen) del centro
ospecinfidad, realiz
condenada, para
desprotecsion en g
cott o manifestado

gue. fmpong fon ponul 59
que a tavés de un social tprofesional
16l seriicios ad rativos e 165 § don s 2s
ara una visitn demdeiliarin a los progenitords de Ia
poder: establecer las copdiciones de abandono ¥
ge seejcuentran fos adlmos mayores, de asugrdo
e =} Hbelo petiterio:

No obstantz, parp poder detenminer dichas condiviones s hace

rengsario ¢ indi
MANERA PRESEN
suficient? una oy

asatly que el visitm demicilierin se renlicy de
CIAL. conto quiera gue para este operndor no es
reevista de cmanera virtual como le propoane el

defenser, pues g3 necesario  determinar de vista divecta ¥
comunivacidn la rpal sittacidn de Jos advitos mayords v tenisndo en
cuetitd que por onlenes impartidas  por o Juer Coordiaador del
Centra de Servicios Administratives - de los juzgados de ssta

sspecindidad, #n o
de In Judicatumn,

weordancia con las directrices defConseio Superior
tentrag se mantenga b EMERGENCIA SANITARIA

por COVID 19, estas diigencias judicinles sslo se pueden reatizar de

“
manera vivual, en esa melida uo o8 posible ordenar Yevardn a cabo,
pusy reitern eate funcionneio. e para resolver se requicre de ann
prieba completa ¥ presisa.que permita decidic fndadamente acercn
die b vigbilidad de Conceder-o np fa incdida sustitutive deprecada,

Adiciomal a o anterior, es precise poner en aonciutento del solicitants
gue este despacho nu pueds interferic en las orde datlas por I
Coordinacion del Centro do Servicios Adminietsutivos y mus aun
"entratisidase del traskido del personal del’firen de asisténcin social n
un donicilin, pues de lo gue se tianan Ias direstrices, es de winimizar
i exposicitn de log emplendos al virus ¥ mcho menos cuande 1o se
cuenta con by sufichntes grranting de bioseguridad gue g8 requisren
pas adelantar dieha labor; wsi entences. ta diligensia slo se Revark a
cnbo por o) profesicnal a quien le sea designada dichn isbor, DE
MARNERA PRESENCIAL, vmin vez s¢ hava decretade in terminacion e
i emergencin sanitaria para wda In poblacita,

Por 1ode Jo anterior, ante la insistenca del nbogade defensor de In
condenada que I gea restleta I solicdund, pese a que le fue
informada estn situacién .en aute del 10 de junic de 2020 v 1a-
imposibilided que se tione actuahmente prm ohiener las prusbas gue
requiere ol degspacho pars parn yesolver de forsle fa soliciund, ef
despache por le wonents NEGARA LA PRISION DOMICHIARIA POR
CONQIC[ON DEC AﬁFZﬁ DE F{\\ifl !A,

Exn mérito de lo expuesto, ¢ SUZGADO QDINTO DE EJECUCIOR DE
PERAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE.
PRIMERO.— WEG&R POR EL MOMERTD L4 PRISION
“BGMICHA‘ARXA POR com'ncxoxq DE CABEZA DE PARELIA a
- dondenada MARIA DEL PILAR HURTADO ‘AFARADOR, por o
sefindado en prevedencia: . -
Contra i presente determinacidn proceden los revursos de lev,

FOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Bogota

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

ESCUELA DE CABALLERIA

D.C.. 11 de noviembre de 2020.

CG?&A&BG GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES
- EJERCITO NACIONAL

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

Se deja constancia que se procede a realizar notificacion: personal a la PPL

MARIA
G%L@é&dc
allegad
Bogota
que nie

EL NO

DEL PILAR HURTADO AFANADOR,

MEICADO:;

QUIEN|NOTIE

i_x\ ‘{W‘\N

Tenien
Directo

r de\{a &scue a Caba}érla

e ¢

Carrera 7 1
Fay 215438
WWW,.aseal

é«i‘ﬁ &m&m&i APRFESERNBIADIMIAG
L‘EM"? A

e 105 00 Bogola De.
T CEL. 3213435895
sniloo:

andres.gorzalezma@ouzongjercie.mil co

e damna; wama&ﬁ OSHRIO LALINDE

identificada - con cédula de

nia No. 51.723.332, respecto el contenido del interiocutoric No 851
0 por el Juzgado Quintd de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de
D.C., de fecha.D6 de noviembre del 2020, por medio del cual emito auto
ga detencién domiciliaria. Se le hace entrega de 06 folios.




DOCTOR

WILSON GUARNIZO A “>32-S
JUEZ 5 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE Paspac ho
SEGURIDAD ‘

CIUDAD

E.| S. D.

Ref.: Rad. No. 11001-02-04-000-2011-01368-00-332.
Maria del Pilar Hurtado Afanador.
Asunto: Reposicion auto del 6 de noviembre de 2020.

VICTOR MOSQUERA MARIN, identificado como aparece al pie
de mi correspondiente firma, actuando como defensor principal
de | la seflora Maria del Pilar Hurtado Afanador, con el
acogstumbrado respeto acudo a su Despacho con el propdsito de
interponer y sustentar el recurso de reposicién en contra del auto
del| 6 de noviembre de 2020 por medio del cual se nego la prisién
domiciliaria a la sefiora Hurtado Afanador como cabeza de
familia.

Asillas cosas, se debe reconstruir el argumento presentado por el
Despacho para adoptar la decisién que se recurre, y es asi como
en la providencia se sostiene lo siguiente:

“Tal y como le fue serialado al defensor en auto del 10 de junio
de 2020, este despacho, bajo los presupuestos normativos del
numeral 1 del 38 de la ley 906 de 2004, que falculta a los
ejecutores a adelantar las actuaciones necesarias para
que las sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones
penales se cumplan, dispuso que a través de un asistente social
(profesional idéneo) del centro del servicios administrativos de'los
Juzgados de esta especialidad, realizara una visita domiciliaria a
los progenitores de la condenada, para poder establecer las
condiciones de abandono y desproteccion en que se encuentran
los adultos mayores, de acuerdo con lo manifestado en el libelo
petitorio. ‘

No obstante, para poder determinar dichas condiciones se hace
necesario e indipensable que el visita domiciliaria se realice de
MANERA PRESENCIAL, como quiera que para este operador no
es suficiente una entrevista de manera virtual como lo propone el
defensor, pues es necesario determinar de vista directa y
comunicacion la real situacion de los adultos mayores y teniendo
en cuenta que por ordenes impartidas por el Juez Coordinador del
Centro de Servicios Administrativos de los juzgados de esta
especialidad, en concordancia con las directrices del Consejo
Superior de la Judicatura, mientras se mantenga la
EMERGENCIA SANITARIA por COVID 19, estas diligencias
Jjudiciales solo se pueden realizar de manera virtual, en esa

1

BT Tern
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medida no es posible ordenar llevarla a cabo, pues reitera este
funcionario, que para resolver se requiere de una prueba
completa y precisa que permita decidir fundadamente acerca de
la viabilidad de conceder o no la medida sustitutiva deprecada.

Adicional a lo anterior, es preciso poner en concimiento del
solicitante que este despacho no puede interferir en las ordenes
dadas por la Coordinacion del Centro de Servicios
Administrativos y mas aun entratandose del traslado del
personal del area de asistencia social a un domicilio, pues de lo
que se tratan las directrices, es de minimizar la exposicién de los
empleados al virus y mucho menos cuando no se cuenta con las
suficientes garantias de bioseguridad que se requieren para
adelantar dicha labor; asi entonces, la diligencia sélo se llevard
a cabo por el profesional a quien le sea designada dicha labor,
DE MANERA PRESENCIAL, una vez se haya decretado la
terminacién de la emergencia sanitaria para toda la poblacion.

Por todo lo anterior, ante la insistencia del abogado defensor de
la condenada que le sea resuleta la solicitud, pese a que le fue
informada esta situacion en auto del 10 de junio de 2020 y la
imposibilidad que se tiene actualmente para obtener las pruebas
que requiere el despacho para para resolver de fondo la solicitud,
el despacho por le momento NEGARA LA PRISION DOMICILIARIA
POR CONDICION DE CABEZA DE FAMILIA.”

Como se puede apreciar el argumento expresado por el Despacho
es que la Gnica prueba que tiene el valor suasorio suficiente para
poder tomar una determinaciéon sobre la prision domiciliaria
como cabeza de familia de la sefiora Maria del Pilar Hurtado
Afanador es la visita presencial de asistente social al hogar de los
sefores padres de mi representada, y que al no poderse practicar
la misma por las restricciones propias de la emergencia sanitaria
del| Covid-19 el Despacho negé la peticion hasta que se pueda
redlizar dicha visita.

Teniendo claro el anterior argumento, se procede a presentar un
elemento nuevo que revoca el sustento del argumento del
Despacho.

Este nuevo elemento es el Acuerdo PCSJA20-11671 del 6 de
noviembre de 2020 proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura en el cual se dispone lo siguiente:

“ARTICULO 1. Presencialidad. A partir del diecisiete (17) de
noviembre de 2020, para prestar los servicios que requieren
presencialidad en las sedes, podran asistir como maximo el
50% de los servidores judiciales por cada despacho, secretaria,
oficina, centro o dependencia en general, cumpliendo las
medidas de bioseguridad prevista en el Acuerdo PCSJA20-
11632 de 2020.
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L)
El magistrado, juez o jefe organizara la asistencia a las sedes de

acuerdo con las necesidades de su despacho o dependencia, y
si es posible estableciendo un sistema de rotacién. (...)” (Enfasis
agregado)

Como se puede apreciar con el acuerdo expledido por el Consejo
Superior de la judicatura se suprime la barrera para que se
pueda realizar la visita presencial solicitada por el Despacho a fin
de estudiar de fondo la solicitud de domiciliaria sin necesidad de
sacrificar los derechos de la sefiora Hurtado Afanador y de sus
padres, personas de la tercera edad que requieren un especial
grado de proteccion por parte del Estado.

Con ocasioén de lo expuesto, se le solicita en forma respetuosa al
Despacho que revoque su decision del 6 de noviembre de 2020 y
en|su lugar disponga la préctica de la visita de asistente social
que esta pendiente con miras a evaluar de fondo la solicitud de
prision domiciliaria en favor de Maria del Pilar Hurtado Afanador
como cabeza de familia.

Del Senior Juez,

ViICTOR MOSQUERA MARIN.
C.C. No. 80.865.298 de Bogota.
T.P. No. 194.161 del CS de la J.
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