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MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Ingresadas al despacho las diligencias seguidas contra IVAN DARIO SANCHEZ GIL, una vez vencido
el traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, a fin de resolver sobre la revocatoria de la prision
domiciliaria.

CONSIDERACIONES Y DECISION

IVAN DARIO SANCHEZ GIL fue condenado en sentencia emitida por el Juzgado 51 Penal del Circuito
de Conocimiento de Bogota, de fecha 31 de mayo de 2019, ala pena de 66 meses de prision, por
hechos ocurridos el 15 de marzo de 2017 por el delito de hurto calificado agravado en concurso
heterogéneo y sucesivo con simulacién de investidura o0 cargo en concurso con concierto para
delinquir.

Se recibi¢ informe del Sefior Citador indicando que al trasladarse al domicilio del penado el 19 de
mayo de 2022 nadie atendi su llamado.

En razén a lo anterior este Juzgado mediante auto de 1 de junio de 2022 previo a resolver sobre la
viabilidad de revocar la prision domiciliaria, dispuso surtir el traslado del articulo 477 de la Ley 906 de
2004, para que el condenado rindiera las explicaciones al incumplimiento de las obligaciones
impuestas.

Dentro del aludido traslado el sentenciado guardo silencio.

Vencido el traslado al que se ha hecho mencién, por auto de 22 de julio pasado se dispuso, previo a
adoptar decision de fondo, la practica de visita al domicilio del penado por el Asistente Social, la cual
tuvo lugar el 11 de agosto del afio en curso, fecha en la cual el penado no fue encontrado en su
domicilio, indicando la persona que atendi6 la diligencia que aquel habia salido a llevar a su hija a una
cita odontolégica.

Revisada la actuacion se evidencia que el penado no contaba con permiso para salir de su domicilio
en las fechas en las que no fue encontrado en su residencia.

El articulo 29 F del de la Ley 65 de 1993, adicionado por el articulo 31 de la Ley 1709 de 2014
sefiala:

‘Articulo 29F. Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria. El incumplimiento de las
obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decision motivada del juez

competente.

El funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (Inpec) encargado del control de
la medida o el funcionario de la Policia Nacional en el gjercicio de sus funciones de vigilancia,
detendré inmediatamente a la persona que esta violando sus obligaciones y la pondra en el
término de treinta y seis horas (36) a disposicion del juez que profiri6 la respectiva medida para
que tome la decisién correspondiente.



La revocaloria de la medida se dispondré con independencia de la correspondiente
investigacion por el delito de fuga de presos, si fuere procedente.

Paragrafo. El Inpec podréa celebrar convenios con la Policia Nacional para el seguimiento del
cumplimiento de la prision domiciliaria cuando la guardia no sea suficiente para garantizar el
desarrollo de la misma. La participacion de la Policia Nacional dependeréa de la capacidad
operativa y logistica de las unidades que presten el apoyo al Inpec.” (negrillas y subrayado
fuera de texto)

Y asuvezel articulo 477 de la Ley 906 de 2004 prevé:

“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la liberfad. De
existir motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondré en conocimiento del
condenado para que dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes.
La decision se adoptara mediante auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

Asi las cosas se concluye en forma clara que IVAN DARIO SANCHEZ GIL incumplié con las
obligaciones de permanecer en el domicilio, pues salié reiteradamente de su residencia sin previa
autorizacion para ello, por lo que se REVOCARA la prision domiciliariay se dispondra que el penado
termine de purgar la pena en un centro penitenciario.

En firme esta decision se ordena solicitar a la Carcel Nacional Modelo el traslado del penado IVAN
DARIO SANCHEZ GIL de su lugar de residencia a ese centro de reclusion para terminar de purgar la
pena impuesta y librar las respectivas o6rdenes de captura.

Librese comunicacion a la Fiscalia General de la Nacion, adjuntando copia de la sentencia
condenatoria, copia de la diligencia de compromiso y copia autentica de la decision que le revocé la
prision domiciliaria a IVAN DARIO SANCHEZ GIL para que se investigue sobre la presunta comision
del punible de Fuga de Presos.

En firme esta decision se ordena comunicarla a la Direccion del INPEC y a la Carcel nacional La
Modelo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- REVOCAR la prision domiciliaria concedida a IVAN DARIO SANCHEZ GIL, por el Juez
fallador.

SEGUNDO.- En firme esta decision se ordena solicitar a la Carcel Nacional Modelo el traslado del
penado IVAN DARIO SANCHEZ GIL de su lugar de residencia a ese centro de reclusion para terminar
de purgar la pena impuesta y librar las respectivas érdenes de captura.

TERCEROQ.- ORDENAR compulsar copias de esta decision, con constancia de ejecutoria, de la
sentencia condenatoria y la diligencia de compromiso a la Fiscalia General de la Nacion para que se
investigue el presunto punible de fuga de presos.

CUARTO.- Comunicar esta decision a la Direccion del INPEC y al establecimiento carcelario La
Modelo.

QUINTO.- Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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