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Condenado MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA
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‘CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 2 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretar
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra«|a, prowdencna@
DIEZ (10) de JUNIO de DOS MIL VEINTE (2020) por el tég egde dos (2}

Julio de 2020.
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Vencido el término del traslado, SI I:] NO |:]
recurso.

EL SECRETARIO(A),

Condénado IVIIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA
C.C # 88266872

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 6 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 7 de Julio
de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO D se presento escrito.

EL SECRETARIO(A),

MIREYA AGUDELO RIOS




RADICA‘C'L‘/ON.‘ 11001-60-00-013-2010-09150-00
UBICACION:93893
SENTENCIADO: MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
CARCEL NACIONAL LA MODELO-

JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogota, D. C., diez (10) de junio de dos mil veinte (2020)

OBJETO DE DECISION

Resolver solicitud nulidad elevada por el defensor del condenado MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO
USSA.

PETICION

El defensor del penado MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA solicita se decrete la nulidad de la
decision emitida el 10 de octubre de 2019, corregida con auto de fecha 10 de enero de 2020, en
aplicacion del articulo 5 de [a ley 906 de 2004 por violacion a las garantias fundamentales.

Sefiala el peticionario que en el numeral quinto el proveido de fecha 10 de octubre de 2019 se
ordeno notificar dicha decisién de conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C. de P.P., por
lo que al observar lo dispuesto en dicho articulo de la ley 906 de 2004 y de la ley 600 de 2000 se
determina que se dio aplicacion a esta Ultima, norma que no es aplicable en este caso pues debio
acudirse a la nueva normatividad en sus articulos 168 y subsiguientes garantizando de esta manera
el derecho a la defensa y el debido proceso para tener conocimiento de la decision adoptada, la cual
es susceptible de recursos.

Indica el peticionario que fundamento de lo expuesto lo es el hecho de que el proveido de 10 de
octubre de 2019 orden6 su notificacion conforme al articulo179 de la ley 600 de 2000, mientras que
la decision adoptada el 10 de enero de 2020 fue notificada personalmente como lo dispone la ley
906 de 2004, tornandose incongruentes dichas actuaciones.

Por lo expuesto solicita se decreta la nulidad de lo actuado al evidenciarse una violacion al derecho
de defensa o al debido proceso en sus aspectos sustanciales.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA, fue condenado a la pena de 32 meses de prision en
sentencia emitida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota el 2 de
noviembre de 2010, al ser encontrado autor responsable del delito de trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes, siéndole otorgada la suspension condicional de la ejecucion de la pena, para lo cual
el pendo presto caucidn prendaria y suscribié diligencia de compromiso el 3 de julio de 2015.

Posteriormente, como quiera que el penado incumplié las obligaciones adquiridas al suscribir la
diligencia de compromiso, por cuanto incurrié en la comision de una conducta delictiva durante el
periodo de prueba, por la cual fue sentenciado en decision emitida el 13 de julio de 2018 por el
Juzgado 25 Penal Municipal con funcién de Conocimiento de esta ciudad, a través de proveido de
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fech§’10 de octubre de 2019 emitido por esta oficina judicial, le fue revocado el mecanismo
sustitutivo otorgado en la sentencia objeto de ejecucion en este asunto.

Y

En relacion con las nulidades, y en especial atendiendo el sustento vertido por el petente en su
solicitud de nulidad, se tiene que el articulo 457 de la Ley 906 de 2004 contempla como causal de
nulidad la violacién al derecho de defensa o del debido proceso, mismo que deriva el defensor el
penado del framite surtido para notificar las decisiones emitidas por este juzgado el 10 de octubre de
2019y 10 de enero de 2020.

En ese orden de ideas, revisada la actuacion, se determina que en el auto emitido el 10 de octubre
de 2019 se dispuso la notificacién del mismo atendiendo los derroteros del articulo 179 de la ley 600
de 2000, norma que, contrario a lo sefialado por el sefior defensor, resulta aplicable en este y en
todos los asuntos a cargo de esa especialidad.

En efecto, nétese que la actuacion inherente a la ejecucion de la pena esta sujeta al procedimiento
escritural y no a la oralidad y como tal la norma aplicable debe ser aquella que lo regula y que por
ende resulta vigente para esta clase de actuaciones, en el caso especifico la ley 600 de 2000.

. Ahora bien, con posterioridad a la ley en mencién fue expedida la ley 906 de 2004 la cual fue el
resultado de la necesidad de la justicia colombiana de entrar al sistema de la oralidad y de esta
manera encontrar una mayor agilidad y eficiencia, entrando asi a la era del sistema penal acusatorio
gue se centr6 en el procedimiento a seguirse desde la imputacién del delito al infractor de la ley
penal hasta la ejecutoria de la sentencia emitida en su contra, sin trasladarse de lieno al campo de Ia
ejecucién de la sentencia, la cual continua siendo escritural.

De lo expuesto claramente se evidencia, como se sefialé anteriormente, que todo lo concerniente a
la ejecucion de la pena se surte siguiendo la normatividad que regula el sistema escritural, esto es la
ley 600 de 2000 y no [a ley 906 de 2004, por lo que al acudir a lo en ella dispuesto sobre el tema de
notificaciones no se vulnera el debido proceso.

Por otra parte, en [o que atafie a la notificacién personal de las providencias, erroneamente sefiala el
defensor que al notificar personalmente el auto de fecha 10 de enero de 2020 al sentenciado sé esta
acudiendo a los parametros de la ley 906 de 2004, pues obsérvese que al trasladarse a lo dispuesto
en la ley 600 de 2000 se tiene que su articulo 178 prevé la notificacién personal de las providencias
. al penado privado de la libertad, y como quiera que el sefior ZAMBRANO USSA se encuentra
privado de la libertad desde el 10 de enero de 2020 fue notificado personalmente de dicha decision.

Igualmente, sebe indicarse que el derecho de defensa y confradiccion ha sido debidamente
garantizado en este asunto, desde el inicio se han comunicado en debida forma las decisiones que
se han adoptado, incluso al tenerse noticia en el proceso del incumplimiento del penado de las
obligaciones adquiridas al serle otorgada la suspension condicional de la ejecucion de la pena, se
dispuso surtir el traslado previsto en el articulo 477 del C. de P.P. término en el cual el sentenciado
presento escrito rindiendo las exculpaciones del caso, la decisién adoptada el 10 de octubre de 2019
fue comunicada al penado a través de comunicaciones remitidas a las direcciones que de él reposan
en el proceso, siendo finalmente notificada por estado, asi mismo la decision adoptada el 10 de
enero de 2020 fue debidamente notificada como se dijo en precedencia, e incluso se ha dado tramite
al recurso interpuesto contra la misma, actos con los cuales se evidencia que en esta actuacion no
se ha incurrido en violacién a las garantias fundamentales.

Asi las cosas, al no surgir evidente una violacién al debido proceso y al derecho a la defensa, no se
configura la causal de nulidad contemplada en el articulo 457 de la Ley 906 de 2004, por lo que NO
SE DECRETARA LA NULIDAD de las decisiones adoptadas el 10 de octubre de 2019 a través de la
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cal se'revocd a ZAMBRANO USSA la suspension condicional de la ejecucion de la pena y de 10 de
enero de 2020 por la cual se corrigio la anterior.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD. C.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de nulidad elevada por el defensor del sentenciado MIGUEL
EDUARDO ZAMBRANO USSA, por las razones expuesta en el cuerpo de este proveido.

SEGUNDO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Ventanilla Centro Servicios Juzgadlo Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.

De: - Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional
_ Bogota
Enviado el: viernes, 19 de junio de 2020 16:34
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -
Bogota D.C.
Asunto: RV: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELAC}QNCO,NTRA PROVIDENCIA

DE 10 DE JUNIO DE 2020 QUE NEGO[_T" OLICITUD D’E‘NUUMB«'P{%’(‘?G% No .
110016000013201009150. Ubicaciom
Datos adjuntos: RECURSO CONTRA SOLICITUD DE NULID
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De CONSULTORIA CON CRITERIOJURIDICO <con crlterIOJurldlco@hotmall com>

Enviado: viernes, 19 de junio de 2020 4:30 p. m.

Para: Juzgado 07 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ejcp07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE REPQOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA PROVIDENCIA DE 10 DE JUNIO DE 2020 QUE
NEGO LA SOLICITUD DE NULIDAD - Proceso No. 110016000013201009150. Ubicacidon No. 93839 :

Bogota D.C.

Sefior

JUEZ SEPTIMO (7°) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
eiep(7btiaicendolramaiudicial .sov.co

cooreseicpbt@cendorramaudicial.cov co

E.S.D.

REFERENCIA: Proceso No. 110016000013201009150.
Ubicacion No. 93839 »

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA
PROVIDENCIA DE 10 DE JUNIO DE 2020.
NEGO LA SOLICITUD DE NULIDAD por violacion de las garantias fundamentales
del condenado prevista en el articulo 457 de la Ley 906 de 2004 por estar
indebidamente notificada la providencia de diez (10) de octubre de 2019 corregida con
providencia de diez (10) de enero de 2020 al resolver el RECURSO DE REPOSICION
Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DE 10 DE ENERO DE 2020,
MEDIANTE EL CUAL FUE CORREGIDO EL AUTO DE 10 DE OCTUBRE DE
2019, MEDIANTE EL CUAL SE REVOCO LA SUSPENSION CONDICIONAL DE
LA EJECUCION DE LA PENA AL SENOR MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO
USSA.

EDMUNDO TONCELL ROSADO. Abogado Titulado € inscrito v en ¢jercicio identificado con la cédula de ciudadania
No. 84.083.698 expedida en Riohacha, La Guajira v Tarjeta Profesional No. [10.573 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en mi condicién de apoderado del sefior MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA, mediante el presente
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escrito v dc manera muy respetuosa. me permito interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION contra la providencia de 10 de junio de 2020, notificada a mi defendido en la Carcel y Penitenciaria de
Media Seguridad de Bogotda LA MODELO el dia 16 de junio de 2020, la cual de igual manera, debe ser notificada al
suscrito v ello no ha acontecido a pesar de haber sefialado los correos electronicos para la referida notificacién, decision
que NEGO LA SOLICITUD DE NULIDAD por violacion de las garantias fundamentales del condenado prevista en
el articulo 457 de la Ley 906 de 2004 por estar indebidamente notificada la providencia de diez (10) de octubre de 2019
corregida con providencia de diez (10) de enero de 2020 al resolver el RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION CONTRA EL AUTO DE 10 DE ENERO DE 2020, MEDIANTE EL CUAL FUE CORREGIDO EL
AUTO DE 10 DE OCTUBRE DE 2019, MEDIANTE EL CUAL SE REVOCO LA SUSPENSION CONDICIONAL
DE LA EJECUCION DE LA PENA AL SENOR MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA, la cual se adjunta en
medio magnético.

Agradecemos confirmar ¢l recibo.
Del Seitor Juez, Cordialmente,
EDMUNDO TONCELL ROSADO

C.C. No. 84.083.698
T.P. No. 110.573 del C.S. de la J.




Bogota D.C.

Senor

JUEZ S]:;PTIMO (7°) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA

ciep07bi@ eondel ramaludinial o

coorcseiephifdeendol fumal

E.S.D.

REFERENCIA: Proceso No. 110016000013201009150.
Ubicacidén No. 93839

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
CONTRA PROVIDENCIA DE 10 DE JUNIO DE 2029.
NEGO LA SOLICITUD DE NULIDAD por violacién de las
garantias fundamentales del condenado prevista en el articulo
457 de 1a Ley 906 de 2004 por estar indebidamente notificada la
providencia de diez (10) de octubre de 2019 corregida con
providencia de diez (10) de enero de 2020 al resolver el RECURSO
DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA
EL AUTO DE 10 DE ENERO DE 2020, MEDIANTE EL CUAL
FUE CORREGIDO EL AUTO DE 10 DE OCTUBRE DE 2019,
MEDIANTE EL CUAL SE REVOCO LA SUSPENSION
CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA AL
SENOR MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA.

EDMUNDO TONCELL ROSADO, Abogado Titulado e inscrito y en ejercicio identificado con la
cédula de ciudadania No. 84.083.698 cxpedida en Riohacha, La Guajira y Tarjeta Profesional No.
110.573 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condicion de apoderado del sefior
MIGUEL EDUARDO ZAMBRANQO USSA, mediante el presente escrito y de manera muy
respetuosa, me permito interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION contra la providencia de 10 de junio de 2020, notificada a mi defendido en la Carcel
y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota LA MODELQ el dia 16 de junio de 2020, la cual de
igual manera, debe ser notificada al suscrito y ello no ha acontecido a pesar de haber sefialado los
correos clectronicos para la referida notificacion, decisién que NEGO LA SOLICITUD DE
NULIDAD por violacién de las garantias fundamentales del condenado prevista en el articulo
457 de la Ley 906 de 2004 por estar indebidamente notificada la providencia de diez (10) de
octubre de 2019 corregida con providencia de diez (10) de enero de 2020 al resolver el RECURSO
DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DE 10 DE ENERO
DE 2020, MEDIANTE EL CUAL FUE CORREGIDO EL AUTO DE 10 DE OCTUBRE DE
2019, MEDIANTE EL CUAL SE REVOCO LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA
EJECUCION DE LA PENA AL SENOR MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA.




Lo anterior se sustenta con base en los siguientes:
1. FUNDAMENTOS DE HECHOS Y DERECHOS

El dia 12 de febrero de 2020, el suscrito en su condicion de defensor del sefior MIGUEL EDUARDO
ZAMBRANO USSA interpone RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
contra la providencia de 10 de enero de 2020, mediante el cual fue corregido el auto de 10 de octubre
de 2019 que revocd la suspension condicional de la ejecucion de la pena al sefior MIGUEL
EDUARDO ZAMBRANO USSA.

Lo anterior, con base a lo seiialado en el numeral segundo' de la parte resolutiva del auto de 10 de
enero de 2020 y la notificacion de dicho auto de manera personal al sefior MIGUEL EDUARDO
ZAMBRANO USSA, cl dia vicrnes siete (7) de febrero de 2020 en el Centro de Reclusion
Penitenciario y Carcelario LA MODELO DE BOGOTA D.C., asi como lo dispuesto en el articulo
478 de la Ley 906 de 2004 “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Penal” .

En la interposicion del recurso como peticiones solicité:

1) PETICION PRINCIPAL: DECLARAR la NULIDAD por violacién de las garantias
fundamentales del condenado prevista en el articulo 457 de la Ley 906 de 2004 por estar
indebidamente notificada la providencia de diez (10) de octubre de 2019 corregida con
providencia de diez (10) de encro de 2020 v en consecuencia ordenar en debida forma su
notificacion, LEVANTANDO previamente la orden de captura a mi representado sefior
MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA, por no encontrarse dichas providencias ni en
firmes ni ¢jecutoriadas.

2) PETICION SUBSIDIARIA: REVOCAR la providencia de diez (10) de octubre de 2019
y la que la corrigid providencia de diez (10) de encro de 2020, por entenderse ya cumplida la
condena impuesta en la sentencia condenatoria de dos (2) de noviembre de 2010 por el
Juzgado Tercero (3°) Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota D.C. de treinta y dos
(32) meses y en consecuencia LEVANTAR la orden de captura a mi representado sefior
MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA.

El fundamento de lo anterior es lo siguicnte:

La providencia de diez (10) de octubre de 2019, mediante el cual, su despacho revoco el subrogado
de suspension provisional concedido en la sentencia condenatoria de dos (2) de noviembre de 2010
proferida por el Juzgado Tercero (3") Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotd D.C. y ordend

'SEGUNDO. - Contra esta decision proceden los recursos de ley.

2 Articulo 478. Decisiones. Las decisiones que adopte ¢l juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad en relacién con mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad y la rehabilitacién, son apelables ante el juez que profuié la condena en primera o unica
instancia.




el efectivo cumplimiento de la pena privativa de la libertad, susceptible de recursos de reposicién y
apelacion dispuso en su articulo quinto de la parte resolutiva:

“QUINTO: NOTIFICAR ESTA DECISION DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
179 DEL C.P.P.(Ley 600 de 200), dejando constancia de comunicaciones telegraficas
remitidas al sentenciado y su defensor”.

Osea que la referida decision judicial que le generd efectos juridicos a mi defendido, como lo es, la
pena privativa de la libertad, le fue notificada por estado y con base en una norma que no resulta
aplicable ni compatible con la condena materia de ejecucion.

Lo anterior, quiere decir que, el auto de 10 de octubre de 2019 que revocd la suspension condicional
de la ejecucién de la pena al sefior MIGUEL EDUARDO ZAMBRANQO USSA. fue ordenado
notificar con una norma que no le ¢s aplicable, esto es, la Ley 600 de 2000, pues dicha notificacion
debi6 ordenarse, notificarse y surtirse de conformidad con lo prescrito en el Capitulo VI, articulos
168 y subsiguientes® de la Ley 906 de 2004 “Por la cual se expide ¢l Cédigo de Procedimiento

3 CAPITULO VI. Notificacién de las providencias, citaciones, y comunicaciones entre los intervinientes
en el proceso penal

Articulo 168. Criterio general. Se notificaran las sentencias y los autos.

Articulo 169. Formas. Por reala general las providencias se notificaran a las partes en estrados.

En caso de no comparecer a la audiencia a pesar de haberse hecho la citacién oportunamente, se entendera
surtida la notificacion salvo que la ausencia se justifique por fuerza mayor o caso fortuito. En este evento la
notificacion se entendera realizada al momento de aceptarse la justificacion.

De manera excepcional procederd la notificacion mediante comunicacion escrita dirigida por telegrama, correo
certificado, lacsimil, correo electronico o cualquier otro medio idéneo que haya sido indicado por las partes.
Siel imputado o acusado se encontrare privado de la libertad, las providencias notificadas en audiencia le seran
comunicadas en el establecimiento de reclusion, de lo cual se dejard la respectiva constancia.

Las decisiones adoptadas con posterioridad al vencimiento del término legal deberan ser notificadas
personalmente a las partes que tuvieren vocacion de impugnacion.

Articulo 170. Regisiro de la notificacion. El secretario deberd llevar un registro de las notificaciones realizadas
tanto en audicncia como fuera de ella, para lo cual podrd utilizar los medios téenicos idoneos.

Articulo 171. Citaciones. Procedencia. Cuando se convoque a la celebracion de una audiencia o deba
adelantarse un tramite especial, deberd citarse oportunamente a las partes, testigos, peritos y demas personas
que deban intervenir en la actuacion. '

La citacion para que los intervinientes comparezean a la audiencia preliminar debera ser ordenada por el juez
de control de garantias.

Articulo 172. Forma. Las citaciones sc hardn por orden del jucz en la providencia que asi lo disponga, y serdn
tramitadas por secretaria. A este efecto podrdn utilizarse los medios técnicos mas expeditos posibles y se
guardard especial cuidado de que los intervinientes sean oportuna y verazmente informados de la existencia de
la citacion.

El juez podra disponer el empleo de servidores de la administracién de justicia y, de ser necesario, de miembros
de la fuerza publica o de la policia judicial para el cumplimiento de las citaciones.

Articulo 173. Contenido. La citacion debe indicar la clase de diligencia para la cual se le requiere y si debe
asistir acompaniado de abogado. De ser factible sc determinard la clase de delito, fecha de la comisién, victima
del misimo y nimero de radicacion de la actuacion a la cual corresponde.




Penal”, esto es, dandole garantias al condenado en su ejercicio al derecho a la defensa y al debido
proceso para tener conocimiento de la decision judicial que le fue desfavorable y ademads que es
susceptible de recursos (reposicion y apelacion) ante el mismo despacho y ante el superior, lo que
configura la nulidad prevista en el articulo 457 de la Ley 906 de 2004 por violacion de las garantias
fundamentales decl condenado a su derecho a la defensa y al debido proceso en los aspectos
sustanciales ya expuestos.

Prueba de lo anterior es que la providencia de 10 de octubre de 2019 que revocd la suspension
condicional de la ejecucion de la pena fue ordenada notificar conforme al articulo 179 de la Ley 600
de 2000, mientras que la que la corrigio (auto de 10 de enero de 2020) fue notificada personalmente
conforme lo dispone el articulo 169 de la Ley 906 de 2004, siendo incongruente sustancialmente las
actuaciones de notificacion, que le corresponde garantizar al despacho.

No obstante lo anterior, mediante providencia de 10 de junio de 2020, su despacho decide no declarar
la nulidad suscitada levantando la orden de captura a mi representado setior MIGUEL EDUARDO
ZAMBRANO USSA, por no estar ni debidamente notificada ni en firme la providencia de 10 de
octubre de 2019 y 10 de enero de 2020 que revocd el subrogado de suspension provisional concedido
en la sentencia condenatoria de dos (2) de noviembre de 2010 proferida por el Juzgado Tercero (3°)
Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotd D.C., considerando que la actuacién a cargo del juez
de ejecucion de la pena esta sujeta al procedimiento escritural y no a la oralidad y por ello aplica en
esc caso la notificacidn prevista en la Ley 600 de 2000, pero dicha aseveracion es contraria a las
actuaciones adelantadas por ¢l despacho, teniendo en cuenta que el auto de 10 de enero de 2020 que
corrigio la providencia de 10 de octubre de 2019, si fue notificada, contrario a dicha aseveracion, bajo
los detroteros de la ley 906 de 2004.

Lo anterior, violenta los derechos de mi representado seiior MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO
USSA, debido a la falta de garantia de la notificacion prevista en la Ley 600 de 2000 que precisamente
fue expedida la Ley 906 de 2004, para darle a los sujetos procesales en el proceso penal, mayores
garantias quc hoy se desconocen debido a la indebida notificacion de la providencia de 10 de octubre
de 2019 que revoco la suspension condicional de la ejecucion a mi defendido.

Aunado a lo anterior, resulta aplicable por tavorabilidad, debido proceso y defensa, y mas beneficioso |
para mi defendido MIGUEL EDUARDGO ZAMBRANO USSA, el tramite de notificacion previsto
en la ley 906 de 2004, atendiendo que la sentencia condenatoria de dos (2) de noviembre de 2010
proferida por el Juzgado Tercero (3°) Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota D.C., materia de
ejecucion por su despacho fue proferida* de acuerdo con lo previsto en la Ley 906 de 2004, norma
vigente en materia de procedimiento y que establece y prescribe un tramite de notificacion

Articulo 174. Comunicacion de las peticiones escritas a las demds partes e intervinientes. La peticion escrita
de alguna de las partes e intervinientes dirigida al juez que conoce de la actuacion, para ser admitida en
Secretarfa para su trmite, deberd acompariarse de las copias necesarias para {a informacion de las demas partes
e intervinientes.

! Ver titulo CONSIDERACIONES de la sentencia condenatoria de dos (2) de neviembre de 2010 proferida por el Juzgado Tercero (3%)
Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotd D.C.




supremamente mas garantista que ¢l previsto en la Entonces Ley 600 de 2000, situacion que amerita
la aplicacion favorable de la disposicidn mas reciente.

En consideracion a lo anterior, se solicita a su despacho como:

>

Il. PETICION

1) Revocar el auto de 10 de junio de 2020 que NEGO LA SOLICITUD DE NULIDAD por
violacion de las garantias fundamentales del condenado prevista en el articulo 457 dela
Ley 906 de 2004 por estar indcbidamente notificada la providencia de diez (10) de octubre
de 2019 corregida con providencia de diez (10) de enero de 2020 al resolver el RECURSO
DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DE 10 DE
ENERO DE 2020, MEDIANTE EL CUAL FUE CORREGIDO EL AUTO DE 10 DE
OCTUBRE DE 2019, MEDIANTE EL CUAL SE REVOCO LA SUSPENSION
CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA AL SENOR MIGUEL
EDUARDO ZAMBRANO USSA.

2) Como consecuencia de lo anterior DECLARAR la NULIDAD por violacidn de las
garantias fundamentales del condenado prevista en el articulo 457 dela Ley 906 de 2004
por estar indebidamente notificada la providencia de diez (10) de octubre de 2019
corregida con providencia de diez (10) de enero de 2020 v en consecuencid ordenar en debida
forma su notificacién, LEVANTANDO la orden de captura a mi representado sefior
MIGUEL EDUARDO ZAMBRANO USSA, por no encontrarse la providencia que ordend
la pena privativa de la libertad debidamente notificada, ni en firme, ni ejecutoriada.

IT1. NOTIFICACIONES

Las recibiré en la Calle 33 No. 6-17, Local 302, Edificio Milenio, Chapinero Alto y en los correos
electronicos: ¢on_eriterisjuridico@hoimailcom  cdmunde_tencelli@hbotmail.com

Del Sefior Juez, Atentamente,

EDMUNDO TONCELL ROSADO
C.C. No. 84.083.698
T.P.No. 110.573 del C.S. de la J.




cretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota

Gloria Liliana Orjuela Cadena <gorjuela@procuraduria.gov.co>

iado el jueves, 18 de junio de 2020 8:56 p. m.

a: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota

nto: REMITO NOTIFICACIONES

7-00006 | 14/05/2020JENYFER UBAQUE CASTILLO {HURTO CYA NEGAR LIBERTAD CONDICIONAL SIN RECURSOS

ORLANDO MONTERO

NIEGA PRISION DOMICILIARIA

18326} 29/05/2020:PIEDRAHITA ESTUPEFACIENTES TRANSITORIA SIN RECURSOS

NIEGA PRISION DOMICILIARIA
6541 26/05/2020 DIEGO CARDENAS OROZCO  |[ESTUPEFACIENTES TRANSITORIA SIN RECURSOS

34369, 4/06/2020JENYFER UBAQUE CASTILLO |HURTO CYA NEGAR DOMICILIARIA SIN RECURSOS
NIEGA PRISION DOMICILIARIA

1204912, 5/06/2020 EDWIN GOMEZ LOPEZ HURTO CYA, LESIONES PERSONALES  TRANSITORIA SIN RECURSOS

12371 9/06/2020.LILIA CASTILLO CASTIBLANCO CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS NEGAR DOMICILIARIA SIN RECURSOS
NIEGA PRISION DOMICILIARIA

49220 5/06/2020 EMILSE SANABRIA CORRALES HURTO CYA, LESIONES PERSONALES  TRANSITORIA SIN RECURSOS

JONATHAN ARDILA DE LAS
51189 5/06/2020SALAS HURTO AGRAVADO NEGAR DOMICILIARIA SIN RECURSOS
35763: 5/06/2020JHON ZULETA VANEGAS ARMAS REDIMIR PENA SIN RECURSOS
MANIPULACION DE EQUIPOS

27837, 4/06/2020 CARLOS PEREZ ESCALANTE TERMINALES NEGAR DOMICILIARIA SIN RECURSOS

52021 4/06/2020LUIS ROMERO SANABRIA HOMICIDIO, ARMAS NEGAR LIBERTAD CONDICIONAL SIN RECURSOS

1200661; 8/06/2020 ANDRES ESPINDOLA VELOZA ARMAS NEGAR LIBERTAD CONDICIONAL SIN RECURSOS

CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO

-00784 | 3/06/2020JULIO TELLEZ DUARTE CYA AUTORIZAR CAMBIO DE DOMICILIO SIN RECURSOS

34244, 8/06/2020,LUZ DARY OLIVERA CONDE ESTUPEFACIENTES NEGAR LIBERTAD CONDICIONAL SIN RECURSOS

93893| 10/06/2020:MIGUEL ZAMBRANO USSA  |[ESTUPEFACIENTES NIEGA SOLICITUD DE NULIDAD SIN RECURSOS
NIEGA PRISION DOMICILIARIA

36205 10/06/2020JHONATAN FLOREZ PEREZ HURTO CALIFICADO TRANSITORIA SIN RECURSOS

93893, 10/06/2020MIGUEL ZAMBRANO USSA ESTUPEFACIENTES NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA |SIN RECURSOS




93893

10/06/2020 MIGUEL ZAMBRANO USSA

ESTUPEFACIENTES

NO REPONER DECISION, CONCEDE
APELACION

SIN RECURSOS

36205

10/06/2020 JHONATAN FLOREZ PEREZ

HURTO CALIFICADO

NO REDOSIFICAR PENA

SIN RECURSQOS

36205

10/06/2020.JHONATAN FLOREZ PEREZ"

. {HURTO CALIFICADO

NEGAR DOMICILIARIA

SIN RECURSOS

28/04/2020JULIAN LAVERDE GARCIA

HURTO CALIFICADO

NIEGA PRISION DOMICILIARIA

- 9501 TRANSITORIA SIN RECURSOS

14551/ 11/06/2020YEISON PENA CARDOZO HURTO CYA CONCEDER LIBERTAD SIN RECURSOS

11680/ 3/06/2020 RICARDO HIDALGO BARRERO [CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS CONCEDE PRISION DOMICILIARIA SIN RECURSOS
9342| 10/06/2020 KAREN NEITA MOSCOSO-  * ARMAS, TENTATIVA DE HOMICIDIO  CONCEDE PRISION DOMICILIARIA SIN RECURSOS

25673 7/04/2020 ROSLBA FONSECA ESTAFA AGRAVADA REDIMIR PENA

30230 27/04/2020WILFREDO CASTANEDA . HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO  NIEGA DOMICILIARIA TRANSITORIA

31078,

28/04/2020JOSE HUGO MUNOZ

ACCESO CARNAL CON INCAPAZ DE

RESISTIR

NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

'SIN RECURSOS

ntamente

RIA LILIANA ORJUELA CADENA
curador 242 Judicial | Penal




