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I. Asunto

Se pronuncia el juzgado en tomo 2 la solicitud presentada por el apoderado del sentenciado JosE
HERNANDEZ LEAL, quien pide acceder al subrogado de la libertad condicional.

También se remiten documentos para reconocer redencién de pena para el penado JOSE
HERNANDEZ LEAL. !
.

Finalmente, ¢l Consotcio de Atencién en Salud PPL informa sobre el tratamiento médico que se

- . . |
ha brindado al sentenciado JOSE HERNANDEZ LEAL.

II. Motivo del pronunciamiento !

Se solicita por el apoderado del condenado JOsE HERNANDEZ LEAL le sea concedida la libertad
condicional, al considerar que cumple con los requisitos que establece la ley para acceder a ese
mecanismo sustitutivo; para lo cual, manifiesta que su prohifado cumple con todas las exigencias
normativas para acceder a ese beneficio, § por favorabilidad es aplicable la redaccion original del
articulo 64 de la ley 599 de 2000, que toma a consideracién el delito en el que incurrié el penado.

Asimismo, para argumentar la procedencia del beneficio, deja entrever una controversia hacia la
sentencia y la tasacion de la pena, asi como el testimonio de la victima.
I
Igualmente, junto a la resolucién favorable, el centro de reclusién remite documentos para el
estudio de redencién de pena por trabajo para el penado Jost HERNANDEZ LEAL.

Ademis, el Consotcio de Atencion en Salud PPL informa de la atericién en salud que le ha sido
brindada al sentenciado JOSE HERNANDEZ LEAL, !

i
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I11. Estado de la sitnacion relevante |

[
Hechos. Los hechos que dieton lugar a la sentencia fueron descritos asf,en la sentencia:
|
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Sedesprenden de las actuaciones que serreyisan qué et ciarcines (03
de Abrilde.2012, se presentdialas instaladiones del.CAIVAS la senora:
‘Séar Jaraba Panza. para Incoar denuncia penal’ /en contra del
procesado. por la presunta comisiénvdel delito de Actos: Saexuales con
Menor de Catorce (14)afios, siendo su menorhija la posible victima..

La denunciante-indicd. -que' ella, coma su nlcleo. familiar habitabanm L’“’:
apartamento que queda :en el patio: de ila vivienda .de prépiedad de
encausado. wbicada en! la Calle 49 N° 2E-85 'del Barrio La Ciudadela

en esta Cludad, )y que en ese mismo sitiorfundiondba unrSailiquer ela:
atendia; que una vez finalizada la jornada laboral. cladideielia.recdgia:
1a mesa,'las slilas y demas' elementos gueicomprendian sy regocio, el

enjuiciado aprovechaba ‘para'levar a lai Infante a ia’‘habitacien. de &l yr
estando ‘alll, la acostabai en l1a .camal, leybajabavel iinterior, lei'chupaba
jos senos.. la vulvas lelintroducia el'dedo Indice’ en elfancoiile besaba en
ja bocar vy hacia que la menorile .€orréspondiera; asl comoytambien ila
obligaba aichuparie el pene .y atocarselo -con’'sus manos:

Sentencia condenatoria. Bl sefior JOSE HERNANDEZ LEAL fue condenado el 7 de diciembre de 2011,
por el Juzgado Sexto Penal del Circuito de Conocimiento de Baranquilla Atlintico a la pena de treinta

y cinco (35) afios de ptisidn, como autor del delito de acceso carnal abusivo con menor de catorce
afios, en concurso homogéneo y sucesivo.

Subrogados penales. Al convicto JOSE HERNANDEZ LEAL le fue negada la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

Sepinda instancia. La Sala Penal de Tribunal Superior de Barranquilla, en sentencia de 29 de agosto
de 2012, modifico parcialmente la sentencia, e indicé que no se trata de concurso homogéneo de
delitos de acceso carnal abusivo con menor de catorce afios en circunstancias de agravacién punitiva,
sino concutso homogéneo y sucesivo deactos sexuales con menor de catorce afios con circunstancias

de agravacién punitiva, y que la pena a imponet es de doscientos cuarenta y nueve (249) meses de
ptision.

Fecha de privacién de Ja libertad. Bl sentenciado JOSE HERNANDEZ LEAL estd privado de la libertad
desde el 19 de mayo de 2010.

Redencidn de pena. Al sefior JOSE HERNANDEZ LEAL le han sido reconocidas las siguientes
redenciones de pena:

Fecha auto Tiempo teconocido
25 de julio de 2016 17 meses y 10 dias
5 de septiembre de 2018 16 dias
21 de noviembre de 2018 6 meses y 1,5 dias
28 de mayo de 2019 1 mes y 5,5 dias
6 de junio de 2019 26,5 dias
19 de junio de 2020 1 mes v 1,5 dias
oo Total 27 meses y1dia

1. Vigilancia del cumplimiento de la pena

El cumplimiento de la pena que imponen los jueces penales con funciones de conocitmiento esta
sometida a vigilancia juridica judicial por parte los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad y vigilancia fisica y administrativa por patte del Instituto Nacional Penitenciatio y

Carcelatio (INPEC), y en algunos casos por los municipios o los distritos cuando son circeles
municipales o disttitales.

1.1. Vigilancia juridica judicial

Para la vigilancia juridica de la ejecucion de la pena le cotrespondi6, por reparto, a este Juzgado
Doce de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.



1.2. Vigilancia fisica y administrativa
El sefior JOSE HERNANDEZ LEAL se encuentra en condicién de persona ptivada de la libertad
(PPL) cumpliendo la sentencia de prision a disposicién fisica y administrativa del Complejo
Penitenciario Metropolitano de Bogoti La Picota.
IV. Pruebas
Sentencia de 7 de diciembre de 2011,

Sentencia de segunda instancia de 29 agosto de 2012.

Memorial enviado al juzgado por el apoderado del condenado JOst HERNANDEZ LEAL, via
correo electrénico institucional.

Documentos remitidos pot el COMEB La Picota.
Informe del Consorcio PPL.
V. Normas minimas aplicables
Articulo 64 cédigo penal, modificado por el art. 30 ley 1709 de 2014.
Articulos 38 y 471 ley 906 de 2004
Articulo 199 ley 1098 de 2006.
VI. Consideraciones
1. Libertad condicional

En consideracién a que se solicita libertad condicional para el sefior JOsE; HERNANDEZ LEAL es

pertinente entonces establecer si pare ello cumple con los tequisitos tanto del atticulo 64 y 471 de I
ley 906 de 2004.

La norma sustantiva indica para el subrogado de la libertad condicional:

El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederi la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido Ias tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecnado desempefio § comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y soctal.

Cotresponde al juez competente pata conceder la libertad condicional establecet, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, Ia existencia o inexistencia del arraigo.



En'todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento
del pago de Ia indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendri como periodo de prueba.
Cuando este sea inferor a tres afios, el juez podri aumentatlo hasta en otro tanto igual, de
consideratlo necesario.

Igualmente, se debe traer al presente el contenido del articulo 471 de la ley 906 de 2004 que
dispone:

El condenado que sc hallate en las circunstancias previstas en el Cédigo Penal podré solicitar
al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiando I2
resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del ditector del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demis documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberin ser entregados a més tardar dentro
de los tres (3) dias signientes.

Fundamentados en /z norma, las pruehas y las reglas jurispradensiales se pasa al proceso de adecuacién
tipica para determinar lo concerniente 2 la eventual libertad condicional en este caso particular y
concreto de la PPL JoSE HERNANDEZ LEAL y como tesultado se establece lo que a continuacion se
pone de relieve, lo cual se realiza a partir de los puntos esenciales como son los elementos tipicos: (i)
sustanciales objetivos; (i) sustanciales subjetivos y (iii} procesales con trascendencia sustancial, asi
como las obligaciones que se contraen en caso de otorgarse.la libertad condicional.

1.1. Elementos tipicos sustanciales objetivos de la libertad condicional

Como hecho juridicamente relevante, para el proceso de adecuacién tipica sustancial objetiva, se
tiene que: (i) el (la) PPL JoSE HERNANDEZ LEAL estd privado(a) fisicamente de la libertad por
sentencia condenatotia ejecutotiada; (if) estd cumpliendo la pena de prisién en forme intramural en el
Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd La Picota; (iii) esta clase de delito por la que se
condend, no estd en la lista de prohibicién y debido a ello es viable hacer el andlisis sobre si cumple,
tal como se sintetiza en la signiente lista de chequeo.

Naturaleza del delito por el que se condené | Estd en la lista de prohibidos | Esti en la lista de

excepcion

Actos sexuales con menot de catorce afios St No S No
agravado X

En cuanto requisito, refetido al guamtwm de la pena impuesta en la sentencia condenatoria, se
observa que si cumple con las tres quintas partes (3/5).

Tiempo de Ingresd a prision Contabilizacién | Redencién de Tiempo
condena impuesto del tiempo en pena cumplido
pision a 20 de
octubre de 2020
249 meses 19/05/2010 Meses dias | Meses | dias | Meses | dias
132 28 27 1 159 29

Establecidos los tiempos en la lista de chequeo, se pasa a la lista de chequeo de las 3/5 partes.

Tiempo requerido para la libertad | Tiempo cumplido en Cumple requisito
condicional ptisién objetivo
149 meses y 12 dias 159 meses y 29 dias St No
X




Por tanto, como la pena impuesta al (la) PPL Jost HERNANDEZ LEAL es de 249 meses de prisin,
entonces, pata podet concederle la libertad condicional, debe tener cumplido un total de 149 meses y
12 dias de prisi6n, valor que corresponde a las tres quintas partes de la pena exigidas en la notma y en
este caso tiene cumplidos 159 meses y 29 dias de ptision y por lo mismo este requisito se cumple;
pero no es el dinivy cxigido por las normas aplicables, y resefiadas en precedencia.

1. Elementos tipicos subjetivos de la libertad condicional

Esta parte del proceso de adecuacién tipica hace necesario dada la naturaleza del asunto a
resolver, hacer un barrido jutisprudencial que permita fijar los critetios con los cuales lo subjetivo
debe ser considerado. C :

1.1. Regla jurisprudencial

La regla que la jurisprudencia tiene establecida para interpretar el sentido y alcance al tipo penal de
Ia libertad condicional se sitGa en varias otientaciones: (i) valoracién de la conducta (i) arraigo
familiar, y (iv) indemnizacién a la victima.

111.  Regla jurisprudencial sobre valoracién de la conducta

La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, oficiando como juez de tutela en segunda
instancia ha puesto de relieve! que la Corte Constitucional reconoci6? que la redaccién del articulo 64
del Cédigo Penal no establece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces
de ejecucién de penas, ni establece los parimetros 4 seguir para asumir las valoraciones, que de ella
hicieron previamente los jueces penales en la sentencia:

Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucién de penas y
medidas de seguridad para decidir sobte la libertad condicional de los condenados deben tener
en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en Ia
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamicnto de la libertad
condicional.

Después de lo cual indica que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucién de penas ante tan
ambiguo panorama el Tribunal Constitucional detetminé que dichos jueces deben”tener siempre en
cuenta que la pena no ha sido pensada Gnicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen
al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad humana,

Funcifn de la pena
La pena no ha sido pensada dnicamente para | La pena ha sido pensada para que responde a la
lograr que la sociedad y la victima castiguen al | finalidad constitucional de la resocializacién como
condenado y que con ello vean sus derechos | garantia de la dignidad humana
restituidos

A lo anterior agrega que esto encuentra sustento, igualmente, en la dogmitica penal, donde se ha
reconocido que la pena es algo intrinseco a los distintos momentos del proceso punitivo3, lo cual ha

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de tutels, sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacidn
107644,

2 En sentencia C-757 de 2014, teniendo como referencia la Sentencia C-194 de 2005.

3 Roxin, Claus, Derecho Penal: Parte General. Fundamentos. La estructura de Ia teorfa del delito, Traducido por: D. M. Luzén Pefia, M. Diaz y
Garcia Conlledo, J. De Vicente Remesal, Civitas, Madrid, 1997, p. 97.



sido recogido desde sus inicios por la jurisprudencia tanto constitucional* como de la Corte Suprema
de Justicia en distintas sentencias,’ y, por tanto, se ticne que:

() en la fase previa 2 la comisién del delito prima la intimidacién de la norma, es decir la
motivacién al cindadano, mediante [2 amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar
conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; (i) en la fase
de imposicién y medicién judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del
inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacién de la seredad de la amenaza penal y a la
intimidacién individual; y (iii) en la fase de ejecucidn de la pena, ésta debe guiarse por las ideas
de tesocializaci6n y reinsercién socialesS.

Los jueces de ejecucién de penas, por esas razones «deben velar por la reeducacién y la
reinsercion social de los penados, como una consecuencia natural de la definicién de Colombia como
un Estado Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la penay,” as
como también «evitar criterios retributivos de penas més severasn.®

También se ha establecido la regla jurisprudencia de «que si bien el juez de ejecucién de penas, en
su valoracion, debe tener en cuenta la conducta puniblen, no obstante, «adquiere preponderancia la
participacién del condenado en las actividades programadds, como una estrategia de readaptacién
social en el proceso de resocializaciénn,? y para llegar a tal conclusidn sostiene la mencionada
jutisprudencia que «el objeto del Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al
delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismon.!0

La Corte Suptema de Justicia con base en sentencias de la Corte Constitucional'! pone de
presente’? que la regla jurisprudencial hace énfasis, dice en la sentencia que se vicuc citando en que
«las Altas Cortes han incorporado ctiterios de valotacion parz que la interpretacion del articulo 64 del
Cédigo Penal se guie por los principios constitucionales y del bloque de constitucionalidad, como
bien lo es el principio de intetpretacién pro homine -también denominado “Wiusnla de favorabilidad en la
interpretacion de los derechos humanos™ y a ello agrega que ello es con el propdsito de «centrarla en aquello
que sea mis favorable al hombre y sus derechos fundamentales consagrados 2 nivel constitucionab,
Y advierte que:

i) No puede tenerse como razdn suficiente para negar la libertad condicional la alusién 2 la
lesividad de-la conducta punibie frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal,
pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede
con el articulo 68 A del Codigo Penal.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
detetminar la gravedad del delito, pues la explicacidn de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallatse en las diferentes visiones de los valores morales, sino
en los principios constitucionales;

* Corte Constitucional, sentencia C-261 de 1996, reiterada en sentencia C-144 de 1997

5 Corte Suptema de Justicia, sentencia de 28 de noviembre 2001, radicacién 18285, reiterada e sentencia de 20 de septiembre de 2017,
radicacién 50366. )

§ Claus Roxin, “Cufpabilidad y prezencién en Derecbo Penat”, Traducido por: F. Mufioz Conde, Madrid, Universidad Complutense de Madrid, 1981,
p-47.

? Corte Constitucional, sentencia T-718 de 2015, citada pot 2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de tutels, en sentencia de
segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacién 107644,

¥ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacitn Penal, sentencia de 27 febrero de 2013, radicacién 33254, citada por la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de tutela, en sentencia de sepunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacion 107644,

9 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, sentencia de10 de octubse de 2018, radicacign 50836,

10 Para esta conelusion cita la sentencia C-328 de 2016 de la Corte Constitucional.

! Sentencias C-313 de 2014, C-186 de 2006, C-148 de 2005, C-1056 de 2004 y C-408 de 1996,

12 Carte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de tutels, en sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacisn
107644,



if) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible,
como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los ‘agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valotar, por igual, todas y
cada una de éstas;

jif) Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo declarado pot el juez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en
cuenta el juez de ejecucion de penas para decidit sobte la libertad condicional, pues este dato
debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prisién y los demis elementos ttiles
que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa de Ia
libertad, como bien lo es, por ¢jemplo, la participacién del condenado en las actividades
programadas cu la estrategia de readaptacién social en el proceso de resocializacién.

Por tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso
concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacién
suficiente para negar la concesion del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucidn de penas no pueda referirse a la
lesividad de 12 conducta punible para valoratla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por el
contratio, realizar el andlisis completo.

iv) El cumplimiento de esta catga motivacional también es importante para garantizar la
igualdad y la seguridad jutidica, pues supone la evaluacién de cada situacién en detalle y justifica,
en cada caso, ¢l tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucién de penas para
cada condenado.

1.1.2. Regla jurisprudencial sobre la indemnizacién a la victima

Si bien, tanto el mantenimiento como la revocatorio del mecanismo sustitutivo de la libertad
condicional estd supeditado al cumplimiento del compromiso de resarcir los perjuicios ocasionados
con la conducta punible, también lo es que la ley permite que, en caso de imposibilidad econémica
parz su camplimiento, dicha prestacién no sea exigible para el goce de dichos subrogados, lo cual de
ninguna manera implica exoneracién de la obligacién civil, cuya solucién puede ser obtenida
coactivamente, puesto que consta en decision judicial que presta métito ejecutivon,3 y por ello, el
juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, al momento de valorar la situacién econémica de
la persona que pretende obtener la libertad condicional, o que teniéndola no le sea revocada, debe
«proceder con criterio ecudnime, ponderado y razonable, sin exceso de tigorismos» y debe ademds
fundarse «en un parimetro serio y racional y no en su simple arbitrio o discrecionalidad».t4

Como critetios de muestra aleatoria para tener en cuenta, segin la citada regla, lo constituye el
conocimiento que se logre tener acerca de dos ingresos y egresos de la persona sentenciada, la
tenencia o no de bienes que pueda enajenar para cumplir la obligacién, el monto de ésta, el plazo para
cubritla, el tiempo que ha estado privada de Ia libertad, ete.

De tal manera pues, la facultad que se otorga al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
otorgar, negar o revocar la libertad condicional mediante el mecanismo sustitutivo, «sélo puede
gjercerse cuando el juez, después de un analisis serio sobre el material probatotio, concluye que los
requisitos para acceder al subrogado no se han vetificado o que se han incumplido, sin justa causa, las
obligaciones impuestas».!>

13 Cotte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, seatencia de tutela primeta instancia de 6 de mayo de 2019, radicacién 104198, reitera
sentencia de tutela de 23 agosto de 2017, radicacion 93423, que su vez reiter6 Ia sentencia de 19 mayo de 2016, radicacion 85888,

W Lhidem.

15 Corte Constitucional, sentencia C-679 de 1998, citada pot la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, en sentencia de tutel
primera instancia de 6 de mayo de 2019, radicacion 104198



{...) la condicién de la reparacidn de dafios no obliga a lo imposible al condenado, pues
precisamente tiene en cuenta su capacidad econémica para determinar si estd en imposibilidad
de cumplir, y acepta que existan causas que justifiquen no pagar la indemnizacién de perjuicios
para acceder y gozar del beneficio.

(...) el incumplimiento de la obligacién que condiciona la suspensién de la sancién penal no
genera necesariamente la revocatoria de la medida, pues el legislador previé que cuando e
condenado estd en imposibilidad de reparar el dafio, tal incumplimiento esti justificado y, por lo
tanto, no tiene como consecuencia la revocatotia del beneficio. (CC C-006/03).

L]

Por otra parte, no es cicrto que la ley haya establecido tinicamente en cabeza de la persona
condenada la carga de la prueba de la imposibilidad econdémica de reparar.

[

[..] la ley exige que se demuestre la imposibilidad econémica de reparar, pero no atribuye
esa catga en forma exclusiva 2 algin sujeto procesal en particular, es decir, no establece a quien
le corresponde esa comprobacion [...].

Légicamente, lo normal es que la iniciativa parta de la persona condenada, es decir, que sea
ella o su defensa quien alegue la imposibilidad econdmica de reparar y aporte pruebas para
respaldar su afirmacion.

Pero ello no significa que el juez de cjecucién de penas y medidas de seguridad quede
relevado de corroborar esa situacién o de hacer las constataciones que estime necesarias, si le
parece que la informacién aportada no es certera o suficiente. Si esto es asi, debe hacer uso de
las facultades que tieme para decretar pruebas de oficio, en lugar de proceder de manera
automitica a reyocar el subrogado porque el beneficiatio del mismo no supo acreditar su
imposibilidad econdmica para indemnizar.

En este dltimo tema a linea jurisprudencia es que el juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad si le parece que la informacién aportada no es certera o suficiente no esta por ello relevado
de corroborar la situacién econémica de la petsona condenada o de hacer las constataciones que
estime necesarias, puesto que si esto es asf, debe hacer uso de las facultades que tiene para decretar
pruebas de oficio, en lugar de proceder de manera automitica 2 revocar u otorgar el subrogado
porque el beneficiatio del mismo no supo acreditar lo concerniente a la situacién econdmica para
indemnizar.16

1.2. Aplicacién de las reglas jurisprudenciales al caso concreto

Establecidas las reglas que Ia jurisprudencia ha establecido para entender el sentido y alcance del
tipo penal que sirve de matco para establecer el hecho jutidicamente relevante y por consecuencia
llevar a cabo el proceso de adecuacion tipica se pasa a estudiar el asunto por resolver.

1.2.1, Valoracion de la conducta del PPL

En el proceso de adecuacion tipica camino a verificar la posibilidad de la libertad condicional
obliga a realizar un juicio de valor sobre en dos sentidos. El primeto es el que concierne a la conducta
punible por la que fue condenado y «todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en | sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicionaly7 y el segundo es el relacionado con el «adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciatio en el centro de reclusiém.

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, sentencia de mtela de 27 de febtero de 2018, radicacion 97142,
17 Corte Constitucional sentencia C-757 de 2014.



1.2.1.1. Todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en
la sentencia condenatotia

En cuanto a las circunstancias de tiempo, modo y lugar, asi como de los elementos y demis
consideraciones puestas de relieve en la sentencia de condena se tiene que del hoy PPL Jost
AMANCIO PEREZ GIL se consideté que el hoy condenado efectué varios atdques en contra de la
integridad sexual de la victima, y de su integridad personal, que sostenia con amenazas de muerte, y
que los abusos se extendieron todos los dfas, varios dfas de la semana.

Aceptd los cargos para hacerse acteedor a una rebaja de pena,
La aceptacion se hizo de forma libre y voluntaria, debidamente asesorado por su defensor.

Fue condenado por el delito de acceso carnal violento agravado y lesiones personales dolosas
agravadas. :

Se sefialé que aceptd los cargos, pues sabia que de no hacetlo, el fallo siempre le setfa advetso.
Se parti6 del cuarto minimo para tasar la pena.

Indico el fallador que se puede ver que se trata de un acceso carnal violento que recayé sobre una
menor que es Ia hijastra del victimario, y debido a su edad le produjo un dafio que la acompaiiari por
toda su vida, méxime cuando ningin organismo le brind6 el tratamiento correspondiente pata borrar
el maltrato sexual del que fue victima.

2. Expresa prohibicién del articulo 199 de la ley 1098 de 2006

Ahora bien, y en raz6n 2 que el sefior JOSE HERNANDEZ LEAL fue condenado por el delito de
actos sexuales con menor de catorce afios agravado, y para ello es necesario citar la situacién factica
que dio lugar a la condena:

Se refieren a la afectacién de la libertad, integridad y formacion sexual de que fue victima la nifia
V.EFJ]., en cse entonces de 4 afios de edad...

Ello para significar que la conducta del sentenciado recayé sobte una menor de edad, por ello
tesulta indispensable conocer el contenido del articulo 199 de la ley 1098 de 2006 que sefiala:

Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los delitos de homicidio o lesiones
ersonales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad v formacion sexuales, o

secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes, se aplicarin las siguientes reglas:

1. St hubiere mérito para proferir medida de aseguramiento en los casos. de] articulo 306 de
la Ley 906 de 2004, esta consistird siempre en detencion en establecimiento de reclusién. No
seran aplicables en estos delitos las medidas no privativas de la libertad previstas en los articulos
307, literal b), y 315 de la Ley 906 de 2004.

2. No se otorgari el bepeficio de sustitucién de la detencién preventiva en establecimiento

carcelario por Iz de detencién en el lugar de residencia, previsto en los numerales 1y 2 del
articulo 314 de la Ley 906 de 2004.

3. No procederi la extincién de la accién penal en aplicacién del principio de oportunidad
previsto ex =! articulo 324, numeral 8, de la Ley 906 de 2004 para los casos de reparacion
integral de los petjuicios.



4. No procederi el subrogado penal de Suspensién Condicional de la Ejecucién de la Pena,
contemplado en el articulo 63 del Cédigo Penal.

5. No ptocederi el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo_64 del
Cédigo Penal.

6. En ningtn caso el juez de ejecucién de penas concederd el beneficio de sustitucién de la

ejecucién de la pena, previsto en el artfculo 461 de la Ley 906 de 2004,

7. No procederan las rebajas de pena con base en los "preacuerdos y negociaciones entre la
fiscalfa y el imputado o acusado", previstos en los articulos 348 a 351 de la Ley 906 de 2004.

8. Tampoco proceders ningiin otro beneficio o subrogado judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracién consagrados en ¢l Cédigo de Procedimiento Penz!, sizmpre que

esta sea efectiva, (Subrayado del Juzgado)

Por ello, no resulta procedente concedet al condenado el mecanismo sustitutivo de la libertad
condicional a favor del ciudadano JOSE HERNANDEZ LEAL, en concordancia con la expresa
prohibicién establecida en el articulo 199 de la ley 1098 de 2006, la cual excluye de la concesion del
subrogado de la libertad condicional pata delitos que recaigan en nifios, niftas y adolescentes.

Ahora, no puede predicatse que la notma antes citada resulte incompatible con los preceptos de la
ley 1709 de 2014, o que haya ocutrido una derogatotia de las normas especiales constituidas en la ley
1098 de 2006, sino que se debe vetificar la norma especial — ley 1098 de 2006- que constituye las
restricciones en el acceso a la libertad pretendida, ademds de los compromisos a los que se debe
responder en armonia con las reglas constitucionales, que establece la primacia de los detechos de los
menores!s,

Al efecto, ha destacado la Corte Constitucional lo siguiente:

Tratdndose de casos en que los infantes han sido victimas de delitos que atentan contra la
libertad, integridad y formacidn sexuales, o secuestro, en cuanto a las reglas a aplicar en el
tratamiento de los imputados, acusados o condenados por la comisién de la conduct2 punible, la
regulacién legal establecida elimina beneficios propios del procedimiento penalv. g los
subrogados penales, la sustitucién de la detencién preventiva, la sustitucidn de la ejecucién de la
pena, fa extincién de la accidn penal, las rebajas de pena con base en los preacuerdos y
negociaciones entre la fiscalia y el imputado o acusado, el subrogado penal de libertad
condicional ni “otto beneficio o subtogado judicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracién consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea
efectiva”, lo cual guarda consonancia con las disposiciones superiores y los compromisos
internacionales, en virtud de los cuales debe primar el interés superior del menor.*?

En conclusién, se encuentra vedado conceder al sefior JOSE HERNANDEZ LEAL, el subrogado de
la libertad condicional por la prohibicién establecida en el articulo 199 de la ley 1098 de 2006, articulo
que cuenta con plena vigencia para su aplicacién en el presente, de acuerdo con las precisiones
decantadas en este auto.

4

Y exactamente la misma situacidn, y en gracia de discusion, ocurre con los beneficios que se
encuentran contemplados en los articulos 38B, 38G de la ley 599 de 2000, 314, 461 de la ley 906 de
2004, pues todos ellos estin expresamente excluidos pot la ley 1098 de 2006.

De la presente providencia, enviar copia con destino a la Oficina Juridica del Complejo
Penitenciario La Picota, con el propésito que obre en la hoja de vida de JOSE HER!..NDEZ LEAL.

18 Articulo 44 Constitucion Politica.
B Corte Constitucional, sentencia de tutela T-718 de 24 de noviembre de 2015,
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También se observa que Iz sentencia fue objeto del tecuso extraordinario de revisién, y de esa
forma también fue ejercido el derecho de contradiccién y defensa por partedel sentenciado JOSE
HERNANDEZ LEAL por lo cual, de esta forma queda controvertida su afirmacién que le fue imposible
ejercer su derecho de defensa, y si considera que las actuaciones de los abogados que lo representaron
judicialmente no fueron ajustadas, esti en libertad de poner la anterior situacién en conocimiento de
las autoridades disciplinarias competentes.

3. Redencion de pena

Es remitida al expediente, la documentacién pertinente a efecto de la redencién de pena a que
haya lugar reconvcer de acuerdo con lo sefialado en el articulo 100 de la Ley 65 de 1.993. En
consecuencia, asi se conctetan los certificados a reconocer:

e Certficado No. 17782113 de los meses de enero 2 marzo de 2020.

¢ Certificado No. 17843873 de los meses de abtil  junio de 2020.

* Certificado No. 17933142 de los meses de julio a septiembre de 2020,
o Resumen de la calificacidn de conducta. -

Asimismo, cabe indicar que con la emisién de la ley 1709 de 2014, en su articulo 64, adicioné el
articulo 103A al cédigo penitenciario y se consideré que la redencion de pena corresponde a un
derecho a las personas ptivadas de la libertad, siempre y cuando se proceda a cumplir los demds
requisitos se reconocerd la redencién. Dicho texto normativo establecio:

Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que serd exigible
una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrin controvertirse ante los Jueces
competentes.

Igualmente, es pertinente resefiar la norma que regula la redencién de pema por trabajo, de
acuerdo con lo establecido en el art. 82 de la ley 65 de 1993 que-establece:

Articulo 82. Redencién de la pena por trabajo. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad concederi la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonar un dia de reclusién por dos dias de trabajo.
Para estos efectos no se podrin computar mds de ocho horas diatias de trabajo.

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el
trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros: de teclusién de
su jurisdiccion y lo pondri en conocimiento del ditector respectivo.

De acuerdo con lo anterior se procederd a reconocer redencién de pena conforme a la
normatividad aplicable:

No. CAL. HGRAST | HORAS/ HORAS / DIAS/ DIAS/ DiAS! REDIME
CERTIFICADO | PERIODO | CONDUCTA | ACTIVIDAD | ESTUDIO | TRABAJQ | ENSERANZA | ESTUDIO { TRABAJO | ENSERANZA | ENDIAS
17782113 Ene-20 EIEMPLAR | SOBRESALIE 0 168 [} [} 21 0 10,50
17782113 Feb-20 EIEMPLAR | SOBRESALIE 0 160 0 0 20 0 10,00
17782113 Mar-20 EJEMPLAR | SOBRESALIE 0 168 0 0 21 [ 10,50
17843873 Abr-2n EIEMPLAR | SOBRESALIE 0 160 0 0 20 0 10,00
17843873 May-20 EIEMPLAR | SOBRESALIE 0 152 0 0 19 0 9,50
17843873 Jun-20 EIEMPLAR | SOBRESALIE 0 152 0 0 19 0 9,50
17933142 Ago-20 EJEMPLAR | SDBRESALIE 0 152 0 0 19 0 9,50
17933142 Sep-20 EJEMPLAR | SOBRESALIE 0 176 4] 0 22 0 11,00
TOTAL 0 1288 0 0,00 ] 161,00 0,00 80,50

Total a redimir: Ochenta punto cinco (80.5) dias.

¥
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Se concluye de lo anterior que el condenado JOSE HERNANDEZ LEAL tiene detecho a que se
reconozca redencién de pena pot trabajo el total de dos (2) meses y veinte punto cinco (20.5) dias,

No se reconoce redencién de pena del mes de julio de 2020, por cuanto la calificacién de la
actividad fue calificada como deficientey lo anterior, de conformidad con lo determinado en el articulo
101 del codigo penitenciario que establece las condiciones para reconocer redencién de pena, y en
caso de ser negativa la calificacion de la actividad o la conducta del periodo a reconocer, el juez de
ejecucion de penas no reconoceri la redencién de pena correspondiente.

4, Oficio del Consorcio PPL

Se ordena por el Centro de Servicios Administrativos remitir copia del oficio enviado por el
Consorcio PPL al director del COMEB La Picota y a la Oficina de Sanidad del centro de reclusion,
para los fines pertinentes y del suministro de la atencién en salud al sentenciado JOSE HERNANDEZ
LEAL.

VII. Determinacion

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,

RESUELVE

Primero: Negar el beneficio de la libertad condicional solicitado por el sefior JOSE HERNANDEZ
LEAL, de acuerdo con las considetaciones establecidas en el presente.

Segundo: Otdenar que pot el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogoti se envie oficio al director del COMEB La Picota, en la
que se anexe:

1. Copia del presente auto intetlocutorio 422-2021.

2. La peticién para el sefior JOSE HERNANDEZ LEAL, previo desglose y copia que se deje en el
expediente.

Para que dicha oficina proceda de conformidad con la peticidn del mencionado PPL y del
Decreto 546 de 2020.

Tercero: De la presente decision, por parte del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogots, comunicar al Ministerio Pdblico,
al defensor del condenado y al sefior PPL JOSE HERNANDEZ LEAL, lo cual se debe enviar al cotreo
institucional de la Oficina Jurfdica del Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd La Picota,
pata que se informe a la PPL,

Cuarto: Reconocer redencidn de pena por trabajo de dos (2) meses y veinte punto cinco (20.5)
dias como abono 2 la pena de prisién que cumple,

Quinto: No reconocer redencién de pena por trabajo del mes de julio de 2020, por las razones
expuestas en la motivacién de esta providencia.

% PPL significa persona privada de la libertad.
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Sexto: Se ordena por el Centro de Servicios Administrativos remitir copia del oficio enviado por
el Consorcio PPL al director del COMEB La Picota y a la Oficina de Sanidad del centro de reclusion,
para los fines pertinentes y del suministro de la atencién en salud al sentenciado JOSE HERNANDEZ
LEAL.

Séptimo: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicidn y apelacion.

Se ordena COMUNICAR esta providencia a la Secretaria No. 2, a quien se le imparte 1a orden expresa,
clara y precisa, para que en cumplimiento de sus funciones de apoyo del sefior Coordinador o Secretario del
Centro de Servivius Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotd, gestione y vigile el cumplimiento de todas y cada una de las érdenes aqui impartidas, pues si bien la
ejecucién material del trimite debe ser realizado por empleados que se encuentran bajo su gestién y vigilancia,
es su deber legal vigilar que se lleve a cabo y avisar de fumediato al Juez Doce de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad una vez hayan sido tramitadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LIODORO’FIERRO N
7 By Men a ; ,
- 'Auto"mte 0

Proyect6: Camilo Veloza
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10/8/2021 Correo: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Qutlook

NOTIFICACIONES P237 J12 ANDREA 210621A

Fernel Alirio Lozano Garcia <flozano@procuraduria.gov.co>

Lun 21/06/2021 5:34 AM

Para: Andrea Carolina Quintero Quintero <aquinteq@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Juzgado 12 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ejcp12bt@cendojramajudicial.gov.co>; Secretaria
2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogotd <cs02ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Doctora Andrea, buenos dias, en atencién a su comunicacién relacionada con las providencias
que detallo asi: .
Auto de sustanciacion 658-2020 — NI 41219

Auto de sustanciacion 661-2021 - 31518

Auto interlocutorio 422 — 2021 — NI 6498

Auto interlocutorio 426-2021 — NI 8688

Auto interlocutorio 427-2021 — NI 49318

Auto interlocutorio 425-2021 — NI 875

Auto interlocutorio 424-2021 — Ni 21073

Auto de sustanciacién 664-2021 — NI 33600

Auto de sustanciacidn 663-2021 — N1 25195

Me permito indicarle que en la fecha me doy por notificado de las mismas y no interpongo
recurso alguno en contra de aquellas que son susceptibles de impugnacion.

Atentamente.

FERNEL LOZANO GARCIA
Procurador

De: Andrea Carolina Quintero Quintero <aquinteq@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 18 de junio de 2021 11:11 a. m.

Para: Fernel Alirio Lozano Garcia <flozano@procuraduria.gov.co>

Asunto: REMITO NUEVE {09) AUTOS EMITIDOS POR EL JUZGADO 12 DE EPMS

Buenos dias,

Doctor,

FERNEL ALIRIO LOZANO GARCIA
Procurador Judicial |

Procuraduria 237 Judicial | Penal Bogota

Adjunto NUEVE (09) autos emitidos por el Juzgado 12 de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota para su conocimiento y fines legales pertinentes.

Auto de sustanciacion 658-2020 — NI 41219
Auto de sustanciacion 661-2021 - 31518
Auto interlocutorio 422 — 2021 — NI 6498
Auto interlocutorio 426-2021 — N| 8688
Auto interlocutorio 427-2021 — NI 49318
Auto interlocutorio 425-2021 — NI 875

Auto interlocutorio 424-2021 — NI 21073
Auto de sustanciacion 664-2021 — NI 33600
Auto de sustanciacion 663-2021 — Nl 25195

ANDREA CAROLINA QUINTERO QUINTERO
ESCRIBIENTE

htlpsu’!ouﬂook.office.oom!mailfidlAAQkAGZlNjEwMGZjLWYijgiNGISMiOSNZQxLTkxMTE2Y2RkMmJIYgAQAdeﬁchwJ BApcZGOnDXVM%3D 13
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3/8f2021 Correo; Juzgado 08 Penal Circuito Funcion Conocimiento - Atlantico - Barranquilla - Qutlook

Apelacién libertad condicional

Eduardo Ortiz <jeremytapiacortez065@gmail.com>
Mié 23/06/2021 10:06 AM

Para: Juzgado 06 Penal Circuito Funcion Conocimiento - Atlantico - Barranquilla
<j06pctoconbglla@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 3 archivos adjuntos (11 MB)
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10/8/2021 Correo: Secretaria 2 Centro D Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook
-3

URG RECURSO 6498 - 12 - D LAH REMITO OFICIO 642 CON AUTO DEL 02-08-2021
URGENTE, PROCESO RAD: 768-2010-35 NI 6498-12

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 3/08/2021 1:53 PM

Para: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogotd <cs02ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

I 3 archivos adjuntos {402 KB)
13 ESCRITO APELACION NEGACION LIBERTAD CONDICIONAL pdf; ReciboRecurso.pdf; ReciboRecurso2.pdf;

De: Juzgado 06 Penal Circuito Funcion Conocimiento - Atlantico - Barranquilla
<j06pctoconbglla@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviada: martes, 3 de agosto de 2021 9:24 a. m. ,
Para: Andrea Carolina Quintero Quintero <agquinteq@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios
Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Centro Servicios Judiciales Juzgados Penales SPOA -
Atldntico - Barranquilla <csjspoabaq@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: REMITQ OFICIO 642 CON AUTO DEL 02-08-2021 URGENTE, PROCESO RAD: 768-2010-35 NI 6498-12

De acuerdo a la peticién en referencia, remito recurso de apelacién de JAIME HERNANDEZ LEAL contra
auto que le negd la libertad condicional, enviado a este juzgado y correos que indican fecha de recurso.

Cordialmente;

Juzgado 06 Penal del Circuito con funcién De Conocimianto
iGspcioconbgllg@cendojramajudicial.goyv

@ Cra. 44 N° 38-26 Piso 3 Edificio Antiguo Telecom

65
%' 3885005 EXT 2057

De: Andrea Carolina Quintero Quintero <aquinteq@cendoj.ramajudicial.gov.co> ,
Enviado: martes, 3 de agosto de 2021 8:33 a. m.

Para: Juzgado 06 Penal Circuito Funcion Conocimiento - Atlantico - Barranquilla
<joépctoconbglla@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: REMITO OFICIO 642 CON AUTO DEL 02-08-2021 URGENTE, PROCESO RAD: 768-2010-35 NI 6498-12

Buenos dias,

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 012 de esta especialidad, mediante auto del
lunes, 02 de agosto de 2021, comedidamente le informo que el sefor JOSE HERNANDEZ
LEAL no radicé ante este Despacho Judicial o ante el Centro de Servicios Administrativos de
estos Juzgados escrito de recurso de apelacién por lo que a la fecha no se le ha dado tramite

alguno.
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10/8/2021 Correo: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - OutlooK

Asimismo, y en aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccién que le asiste al-sefior-
JOSE HERNANDEZ LEAL se solicita de manera respetuosa remitir por competencia cuando
antes el escrito de apelacion que radicé el condenado ante ese Despacho Judicial indicando la
fecha exacta de radicacion, con el fin de darle el trémite que en derecho corresponda.

Para lo cual se anexa copia del auto del 02 de agosto del 2021.

=
o

B Man,
(g j

ANDREA CAROLINA QUINTERO QUINTERO
ESCRIBIENTE :

CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.

ACUSAR RECIBIDO.

POR FAVOR NO RESPONDER ESTE MENSAIJE,
CUALQUIER PETICION DEBERA SER ENVIADA AL
CORREO ventanillacsjepmsbia@cendoj.ramajudi
cial.gov.co DE LO CONTRARIO, NO SERA
ATENDIDA SU SOLICITUD.

MUCHAS GRACIAS

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVI50 DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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URGENTE** SOLICITUD INFORMACION RADICACION RECURSO DE APELACION

Juzgado 12 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 28/07/2021 5:06 P

Para: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
fcoorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogotd
<cs02ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -
Bogota D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂj 1 archivos adjuntos {97 KB}
OF JDO 6 PNAL ATLANTICO.pdf;

Sefiores

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
EPMS

Ciudad

Reciban cordial saludo

Comedidamente y en razén al oficio recibido el dia de hoy dentro del radicado
08001600876820100003200 PPL JOSE HERNANDEZ LEAL CC 7475771 NI 6498, en el cual el Juzgado 6
Penal del Circuito de conocimiento de Conocimiento de Barranquilla solicita informacién sobre el
tramite del recurso de apelacién de dicho proceso. Se solicita con caracter Urgente informen a este
despacho, si ha sido radicado un escrito de Apelacién contra el auto del 18 de junio de 2021, pues al
revisar |a ficha técnica no se encuentra informacidn alguna.

se adjunta el mencionado oficio

Atentamente,

Juzgado 12 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

Calle 11 No. 9 a 24 Piso 8

Edificio Kaysser

Telefax: 2864550

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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