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A partir de hoy 17 de noviembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia 579 del
VEINTE (20) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el término de
cuatro (4) dias para que presente la sustentacién respectiva, de conformidad a lo
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 22 de noviembre de 2022.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ ] se presentd sustentacion
del recurso.
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A partir de hoy 23 de Noviembre de 2022, se corre traslado por el término comun

de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 28 de Noviembre de 2022.

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO Il se present6 escrito.
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I.  Asunto

En relacion a la PPL, scfior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES, s¢ pronuncia ¢l Juzgado con
respecto a:

La libertad condicional pedida por el apoderado del penado JORGE WILLIAM GAVIRIA
QUINONES.

II.  Motivo del pronunciamiento
HI '1poderado de la sentenciada pide que se acceda al beneficio de la libertad condicional, pues a su

juicio ol condenado ha complido con las cxigencias normativas para cic mecaniima susttutive, pucs
precisa:

1. Ha cumplido con las tres quintas partes de la pena.

2. Su conducta durante ¢l tratamicnto penitenciario ha sido la correcta.

3. Elproceso de resocializacién ha cumplido sus fines.

4. La valoracién de la conducta conlleva que celebré preacuerdo con la Fiscalia General de la
Nacién, lo que denota su colabotacién con la Justicia,

5. Durante su permanencia en prisién ha observado los reglamentos y cumplido con sus

deberes.
6. Cuenta con atraigo familiar y social.

III.  Estado de la situacion relevante

Sentencia condenatoriu. El (l2) schior(a) JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES, fuc condenado (a) cn
primera instancia ¢l quince (15) de enero de dos mil trece (2013) por la Corte Suprema de Justicia de
Jima Pery - Sala Penal 04, como responsable del dehto de trifico, fabricacién o porte de
estupefacientes.

Culpabilidud, adecuaciin tipics y modabided de la conducta. Bl (la). schior(a) JORGE WILLIAM GAVIRIA
QUIRONES fue condenado (a) 2 titulo de autor de la conducta punible de trafico, fabricacién o porte
de estupefacientes agravado.

Pena impuesta. Al (A la) sefior(x) JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES, le fue impuesta la pena
principal de ciento ochenta (180) meses de prision, v la accesoria de inhabilitacién para el ejetcicio de
derechos y funciones piiblicas por un tiempo igual a la pena de prision.

Subrogade penal, Al (A la) sefior(a) JORGIE WHIIAM GAVIRIA QUINONES, no le fue ototgado
ningin subrogadn penal, por tanto, segin 16 establecido en a sentencia de condena deben purgar

intramuros la pena impucesta y quedar sometido (a) 4 tratamicnto pmmncmno ) a] régimen

penitenciatio v carcelario legalmente establecido.

La sentencia no fue apelada.

Lugor de privaciin de la libertad. El penado (2) JORGE WILLIAM GAVIRIA QLL\ONIS esti pnvado de-

la libettad en el COMEB J.a Picota.

Fecha do jnivacion de la liberiad. E sefior JORGE WILIAM GAVIRIA QUI\O\D s¢ encuentra privado
de Ia libertad desde el 6 de marzo de 2010. .

Reparte del proceso. El proceso fue repartdo a este ]uzgndo Doce de. E]ccucxon de Pmas c1 dc
octubre de 2021. . :

Amfa qrie asumis ef conocimiento. T auto de 25 de noviembre de 2021 se asumid el conocimiento del
proceso por cumpetencia, y en ese auto, se ordené desglosar el memorial presentado por el penado
para acceder al beneficio de la libertad condicional, y remitirlo al Area de Gestién Legal al Interno del
COMEB La Picota para los fines pertinentes a su competencia.

El COMEB La Picota tinicamente remiti6 Ja documentacion de que trata el artculo 471 de la ley
906 de 2004, pero no la contemplada en la resolucién 7302 de 2005.

Auto que requiric af entyo de reclusidn: para el envio de docurrentos, Fn auto de 8 dé febrera de 2022 este
Juzgado Doce de Ejecucion de Penas requirié al sentenciado para que presentata los datos de atraigo
familiar y social, necesarios para el estudio del beneficio de la libertad condicional.

Tgualmente, al COMKB la Picota con el fin que enviara la documentacién completa para el

estuclio del beneficio de la libertad condicional,

Nuero anito gue pide documentos. Ante el sileacio del COMHKB La Picota, nuevamente el 1 de agosto

de 2022 s emiti6 auto por el que se ordend Ia prictica de una visita para determinaz si el sentenciado
cuenta con arraigo familiar y social, como uno de los requisitos paca el estudio de la libertad
condicional.

Igualmente, se tequitié al COMEB La Picota con ¢l fin que remita Ja documentacién completa
para ¢l estudio del beneficio de la libertad condicional, sin que hasta la fecha el centro de reclusién
haya remitido dichos documentos.

Ademis, se ordend al COMEB que efectiie as pestiones pertinentes para garantizar b atencién en
salud para el sentenciado JORGE WITLIAM GAVIRIA QUINONES y se enviara lo anterior al (rublemo
Nacional como gatante de Ia salud y vida de las PPL.

Se reiterd lo pedido a través de auto de 23 de agosto de 2022.
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Hasta ¢l momento no sc ha caviado documento alguno de parte del COMEB La Picota cn
relacién con los documentos de la resolucién 7302 de 2005 para el estudio de la libertad condicional
para JORGE WiLLIAM GAVIRIA QUINONES.

Telenrestias del tipo penal. Son cstas leycs, tanto la ordinaria como la especial las que estableeen, a
partir de la pretension, los presupuestos tanto de admisibilidad como los requeridos para decidir de
fondo, es decir, estructuran los componentes de la norma, que sirven para establecer el hecho tipico y
realizar el proceso de adecuacion tipica.

IV.  Pruebas
Sentido de la norma para la libertad condicional
1. Sentencia de 15 de enero de 2013. Diversidad de formas de Reglas de la Corte Constitucional
2. Ficha técnica del proceso. interpretar :
3. Auto de 25 de noviembre de 2021.
4. Auto de 8 de febrero de 2022, N Sistenas de iwerpreiaciin normativa. A s vez, en el marco de la interpretacién, pata hallar el sentido
5. Auto de 1 de agosto de 2022, de dichas normas existen reglas legales y reglas jurisprudenciales.
6. Auto de 23 de agosto de 2022. . .
< 1. Correo electrdnico enviado por el COMEB la Picota con la esolucién favorable para el L1. Elementos tipicos normativos de la libertad condicional en la ley ordinaria

cstudio de la libertad condicional, .
Memorial del apoderado del sentenciado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES...-.

B

V.  Normas minimas aplicables

Ley 906 de 2004 articulos 38 nuneral 4 y 471.
Ley 65 de 1993 articulos 82, 97, 100, 101 y 103A,
Ley 599 de 2000 articulo 64..

Resolucion 7302 de 2005.

Resolucion 7349 de 2006.

Resolucion 3190 de 2013,

Rl ol

>

VI. Consideraciones

- De lo narrado en el motivo del pronunciamiento se extrae lo que constituye la peticion, y de su
lectura se llega 2 la certeza de que esta contiene tres pretensiones juridicamente relevantes, a saber,
redencidn de pena, libertad condicionin, por tanto, es lo que se estudiara a continuacion.

| Comiderac ]

[ Liberrad condicional * ]

1. Libertad condicional
2.1. Normas adjetivas para aplicar para el beneficio de la libertad condicional

Para el sentenciado JORGE WILIAM GAVINA QUINONES se pide el beneficio de la libermd
condicional; luego de la insistencia por este Juzgado al centro de reclusion para que se remitiera la
documentacién de que trata la resolucién 7302 de 2005, para lo que no se envié ningin documento
por el centro de reclusién.

El Iegislador estructurd la libertad condicional sobre la base de unos presupucstos, unos son de
admisibilidad, otros de procedibilidad, unos son de caricter objetivo y otros de nawraleza subjetiva.

En cuanto a los normativos se encuentran, fundamentalmente, para los casos como los del
presente asunto, en dos leyes penales, una de las cuales es de caracter ordinario, contenida en ¢l
Cédigo Penal, Cédigo de Procedimiento Penal y otras, especiales, que se encuentran en Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en la Ley 1121 de 2006 v en la Resolucién 7302 de 2005.

Regrulacion de tipicidad de la libertad condicional
Ley ordinaria [ Ley especial

Signiendo la normatividad! en lo que acafic a los presupruestos del acto judicial de o libertad condicional
son fundamentalmente tres normas para tener en cuents; dos que te el Cédigo Penal y otra el
Cédigo de Procedimiento Penal,

Tipos penales de la libertad condicional en la ley otd.i.naria . -
Codigo Penal Codigo de Procedimicento Penal

1.1.1. Tipificacién de los elementos para la libertad condicional en el Cédigo Penal

Articulo 64, Iiberiud condiiional. Fl jucs, previa valoracién de la conducta punible, concederd
fa libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la liherad cnando baya
cumplico con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena,

2. Que su adecuado desempedia y comportamicnto durante ¢f tratamicnto penitenciario cn ol
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demucstre arraigo familiar y social,

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los clementos de prucba allegados a la actuacion, la cxistencia o inexistencia del arraigo.

Lin todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién I vicima o al aseguramiento
del pago de la indemnivacion mediante garantia personal, real, bancatia o acuerdo de pago, salvu
que se demuestre insolvencia del condenado.

Fl tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendri como periodo de prueba.
Cuando cste sea inferior a tres afios, l juex podrd aumentarlo hasta ca otro tanto igual, de

considerarlo necesatic,

i.  Tipificacién de los elementos relativo a las obligaciones que se adquieren con la
libertad condicional

Asticulo 65. Obligaciones. Bl teconocimicnto de la suspensidn condicional de la cjecucion
de la pena y de la libertad condicional comporta las siguientes obligaciones para el heneficiario:

1. Informar todo cambio de residencia.
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2. Observar buena conducea,
3. Reparar los dafios ocasicnados con el delit, a menos que se demuestre que esti en
imposibilidad econémica de hacerla,

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile ¢l cumplimiento de la
sentencia, cuando fuere requerido para ello,

5. No salir del pais sin previa autorizacian del funcionatio que vigile la ¢jecucion de la pena,
Estas obligaciones se garantizardn mediante caucién.

i. Tip}ﬁcacidn de los elementos para la libertad condicional en el Cédigo de
Procedimiento Penal

Articulo 471. Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en o
Cédigo Penal podrd solicitar al juez de ejecucion de penas v medidas de seguridad la libertad
condicional, acompafiando la resolucién favorable del conscjo de discipling, o cn su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrifica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser
entregados a més tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder
otorgar la libertad condicional.

Sin embargo, ¢l Wdmo inciso del artculo 471 de a2 ley 906 de 2004, sc considera que suftié una
modificacidn sustancial de parie del articulo 3 de la lev 1709 de 2014, que a su vez modifics cl
articulo 4 del cédigo penitenciagio, pues sefialé:

Articulo 4o. Penzs y medidas de seguridad. Son penas privativas de Ia libertad personal las
previstas en la ley para los imputables, come la prisidn y el arresto.

La pnqon es ]a pena privativa de Ia libertad impuesta, mediante sentencia, como sancién por
I comisién de un dclito y s¢ cumple en un establecimicnto penitenciatio o en ¢l lugar de
residencia o morada del condenado o en el lugar que el juez determine.

Fl arresto es la pena privativa de la libertad impucsta como sustitutiva de la pena de multa,
como unidad de multa, y se cumple en los establecimientos especialmente destinados para este

efecto o en el lugar que el juez determine,

T.a pena de prisién podrd ser intramural o domiciliatia. T.a prision domiciliaria cs sustitutiva
de la prision intramural.

Son medidas de scgutidad las aplicables a los inimputables conforme al Cédigo Penal.
Pardgrafo 1o. En ningdn caso el goce efectivo del derecho 2 la libertad, 2 Ja aplicacidn de
mccanismos sustitutivos de 1a pena privativa de la libertad o a cualquicr otro beneficio judicial o

administrativo, podrd estar condicionado al pago de la multa,

Parigrafo 20. Fn firme la scatencia, la misma sc remitird a a jurisdiccion coactiva para que
se cjecute el cobro de la multa coma pena accesoria a la pena de prision.

b.  Elementos tipicos notmativos de la libertad condicional en la ley especial

La ley que, de forma especial, en el marco de Ja hermenéutica juridica, por integracién sistemdtica
de leyes es aplicable, corresponde para el caso en estudio, son tres.

Tipus penales de la libertad condicional en la ley especial
Cédigo Penitenciario y | ley 1121 de 2006 | Resolucién 7302 de 2005 Inpec
cazcelario

i Txpxﬁcaclbn de los elementos de la libertad condicional en el Cédxgo penitenciario y
carcelario

Asticulo 4o. Penas y medidas de segusidad. Son penas privativas de la libertad personal las
previstas cn la ley para los imputables, como la prisién y ¢l arresto.

Ta pnsxon es la pena privativa de la libertad impuesta, mediante sentencia, camo sancién por
la comisién de un delico y sc cumple en un establecimicnto peniteaciatio o en ol lugar de
residencia o morada del condénado o en ¢} Jugar que el juez determine.

El arresto es Ja pena privativa de Ja libertad impuesta como sustitutiva de Ja peoa de multa,
como unidad de multa, y se cample en los establecimientos especialmente destinados para este
efecto o en el lisgar que el juez determine.

La pena de prision podrd ser intramural o domiciliatia. La pnston domlcxlmrla ¢s sustitutiva
" de la prsion intramural, .

Son medidas de seguridad las aplicables a los inimputables conforme al Cédigo Penal.

Parégrafo T1o. En ningun caso el g goee efectivo del derecho 2 la libertad, 2 la'apli'cicién de
mecanismos sustittivos de la pena privadia de la libertad 0 2 cunlqumr otro bencficiv judicial o
administrative, padrd estar condidonado al pago de la malea. '

i.  Tipificacién de los elementos de la libertad condicional en la Ley 121 de 2006

Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo,

financiacion de terrorismo, sceuestro extotsivo, extorsion ¥ conexos, 1o procederin las rebajas
de pema por sentendia anticipada y confesion, ni'se concederin subrogados penales o
mecanismos sustitutivos de Ia pena privativa de la libertad de condena de ejecucién condicional
o suspension condicional de cjecucidn de la pena, o libertad condicional. Tampoca 2 la prisién
domiciliatia como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningéin otro beneficio o subrogado

~ legal, judicial o administrativo, salvo los heneficios por colaboracién consagrados en el Cédigo
de Procedimicnto Penal, sicmpre que esta sca cficaz. . - .

jit8 Tipificacion de los elementos de la libertad condicional en la Resolucion 7302

de 2005

Hsta resolucién desarrolla lo establecido para las fases del tratamiento penitenciario, .en
concotdancia con ¢l Cédigo penitenciario y carcelario y que son csenciales determinar a cfectos de
estudiar la libertad condicional.

a.  Sentido de las normas que regulan la libertad condicional
Seleccionada la norma aplicable al caso en andlisis, el siguiente paso es enconuar el sentido de

esta, ¥ para ello existen reglas que tanto la teoria general de hermenéudea juridica, como la
jurdsprudencia fijan para l sistema de interpretacién.

Sentido de la norma para la libertad condicional
Integracion normativa Reglas de Ia Corte Constitucional

En cuanto a la integracién normativa, hay suficiente ilustracién con lo narrado en los capitulos
inmediatamente anteriores, por lo que a continuacion se da paso a las reglas que ha fijado la Corte




Constitucional lo cual surge debido al presupuesto tipico relativo 2 que el jucz, esti obligado a realizar
un juicio previo de “valoracion de la conducta punible”.

La regla que la juzisprudencia tiene establecida para interpretar ¢l sentido y aleance al tipo penal de

de cjccucién de penas, ni establece los pardmetros 2 seguir para asumir las valoracioncs, que de clla
hicieron previamente los jueces penales en la sentencia:

Las valoraciones de Ja conducta punible que hagan los jueces de ejecucién de penas y

medidas-de-seguridad-para-deeidir-sobre-da-libersad-condicionalde-los-condenadosiehenTtener
S5 P

la_libertad condicional se sitia en varias orfentaciones:_(j)_valoracion_de_la_conducta (if) ALLAiO

familiat, ¢ (iv) indemnizacién a Ja victima. L
1. La valoracion de la conducta como elemento tipico de la libertad condicional

Este requisito, estructutado por ¢l legislador, ha sido fijado en su seatido, limite ¥ alcance por la
Corte Constitucional en juicio de constitucionalidad? y amplificado por la Sala de Casacion Penal de

la Corte Suprema de Justicia® en dos lineas que deben ponderarse, a saber: una la que viene dada por -

lo que el juez de conocimiento determing en la sentencia, v a otra, por la conducta de la persona
privada-de Ia libertad que ba realizado bien sea en cl centro penitenciario y careclario ora en cl

domicilio; I primera evidencia s obtiene de la lectura objetiva de la sentencia ¢jecutoriada, v el -

segundo de los documentos que suministra el penal.

2. Exigencias de cardcter cualitativo

O LRI I . . o PR
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' En relacién con las exigencias de caricter cualitativo se ha puesto de relieve? que son palpables los
ambitos 2 los que debe incardinarse y, por ende, cefiitse la valoracién del funcionario judicial en pos
de cmitir pronunciamicnto de médto frence a las, condiciones de cumplimicato de la- condena;
campos que de manera inequivoca inponen el deber legal v de satio duidend, en los que “....se

* conjuguen los antecedeates personales, sociales ¢ familiares del seatenciado, lo mismo que la
modalidad y geavedad de la conducta, eatendiendo por tal la mayor o menor afectacién del bien

- juridico wtelado con la norma que infringié el sentenciado”, y ademss es clarisima la regla sentada
por la mencionada Corte Supremia de Justicia en punto de que: : :

De la notmia y la jurisprudencia no sc desprende la existencia de una permision para que ¢
juez escoja « su arbitdo, una o algunas de esas materius, las sopese y si el resultado que uparece
niega la necesidad del tratamiento penitenciario, adopte’ In decision ‘pertinente, 'sino que
incvitablemente, debe sujetarse a Ia totalidad def contenido normativo y cuando quicra que de
éste dimanen rasgos de discrecionalidad, el operador judicial habri de disponer de esa facultad
con vistas- 1 los componentes axioldgicos de razonubilidad y proporconalidad; 18gicamente,
dindole vigencia dentro del asunto, al derecho 2 la igualdad, : .

Por tanto, el jue esti obligado no solo a verificar el elemento objetivo del cumplimiento de las.

tres quintas partes del total de la pena impuesta, sino a emitir un juicio de valor que incluya, en punto
de.la conducta, tanto Ja gravedad de esta, como “todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez pena en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”, como también ¢l comportamicnto en el
lugar en donde se encuentra recluido®. - :

La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, oficiando como jucz de rutcla en segunda
instancia ha puesto de relieve¢ que la Corte Constitucional reconocit” que la redaccion del articulo 64

del Codigo Penal no establece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces .-

2Ver Corte Cunsdmci‘onal. sentencia G-757 de 2014 y sencencia C-194 de 2003, ’ s

A Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, sentencia de tutela de 27 de febrero de 2018, radicacicin 97026.

3 Ver Conte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, seatencia de segunda instancia de 20 de noviembre de 2014, radicacién 41434,

# Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacitin Penal, $ala de tutela, sentendia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, edicacion
107644,

¢ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, Sala de twrela, sentendia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacion
1076:H. ' i e e

" Ca sentencia C-757 de 2014, teniendo como referencia Ja Seoteacia C-194 de 2005,

en cuenta todas las circunstancias, clementos y consideraciones hechas por el juex peaal en la
sentencia condenatorz, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

Después de lo cual indica que, para facilitar la Tabor de los jueces de ejecucién de penas ante tan
ambiguo panorama cl Tribunal Constitucional determiné que dichos jueces deben tener siempre en
cuenta que la pena no ha sido pensada Gnicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen
al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia de la dignidad humana.

Funcién de la pena
La peoa no ha sido pensada Gnicamente para | La pena ha sido pensada para que responde a la
lograr que la sociedad v la victima castiguen al | finalidad constitucional de la sesocializacién como
condenado v que con cllo vean sus desechos | parantia de la dignidad humana
restituidos '

A-lo-anterior agrega que esto cncuentra sustento, ignalmente, cn la dogmdtica penal, donde se ha
reconocido que la pens es algo inurinseco a los distintos momentos del proceso punitivo?, Io cual ha
sido recogido desde sus inicios por Iz jurisprudencia tanto constitucional? como de la Corte Suprema
de Justicia en distintas seatencias, y, pot tanto, se tiene que:

(i) cn la fasc previa a la comisian del delito prima la intimidacion de Ja norma, cs decir la
motivacion al ciudadano, mediante [a amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar
conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por ¢l Derecho Penal; (i) en Ta fasc

. de imposicion y medicion judicial dehe tenerse cn cuenta la culpabilidad y los derechos del
inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacién de Ia seriedad de la amenaza penal v a la
intimidacion individual; y i) en la fase de ejecucién de In pena, ésta debe guiarse por las ideas
de resocializacion y reinscreion sociales!.

Los jucces de cjecucién de penas, por csas razones «deben velar por la reeducacién y la
reinsercién social de los penados, como una consecuencia natural de la definicién.de.Colombia como .

- un Hstado Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite hurnanizar la penan,' asf

como también «evitar criterios retributivos de penas més severasy, 13

* También se ha establecido la regla jurisprudencial de «que si bien el juez de ejecucién de penas, en
su valoracion, debe tener en cuenta la conducta puniblen, no obstante, «adquiere preponderancia la
participacion del condenado en las actividades programadas, como una estrategiz de readaptacién
social en el proceso de resocializaciény,* y para llegar a tal conclusidn sostiene la mencionada

3 Rosin, Claus, Derecho Penal: Page General, Fundamentos, La esteuctura de la tearia del delico, Traducidn por: D. M. Luzdn Pedia, M. Dizz y
Garcia Conlledn, J. De Viecate Remesal, Civitas, Madrid, 1997, p. 97.

9 Corte Constitucional, sentencia C-261 de 1996, reitecada ca scatencia C-144 de 1997,

W Corte Supremz de Justicia, sentencia de 28 de noviembre 2001, radicacion 18285, reiterada en seorencia de 20 de sepricmbre de 2017,
radicacién 50366.

W Clans Rosin, "Cedabibidad y prevencidn en Dericho Pesal”, Traducido por: F. Muiioz Conde, Madrid, Universidad Complutease de Madrid, 1981,
p. 47.

"2 Corte Constitucivnal, sentencia T-718 de 2015, citada por la Custe Suprema de Justicia, Sala de Casacisn Penal, Sala de turcla, en sentencia
de scgunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacién 107644,

¥ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Benal, sentencia de 27 febrero de 2013, radicacion 33254, citada por la Corte Suprema de
Justicia, Suls de Casaciin Penal, Sala de tutedy, en sentencia de segunds instanciz de 19 de noviembre de 2019, radicacidn 107644,

¥ Corte Suprena de Jusricia, Sala de Casacién Pendl, senteocia del0 de octubre de 2018, radicacién 50836,




jurisprudencia que «cl objeto del Detecho Penal en un Estado como ¢l colombiano no cs excluir al
delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismon.1*

La Corre Suprema de Justicia con base en sentencias de la Corte Constitucional® pone de
presente!” que la regla jurisprudencial hace énfasis, dice en la sentenciz que se viene citando en que
«las Altas Cortes han incorporado criterios de valoracion para que la interpretacion del articulo 64 del
Cédigo Penal se guie por los principios consticucionales v del bloque de constitucionalidad, como
bien lo es el principio de interpretacién pre bomine -también denominado “dinsuls de favorabilidad en la
interpretacion de los derechos humanos™ y 2 ello agrega que ello es con el propésito de «centrarla en aquello
que sea mds favorable al hombre y sus derechos fundamentales consagrados a nivel constitucional», Y
advicrre que:

i) No puede tenerse como razdn suticiente para negar la fibertad condicional la alusion a 1a
lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Detecho Penal,
pucs cllo solo cs compatible con prohibicioncs cxpresas frente a dicrtos delitos, como sucede
con ¢l articulo 68 A del Codigo Peaal.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para

determinar la graredad del delito, pucs la cxplicacion de las distintas pautas que informan las

- decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores mbrales, sino
en los principios constitucionales;

if) La alusicn al hien juridico afectado es solo una de Ias faceras de la conducta punible,
como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los ageavantes v los
arenuantes, entre otras. Por lo que ¢l juez de cjccucidn de penas debe valorar, por igual, wdas v
cada una de éstas; ’

i) Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo declarado por ¢l jucz que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en
cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicionl, pues este dato
debe armonizarse con ¢l comportamiento del procesado en prision y los demis elementos vtiles
que permitan analizar la necesidad de continvar con la ejecucion de la pena privativa de la
libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacidn del condenada en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacién,

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, e el caso
concrcto, solo al bicn jurfdico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacién
suficiente para negar la concesion del subrogado penal,

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucién de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducra punible para valorartla, sino que no pucde quedarse alli. Debe, por cl
contrario, realizar el andlisis completo,

iv) El cumplimicnto de csta catga motivacional también cs importante pata garantizar la
igualdad v la seguridad jutidica, pues supone la evaluacion de cada situacion ea detalle y justifica,
en cada caso, el traamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de djecucion de penas para
cada condenado.

3. Finalidad de fa pena y su relacién con el comportamiento en ptisién

Una vez que se han reunido todas las evidencias que permiten valorar la conducta, estas se deben
cutejar y ponderar en relacién con la tinalidad, que de la pena ha fijado el legislador, en punto de que

5 Para esta conclusiin cita la seotencia C-328 de 2016 de 1 Conte Constitucivnal.

s Sentencias C-313 de 2014, C-186 de 2006, C-14R de 2005, C-1036 de 2604 y C-408 de 1996,

¥ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de tutela, en sentencia de segnnda instancia de 19 de noviembre de 2019, radieacién
107644,

esta debe cumplir “las funciones de prevencién general, retribucién justa, prevencidn cspecial,
reinsercién social y proteccion al condenado™® ¢ que, ademas, “La prevencidn especial y la
reinsercién social operan en el momento de la ejecucién de la pena de prision”. ¥

Si bien en un Estado Sucial de Derecho la retribucion de la pena nio constituye una finalidad ni
cumple ninguna funcion, sino un limite para la determinacién de su modalidad y medida aplicable en
virtud del principio de culpabilidad®, no obstante, la prevencion general positiva, acepta que la
finalidad de la pena es el reconocimiento de la norma con el objeto de restablecer la vigencia de esta,
afectada por el delito.”!

En la ctapa de cjccucién de la pena esta finalidad de prevencién especial peemite que la sociedad
restablezea su confianza en el ordenamiento ‘uridico mediante la aplicacién de la pena, al tener la
seguridad de que a la vulneracién de las normas se aplica una consecuencia juridica.

4, Laindemnizacion a la victima

Si bien, tanto el mantenimiento como la revocatoria del mecanismo sustitutivo de la libertad
condicional esti supeditado al cumplimiento del compromiso de resarcir los perjuicios ocasionados
con la conducta punible, también «lo es que la lev permite que, en caso de imposibilidad econdmica
para su cumplimiento, dicha prestacion no sea exigible para el goce de dichos subrogados, lo cual de
ninguna manera implica, exoneracion de la obligacién civil, cuya solucién puede ser obtenida
coactivamente, pucsto que consta en decisién judicial que presta mérito cjecutivon,2 y por cllo, ¢l juez
de ¢jecucion de penas v medidas de seguridad, 2l momento de valorar la situacién econdmica de 1a
persona que pretende obtener la libertad condicional, o que teniéndola no le sea revocada, debe
«proceder con edtetio ccuinime, pondetado v razonable, sin exeeso de rigorismos» ¥ debe ademds
fundarse «en un parimerro serio y racional y no en su simple arbitrio o discrecionalidads. >

Como criterios de muestra aleatotia para tener en cuenta, segin la citada regla, lo constitaye ¢l
conocimiento que se logre tener acerca de «los ingresos v egresos de la persona sentenciada, la
tenencia o no de bienes que pueda enajenar para cumplir la obligacion, el monto de ésta, €] plazo para
cubritl, el tiempo que ha estado privada de la libertad, etc.

De tal manera pues, la facultad que se otorga al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
otorgar, negar o revocar la liberrad condicional mediante el mecanismo sustitutivo, «solo puede
ejercerse cuando el juez, después de un anilisis serio sobre el material probatorio, concluye que los
requisitos para acceder al subrogado 1o se han vetificado o que se han incumplido, sin justa causa, las
obligaciones impuestas». 2

(--+) Ja condicién de la reparacién de dafios no obliga 2 lo imposible al condenado, pucs
precisamente tiene cn cuenta su capacidad econémica para determinar si estd en imposibilidad

¥ Cédigo Penal, articulo 4.

1 Cédigo Penal, articulo 4.

¥ Roxin, Claus, Derecho Penal, Parte General, Civitas, Madrid, 1997, pag, 99.

 Jakobs, Gincher, Derecho Penal, Parte General, Marcial Pons, Madrid, 1997, pigs. 18-19 y Fefioo Sinchez, Betaurdo, Retribucién v
Prevencion Geaeral, B de ., Buenos Aires, 2006, pég, 515 y ss. Corte Constitucional, sentencia C-806 de 2002: “En cuaaro a la prevenciia
general no puede envenderla solo desde o punto de vista intmidatorin, es decir, k2 amenaza de la pena para los delincuentes (prevencién
general nepativa, sico que dehe miirar también ua aspecto cstabilizador en cusnto Lo pena se presenta como socilmente necesadia para
mantencr las cstructuras fundamenrales de una socicdad {prevencion general positiva). Pero igualmente, no solo debe orientarse 4 defeader
J2 comunidad de quien infrinja la norma, sino que ha de respetar Ja dignidad de estos, no impaniendo penas como Ja tortura o la muerte, e
intentar ofrecerle ahernativas 2 su comportamiento desviado, ofteciéndoles posibilidades paca su reinsercion social”.

2 Cone Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tutela primesa instancia de 6 de mayo de 2019, radicacion 104198, reitera
sentencia de turla de 23 agosto de 2017, radicacién 93423, que su vex reiterd Ja sentencia de 19 mayo de 2016, radicacién 83R8R,
o Ioidenr,

3 Corre Constitucional, sentencia C-679 d 1998, citada por la Corte Suprema de Justicia, Sﬂlﬁlu Casucion Penal, en sentenciy de tutela -

primera instancia de 6 de maro de 2019, radicacion 104198
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de cumplir, ¥ acepia que existan causas que justifiquen no pagar Ia indemizacion de per]uu:lm
pata acceder y gozar del beneficio. . . :

(.)el mcumphmnemo de la obligacion que cnndjcmna la suspension dela sancién penal no
genera necesariamente la revocatoria de la medida, pues ¢l legislador previé que cuando ¢l

1. Del 6 de marzo de 2010 21 20 de octubre de 2022. — 151 meses y 14 dfas.

1.11.  Tiempo cumplido en prisién

. -

Tondenadoesta crrunp(mbnhdacfdmpamnIﬂanu-mhnmmphmmnro‘cst.t justifieadery, porly
tanto, no tiene como consecuencia la revacatoria del beneficio. (CC C-006/ 0”5)

oo

Por otra parte, no es cierto que [ ley haya establecido tinicamente en cbeza de la persona
condenada la carga dc la prucba dc la imposibilidad ccondmica de reparar.

[

|--.] Ia ley exige que se demuestre la imposibilidad ccondmica de feparat, peo no atribuye
esa carga en forma exclusiva a algtin sujeto procesal en particular, es decir, no establece a quien
le corresponde esa comprobacién |...].

Légicamente, lo normal es que la iniciativa parta de la persona condenada, es decir, que sea
dla o su defensa- qulcn alegiic la imposibilidad ccondmica de’reparar y aporte priicbas para
respaldar su afirmacion. ) o

Pero cllo no significa que ¢l juez de cjecucién de penas y medidas de scgundad qucdc, .
relevado de corraborar esa situacion o de hacer las constataciones que estime necesarias, si le
parece que la informacion aportada no es certera o suficente. Si esto es asi, debe hacer uso de
ls facultades que dene para decretzr pruchas de oficio, en lugar de proceder de manera
automitica 2 revocar ¢l subromado porque o beneficiario del mismo no supo acreditar su
imposibilidad econémica para indemnizar.

En este dltimo tema I linea jurisprudencia es que el juez de ejecucién de penas y medidas de

" seguridad si le parece que la informacién aportada no es certera o suficierite no'éstd por ello relevado

de corroborar I situacién ccondémica de la persona condenada o de hacer las constataciones que
estime necesarias, puesto que si esto ¢s asi, debe hacer uso de las facultades que tiene pata decretar
proebas de oficio, en lugar de proceder de manera automatica a revocar u otorgar el subtogado
porque el beneficiario del mismo no supo acreditar lo concerniente a la sxtmclon econdmica pata

. indemnizar.®

5. Lalibertad condicional en andlisis del caso particular y concreto

Yundamentados en k nomma, las priebas y lus reglas jurisprudencioles se pasa al proceso de adecuacién

: tipica: para determinar lo concerniente a la libertad condicional de la sefiora PAOLA FERNANDA

SOLARTE ENRIQUEZ y, como tesultado se establece lo que a continuacién se pone de relieve, lo cual
se realiza a partir de los elementos tpicos los cuales son: (i) sustanciales objetivos; (if) sustanciales

- subjetivos y (iif) procesales con trascendencia sustancial, asi como las obligaciones que se contraen en

caso de otorgarse la libertad condicional.

5.1. Elementos tipicos sustanciales objetivos de 1a libertad condicional

Como hecho juridicamente relevante, para el proceso de adecuacion tipica sustancial objctiva, sc
tiene que: (i) Fl sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONTS estd privado fisicamente ‘de la libertad
por sentencia condenatoria ejecutoriada; (i) estd cutnpliendo la pena de prisién en el CO\IEB La

Picota; (iii) estd condenado por el delico de trdfien, fabricacidn o parse de estupefaciontes ugravado,

Registra los tiempos de detencion, y las siguientes redenciones de pena:

% Corte Suprerna de Justicia, Sake de Casacion Penal, sentencia de turela de 27 de febrero de 201 8, radicacién 97142,
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En cuanto al requisito, referido al guantum de la pena impuesta en la sentencia condenatoria, se

. observa que cumple con las tres quintas partes (3/5) tiempo que resulta de la suma de redenciones de

pena con las que fisicamente tiene intramural.

Deralle del tiempo cumplido de la condena:

Tiempo de 1ngreso a prisién Contabilizacion | Redencién de Tiempo ..
condena impuesto del dempoen | pena cumplido
prisiona 20 de .
- octubre de 2022 -
180 meses Del 06/03/2010 al Meses dins | Meses | dias | Meses | dias
20/10/2022 — 151 151 14 0 0 151 14
meses y 14 dias

Establecidos los tiempos en la lista de chequeo, se pasa alalista de chequeo de las 3/5 partes.

Tiempo requerido para la libertad | Tiempo cumplido en Cumple requisito
condicional prisién objetivo
108 meses 151 mescs v 14 dias St [ No
X

- Por tanto, como la pena impuesta al sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUIRONES es de 180 meses
de prisién, entonces, para poder concederle Ia libertad condicional, debe tener cumplido un total de
108 meses de prision, valor que correspande a las tres quintas partes de la pena exigidas en la norma
¥ en este caso tienen cumplidos un téemino supetior a ese, y por lo mismo este requisito sc cumple;
téngase en cuenta que este 0o s of dnico exigido por las normas aplicables que fucron resefiadas en
precedencia.

1.1.2. Naturaleza del delito por el que fue condenado

El sefior  fue condenado por incurrir en los delitos de cobecho por dar u ofiecer, nterés indebide en la
celebraciin de contratos y abuso de conflanza calificads.

Naturaleza del delito por el que se condend | Esti en la lista de prohibidos | Estd en la lista de
cxcepeitn

Fabricacién, trifico o porte de - Si No Si No
estupefacientes agravado X

1.2. Elementos tipicos subjetivos de la libertad condicional
Esta parte del proceso de adecuacién tipica hace necesatio, dada la naturaleza del asunto a
tesolver, hacer un barrido jurisprudencial que permita fijar criterios con los cuales lo subjetivo debe
ser considerado.
1.2.1,  Aplicacién de las reglas jurisprudenciales al caso concreto
Establecidas las reglas jurisprudenciales para entender el sentido y alcance del tipa penal que sitve

de marco para determinar €] hecho juridicamente relevante v en consecuenciz llevar a cabo el proceso
de adecuacién tipica se pasa a estudiar el asunto por resolver.
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1.2.2. Valotacién de la conducta de los PPL

“Kn el proceso de adecuacion tipica camino a verificar la posibilidad de la libertad condicional
obliga a realizar un juicio de valor ¢n dos sentidos. El primero es ¢l que concieme a la conducta
puaible por la que fue cundenada y «todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicionals® y el segundo es el relacionado con el «adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciatio en el centro de reclusiény.

1.2.2.1. Todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en
la'sentencia condenatoria

FEn cuanto a las circunstancias de tiempo, modo ¥ lugar, asi como de los elementos v demis

consideraciones puestas de relieve en la sentencia condenatoia se tiene que del actuar del sefior

" JORGE WILLIAM GAVIRIA QUIRONES fue sorprendido con mis de 500 gramos de cocaina, que
pretendia traficar internacionalmente.

Por'la cantidad de estupcfacientes que se pretendian exportar, se considerd agravada la conducta
punible, y por ello, fue condenado a una sancién de 180 meses de prision, o lo que es lo mismo, 15
afios,

1.2.2.2. Adecuado desempefio en situacion de persona privada dela libertad

El comportamicnto de la persona privada de la libertad, sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA
QUINONES que da a conocer la institucién en la que sc encuentra recluida y que son guiencs lo
vigilan fisica y administrativamente ¢n la ¢jecucién de la pena ponen de manifiesto que este ostenta
una conducta en el grado de ejemplar y ademds emite resolucién favorable para el beneficio de la
libertad condicional.

No obstante a que se haya emitido resolucidn favorable para el sentenciado JORGE WiLLIAM
GAVIRIA QUIRONES por parte del ceatro de reclusién, no se puede dejar pasar por alto que no se
remiti6 para cfectos de verificar gue el proceso de resocializacion haya surtido el efecto deseado, v si
tealmente el proyecto de vida dirigido a ese propésito haya cumphdo con los fines previstos a Tos
largo del tratamiento penitenciatio, ni tampoco en una eventual libertad condicional el proyecto de
vida que cursard en la sentenciada ya en liberrad.”

“Tampoco esti determinado para el seatenciado JORGE WilLlAM GAVIRIA QUINONES como a
través del tratamiento penitenciario se teincorpora a la sociedad, como reestructurard sus relaciones
personales, sociales, familiares y laborales para determinar que ¢l proceso de resocializacién cumplié
sus fines.

Ahora, si bien la sentenciada a lo largo del tratamiento penitenciario ha mostrado que su actitud
hacia la resocializacién ha sido la adecuada, pues se ha comportado conforme se le exige para
disfrutar de un beneficio como la prisién domiciliaria, dicho comportamiento con miras al proceso de
resocializacién es lo que se espera de sus actaciones al intetior de su reclusion, pues de otra mancra
no puede ser de quien espera readaptarse a la sociedad.

En esc orden, cs clato que o penado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES ha actuado acorde con
lo gue se espera dentro del tratamiento progresivo que cumple, v claramente es lo que se éspera del
comportamientu de quien cumple una sancién privativa de la libertad.

% Corte Constitucional sentencia C-757 de 2014,
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Como ya sc indicd, el administrador de justicia debe ponderar la valoracién de la conducta punible
con ¢l tratamiento penitenciario, la conducea en el centro de recluslon y las actividades efectuadas en
el marco del proceso de resocializacion.

1.3. Desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciatio

Como segundo requisito, para el subrogado en estudio, la norma contempla que, de la buena
conducta del ciudadano en el establecimiento carcelatio, se debe deducir. mouvadameme que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la sancién punitiva.

1.3.1.  Fase del proceso en el que se encuentra

Fin cuanto a la fase en la que se encuentra el sefior JORGE WiLLIAM GAVIRIA QUINONES, se tiene
ca ¢l proceso informe al respecto, acorde con la Resolucién 7302 de 2005 expedida por ¢l INPEC, se
certifica de la cartilla biogrifica que el sentenciad s encuentra en fase de alta seguridad; la cual, a J]a
luz de Ia resolucién 7302 de 2005 no coincide con Ja fase en que se debe encontrar para ¢l estudio del
beneficio de la libertad condicional.

Este elemento también es esencial para determinar si eI proceso de resocializacion del sentenciado

" se cumpli6 satisfactoriamente, pues de acuerdo con las fases del tratamiento penitenciario, y cada uno

de los aspectos alli contemplados, permiten inferir si efectivamente por patte.de la persona privada de

-laIibertad se ha cumplido con los clementos de cada una de las fases del tratamiento penitenciario

para deducir si el proceso de resocializacion satisfizo los efectos previstos.

+ Pues cllo, de acuerdo con esas ctapas peamite deducir la evolucién del tratamicato penitenciario y
del comportamiento del PPI. al interior del centru de reclusién, y constatar que la persona estd
preparada para la vida en libertad, ¥ también que esté dispuesto cumplir con las obllgaclones que
eventualmente se impongan con ocasion de la libertad condicional.

1.4, Arraigo familiar y social

En relacién con el arraigo familiar y social del sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES, ¢s
claro que la penada cumple ese requisito, pues por este Juzgado Doce de Ejecucién de Penas se
ordené la prictica de una visita en la direccién Carttera 56 C # Sur — 94 Interior 22 Plaaudas del
municipio de La Istrella Antioquia donde reside la esposa del condenado.

Refiere que en ese predio el sentenciado no ha residido, pues viven alli desde hace 3 afios, y que
antes residfan en una finea,

1.5. Reparacién del dafio causado con la conducta punible

En cuanto a la obligacion de reparar a la victima por el dafio causado con el delito, este Juzgado se
atiene a lo dicho por la jurisprudencia en punto de Ja incidencia que el no pago de los pesjuicios a la
victima tiene para efectos ponderar el otorgamiento o no de la libertad condicional.

En este dltimo tema la linea jurisprudencia es que ¢l juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad si le parece que la informacién aportada no cs certera o suficiente no csed por cllo relevado
de corroborar la simacién cconémica de la persona condenada o de hacer las constataciones que
estime necesarias, puesto que si esto es asf, debe hacer uso de las facultades que tiene para decretar
pruebas de oficio, en lugar de proceder de manera autmdtica a revocar u otorgar el subrogado
porque cl beneficiatio del mismo no supo acreditar lo concerniente a la situacion cconémica para
indemnizar.®

= Corie Supremu de fusticia, Sala de Casacion Penal, sentencia de wutcla primora instancis de 6 de mayo de 2019, radicacidn 104198,

_ ¥ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tutela de 27 de febrero de 2018, radicacién 97142,
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s entonces dentro de esta linea jurisprudencial en que adquiere sentido el examen de Ia
valoracién de Iz obligacion de indemnizar a Ja victima que se hard el estudio,

te

[}

1.5.1. _Condena al pago de dafios y perjnicios a Ja victima

Revisada la sentencia condenatoria en punto de la imposicién de la obligacion de indemnizar a la
victima del delito, se encuentra que no se determing tal asunto en la sentencia condenatoria.

VII. Determinacién

Conforme a lo expuesto, el JUZGADO DOCE DE LJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SKEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

Primero: Negar el beneficio de la libertad condicional al ciudadano JORGE WILLIAM GAVIRIA
QUINONES, conforme con 1o expuesto en la motivacion de esta providencia.

Segundo: Remitir por el Centro de Servicios Administrativos de Los Juzgados de Ejecucién de

- Penas ¥ Medidas de Seguridad de Bogota ID.C. copia de I presente providencia al Area de Gestién

Legal al Interno del COMEB La Picota-, para que obre en la hoja de vida del sefior JORGE WILLIAM
GAVIRIA QUINONES. -

Tercera: De Ia presente decision, por parte del Centro de Servicios Administeadvos de los

" Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, notificar al Ministerio Péblico, al
- sefor JORGH WILLIAM GAVIRIA QUINONES ¥ a su apoderado, lo cual se debe enviar al correo

institucional de la Oficina Juridica del COMEB La Picota para los fines pertinentes?.

Cnarto: Contra la presente decision praceden los recursos de teposicién y apelacidn.

. Se ordena COMUNICAR esta providencia a la Secretaria Comiin Asignada a este Juzgado
Doace de Fijecucién de Penas y Medidas de Seguridad, del Centro de Servicios Administeativos de
estos juzgados, a quien se le imparte la orden expresa, clara y precisa de rigifar of cimplimients de
todas y cada una de las drdencs aqui impartidas, pues si bicn la cjecucién material del wamite debe
ser realizado por empleados que se encuentran bajo su gestién y vigilancia, es su deber legal vigilar
que se lleve a cabo y avisar de iumediato 2 Juez Doce de Fjecucién de Penas y Medidas de
Seguridad una vez hayan sido tramitadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectd: Camilo Veloza

Z PP). significa persuna privada de la libertad.

15

da Slacucion de Pena
En fa Feche

1& {0V 7472

La anterior providencia

SECRETAN'E T

el e < rone iLgrnenes
Cahvire SF STIVITDI AT

4 Miedidas de Segurl

Netitigue por Estado No.

00-011

PRI

S
id?-‘(d: i




/P Rama Judicial
: ¢ Consejo Supenor de laTudicatura

N R SIGCMA

Reptblica de Colombia

JUZGADO t Z _DE' EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 572 @

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO -
DE BOGOTA “COBOG” ' '

£y
""ﬂz

f

oy
i

NUMERO INTERNO: 4 5| z

M”\,

4
\

L,\
(’- Wi
\\
}

_/;

TIPO DE ACTUACION: \‘;7:“*
e
19

j/

A.S AL QQ OFL___OTRO___ N &j

< ‘w» ' |

\/

%M

FECHA DE ACTUACION: f@ BC)C)L% \
}f-u
I

) A \\ 3)
DATOS DEL\INTERNO

\Q
""»M

o ¥

R |
FECHA DE NOTIFICACION o O cr- 2 }Z 2022 |

\.‘:‘j.

NOMBREDEINTERNO(PPL) ’(’ovqe UUJ Z/CLW/L GdWWQ lorreney

e (

@/“
FIRMA PPL“ *\k
- \\{f:
CC.' /{ LN
LY D
*‘\,‘0 \{E;/
N
)
TD

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

-

SI ><_NO

HUELLA DACTILAR:




(Bn%n_la 47 V4 #

ado EHLLQQ_AL__L_DAS_H—H.‘ALJALJ M_r_.
'59%?3- B i

ﬂﬁ”“lm acion_con! T | m
S O Vo A -
o ?uz e::i:_j)ufm-_ |

j?ﬁr_{rmim_ﬂ.e mms:n_
2 MQHD CJE. Ant ACION cn!r

:\_Au\quL_nﬂ;me%gﬁgJL_cw Ci orml r.l coa
ln_\_o__i%u;_tnl

OIO fbﬁﬂt

e, con el deb

lc.n

e.

M_I_u_u_o_i‘i“l CJ_]_LL'__G—O‘L_;{.R__}, el msjgm_c{tj__

f_nkg ”mi (eSi1u0 S'L_A ét €n ) fASES, t.r A% mlSmo !| ANnie
i OK_AAALH\DMA_%L}L—" €\ _ﬂ'-LOﬂ Ai‘ SJL._B_Iﬂ'aILhuﬂ_iLB_.

[AADA.\ l""'ltn

_omL L«l__c!.ﬁj._&l /I)!. Tanl L cl 'n mfrnts

@PC\IU.H e \O __C.E.IA*Q:J_A(LC\USLOH 6‘ A ‘ i"lS olt. a rmrsnm /ﬂ;
A A _ec< h\a\cc th\ en. ﬂc.n o | L\_ar_g un c;g o J( Eua-

SEQQ\LC‘;:.L_M c,ml

‘5_‘1 Y] O_..a

\UMVJ _n \{n&an ta\o Y er.. :I ‘L’n arm) en JL_S‘_LMQE&(L‘LME—U*
rr.q\ cln__m:_.nnt O {LOI_JH_LLJ_I_EJ J.ﬂqr_:p: 1‘
_\’.;__IA__f.j.‘_ﬁﬁ clf. 143’5 l:ﬂ_pj J]I_‘_jjn]
'70%&:“:&& :&___Iam_c écjmlﬁx__ﬁunuu on_t 1ral M;; o
eSS e ZAr_ < (e~ |
O W B T NI

04_151\1. (A do_ Dﬂﬂf_ﬂﬁLﬁ\ At\v dai‘iﬁ il:ic‘ﬂi,__

- Mecinen @
s ‘A"bn __,3_, VenCihtio M_@mn@s e mgnsin_d—él‘-”-“‘i"—m“ -

Jj(j [ . J—




DCu‘m(_A.A_LﬂhﬂQ_ED_Bs‘L_mANLLSS_U n\_&nﬁ_Pﬁm_\n_(;&m g\_égﬁmal
nou B,TLiQLiLAAJa&u_S_\SAiﬁA
en Hu@@i@é_w_g

e e b

hod, 0o i
(r.suimgm\:.\ LY o ,Qun_l:\ E\D%Z_—T:

uncn_‘HLm\.L( COo, N0 _(Men0s Cierno €5 Que mm Oon AU.CB&_L_J—L-Q—OD———
L_Mc_l_(_lﬂnﬁéhuc[kt__ﬁu NO_ex\S N¢ A_;:L__CQDL\_QU ¢ |
Ekmi\mk(:i:‘w \ AL( A’_ udie ‘desas
ve.on_favocnolt . Lomo e5pei0 conpacian, 105 Ceq. (s g.ﬁg_: onducle
On_ ‘ =0
3.4\_“-59\:. €en A\n (.ﬁuu*-&arh

L‘) (V) As_ﬁnxztﬁ,_?- me  Ger kuzAgA ;.lr_ SeQu (
u.\nk,\ L_u\ Ltébchnm &&_J:m Ormun_o_.“ f;JA\ Paca

D-':_\_Jnhﬁ._a_qmc& r'rﬁ Ay kﬂ._SDle.tl A Eu; n nllc [
&Mtn& \ncnau_r__u;:.%ncunm; tBnL_/L)nm_an \ ‘__:_Bgn
dad_con o

%’ LCUHQ\LE_CA\OAJ

TD. congos _Gg_n_ka_) ﬂoe\ il Con feibna)
hnc‘_j,djiﬁ—w \1‘!11\155_:."(_,44: ¢ _LLEID_[I;_IT

se_9 Bcuv_tt_q_(:uﬂnén_ﬁ _Curuql-\jo:_(ﬂ:\ ____&c;;o: Pos ¢

ﬁh \\Lag%m =

oy %@d s
EET:;A_ Sinn\: Mo _ctu_.éa_unﬁa&b_t.s :::j_t&_comk_géo _?.,,L_

- MMMM—'T—/Z ) tm‘-'n';
"" I
A . i $IMO e.jr_nnpo

inpont,

J




5”

E;nj:ag_d \j% a '; n--.-oi ConJmD
) Lsil;!:nr §§jg;:cn i u;ﬁ de los anos. "dor
L-AJQ_anA_a{a .i(LOth 2 A: (2% gl.r_ ‘_., Ig.l 599 ;J_g
MJQ&MQ \ (o] a_ley i‘lQS dl 2014, a ’Pﬂ:li{
?l\j\mrm de 2014 .

conclusion s h_cﬂ__cl_ﬂnﬂkiis_ﬁf_tj;bnc‘o oc L L

CDDS \kut_]ﬂn \_t_r\_\n_‘fgn w1 -019 _QQJH_,_IHVMMJ@D_
A‘ €on D{E&!E‘- 35 ®)

|
é_n.ma : clv_n.,c.l_c. .tﬁu_ﬂan__an u.r._lg_aomm_nju; ;i_L'L
Scf_ﬁt\tcc.lonné_q /)I aca M GR.S;S_,:E: ;l Arl 64 Jg L; l“i 5%9 &_m._

Hodifiﬁﬁﬁ;ﬁ_ O_MJEDEFJ%MLJQFH:J_;
nln_\..!ot o j_m_)gx_s‘_aumn_u ecMinos:

“E_\_lut_«ﬁ_/amuo__vA\atewnongmln /()un. L, (@) f_'_gJe;h
\tnéc.n:\: 1c.‘agng\ A \,n f;:;jonn C_o_rurjcﬂg]t!la_n_gmn-l?u@ lua_de ’
CA;M:\D_ AHA_E.UJ:A_.AD_C os. s;.%u-;ic:_n.ﬂu 1S: 105
iLqu¢_\HQLLSMQL&HUMMLLJJ}§£ﬁ s_c!r._L: /’r)enn. .
D.;_QuLLSU_Aa!-C_UﬂﬁG_Aur.uu_{lr_[fc_;,_t_cmﬂ‘ia l_m:_ru;uLJymn_L_LJ_l_mIam:AL_
'?m&mc-_mm_/_?ﬂmia_&u‘muu_f'uniasjﬁm Lni_ﬂﬂ_ﬂ.ﬂt_j_ﬂ_gaiLJAJ_J;,__

L‘.on&munr_ Mmmnﬁ_ck, \h Pena (..\

Z A_C olg._lﬂﬁ___mmn\_AJiw;r_%i;’LSﬂn Lgcm T-o!9 ! :lcl;l 3, s l«LL_—
e © gé«f._m,lo,: Aspec los_ H ;ij%ma@_dMJOHSi Je-
cnr- _m' n_cio_c_ inkagapﬂt ‘ \\ou}mé_con-;mﬂa\_.,qucann_?uT
_\_&_u,c, J}Lukﬂgét & jCR‘IjL!L.CDﬂJUGLA_.Eu!.__{.nnI' AJ MO
N B _;L; -:!_A__(J MfMLQ@fmmIJiJMLJHFuuLﬂ__

aﬁ:ﬁg—g .;l: L L'"{ 1121 o .Q.QOMEMQQ@J.L&VLM?

- ne |ur. n_th__L_n’L__gﬂ!r._sﬂ_Luf.ﬂ_A_I!_Ltmumn ¢ Ciccunsianciag
ANEN,— ﬁ

Cpnﬁée_ié_ﬂlﬂﬂr-f m_Lu,LicrL L.n-'cln :.i ‘I-“-'—%_Jf—mﬂtcr_" 14__]1_—_
Y \

. ‘ § . ! ( mSJL:u__QL pf _cohe Son
\;ﬂoﬂ ulc:):rlh ;;i,. L \111 l:-\f}wcu\iﬁlugn_L/




Cg&nﬁg#’@\ , :
m@*@“‘mw

Gi&u i mmlo , Roc ¢\ B\
dt_lc.ﬂ 1\ { nC.ona \' \an Qut(!t A(’nr atse A '-To: Ctmcl'.-ﬁ s
mnnnnku_dﬂ&os " emtencia C-957 de 201'-{ rl)u\‘.!.' ormislon liene | ‘1&7

Af.ﬂnn_u_\ﬂ_ﬁo_cgqmma_.h_n funcion (esocs L_L._
uzJ)D_C.LaL__A_BnA\ﬁ_L_Ln_\g__;w\uncmn ¢ L MNece sy _-uJ

?mn,
L\ inuAC_Con la_eyecuet ioh de \n Tean, de } l ma neca, | et

L_QUA_I:LDnQCE_a __cJ_QnuLchms IV no_.!u_&_s:»lo_ﬂ'.ﬂﬂlﬂ;

\CO, ¢1a scnlg,;lg gi ¢ 'no Pusden ohui 9{:: !osj ncex de la fancion
( £50C:\1;£m q_J_s_\LsJLulQ:_ﬂgJ_'L ] ) Omdmnw iy

. “hecrzar _que son | lo; (e X nJLAJ 6Y a(' CF
o e e o oyt S

6 LJD_A_JJl onr L Cun nme. cnr_um!ro ole chc es '[‘IMLALL‘—
HLCa(UL,Sc_ﬂfLC_\AmE_LlLEM t_ﬂﬂmlti{ Lp oj, é&n nes Cu'rL

ut_&L_ﬁﬂﬁC_OﬂnJa QDF r\ ljoJH |um er J €isica
ijaa W, i\o_c;mkmlo—fnr_mﬂos Y _ﬂnt-_mx__ﬁl Pea
CA(Ct\mQ__BQS;LQAO_QD!_tl LC_,_OLSLLVAHJ Lﬂﬂ__ﬂDJ_J_QJ‘JAJr 1(
‘fnﬂéde ‘L_ﬁg\_u A les__ U _:__/?_ﬁr_&,la_{c_:lg_M_cJt_@m.._ro l;g

UL INnfocH II_}AJ' rolﬂ
. ,Ei‘—* % 3 uj: X PR L L TR

" Oﬂl

c \o \—SL—A_VN‘—‘—_L? ats dency eUAS
1‘.‘,,“:; [ ‘n ey lznA Onrt Jr ror_mijjﬂ.nn_imjyu___

;t___cwto\:mmM W ve L f’[i'-—f—" p”a

cecibica_una_Seuea_sanc.

-

N



(jnf Cl\lh Qﬂt\h A (Jf. E.l"fmm-ﬂﬂlo:l CJ!'. ’ﬂ CDH‘;HUM}Q CJ;I n—nifn!ﬁ
' | ;‘I !

irenc.ag

i

INniecturPic \n /p nc-b;': fisicn, Corm oOciur(e nL

(n ci estn Arte  |n1 :nm c:‘c nHIML::

M?LMU_”J{“_S_QQ&LA Qﬂu a A\ Cnnc’cnnrln con e.‘ ol:ue WO

dL_UE{;QLCngJ_SuALLQ_ﬁ_LFC\ JMLS.(DLDLAA!J_D_J_S__' Cvu r.'ﬂ}_n_- Io_l_lnﬂ_fb_l_
i'I"l}u::n';csg',: Jr_ (esoC.a pn en ?ug e Lgn jgugclmgl;

ij /?u \Co 3
— + _. i I " 2
f | Leniend L |
_ﬂn_ujm_é,#u_m, L Temiendp ¢€n Cuenta (4
Aﬁ\_\jﬂ : ciny c! Jp. ﬁ;g[_t_(lﬂns ltuclonal ¢ QraCians a [n
I d J
C‘.Om C_OL_JLL‘_(JEILCL)D /r)cnn NO _€xiS1ctn_€n nuesirco

(=18 f_ﬂﬂS Que enc.\u;.’nh n ’?OS'-LI icjncJ Jr. fcno}q

d¢ _uno _cowo _cgnicnﬂé_o, Q_U_E-Lla__fiﬁflﬂ J.ﬂ mm%ﬂuﬂ_a’_u@; e |
T

\ucmgn,_uthn_ﬂa. J.._Cj Eré€c (ECONO. }c;_c.!_c.s:m_

no_AL_ 0s ki ;it enn QDJ'_a_ucs a ) J

c;ncln\mnr_mn o rthanlnclnn S0CiA AJQuicr@ magﬂa_fcjcu_inma*

M@?ﬂmlmaﬁo;‘to_@n P tl CJ Inc‘m A SquonncJa_no St
ué;__éﬁcomce( mag n”a c’r_ /ﬂi esicic AJ_IALJ_UJJQD.&ALL__L_V

‘ ||g] d 2006] Yy (J: IHCUHI"]LHH‘A njc /Or (tc_fuuj_hﬂjsz}__

k}(nxn JAVIS 1 t'Jc Qrofn whua (ln Hﬂld_LDnJuc C’urnn f/ rgfa- )

N




.f. 2 B < j

Qm' \ns (AZONES e.:Quc.s\ns 1 '\'t.n'.anéo £n r.ons'\éc.mc:oh oM
H \ 3

G Tl _aa\_cﬁugmfcsmcﬁsln—

el

Ll u\\'-ﬂH Gﬁmn_a_qﬂtﬁﬂ ]

c.c.-T].282 .55%




