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T Conse]o Superior de la Judicatura

Repubhca de Colombia

NGmero Unico 110016000008201101190-00
Ubicacién 41818-12

Condenado CARLOS ELMES BERNAL BERNAL
C.C # 17646197

S

A partir de hoy 2 de Junio de 2022, quedan las diligencias en secretarla a ;
disposicién de quien interpuso recurso de apelacién contra la providencia . del " -
DIECIOCHO (18) de ABRIL de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el término“de” " -
cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectiva, de conformidad.a lo-~
dlspuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 7 de Junlo de 2022

Vencido el término del traslado, Sl - NO D se presento sustentacmn
del recurso. NN

EL SECRETARIO(A)

Numero Unlco 110016000008201101190-00

UblcaC|on 41818

Condenado CARLOS ELMES BERNAL BERNAL

C.C#17646197

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 8 de Junio de 2022, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 13 de Junio de 2022.

Vencido el término del traslado, SI [ | NO[ | se presenté escrito.

EL SECRETARIO(A)

YICIQiY OJAS RODRIGUEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL
|
\
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6/5/22, 9:44 Correo: Oscar Andres Chavarro Ardila - Outlook
| / Carp eta
Microsoft Outlook , S f—\ct~\-§'aéo O,
Vie 06/05/2022 9:45
- oy

Para: jo.bonillatovar@gmail.com

AUTO INTERLOCUTORIO 176...
42 KB

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacién de notificacion de entrega:

jo.bonillatovar@gmail.com (jo.bonillatovar@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO 176-2022 DE 18/04/2022 NI. 41818-12

Responder Reenviar
o Oscar & %

Andres

Chavarro

Ardila

Vie 06/05/2022 9:44
Para: jo.bonillatovar@gmail.com

@ AUTO INTERLOCUTORIO No....
317 KB

Cordial saludo,
En cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado 12 de Ejecucion de Penas y Medidas de

Se§uridad de Bogota, de manera atenta adjunto AUTO INTERLOCUTORIO 176-2022 DE
18/04/2022 NI. 41818-12 para su notificacion y fines pertinentes.

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO

PARA RECIBIR RESPUESTAS, por lo tanto, le
solicito dirigirlas al cuenta de correo institucional:

ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudic

al

6 en su defecto directamente al correo del despacho que requiere {a
informacién, adicional se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que si el servidor detecta que el archivo contiene virus o que tiene
contenido malicioso lo desviara automaticamente a ia bandeja de correo no deseado.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADRiIMzkz YjU3LTJiZDQINGRIMy 1hNjVmLT JkZjl5Mzg3NzFjOQAQAORIFYPJ1OpJkkmuvzbFT%2Fs %3D...  1/2



6/5/22, 9:44

https://outlook.office.com/mailinbox/id/AAQKADRiMzkzYjU3LTJiIZDQINGRIMy1hNjVmLT JkZjI5Mzg3NzFjOQAQAORIrYPJ10pJkkmuvzbF T%2Fs%3D...

Correc: Oslcar Andres Chavarro Ardila - Qutlook

RECTRIDGNIRMAR

Con base en lo estabiecido en ei articulo 24 de la ley 527/1999. Por medio de la cual se
reglamenta el acceso y uso de los mensajeside datos para el estado colombiano, entre otras
disposiciones, se advierte que, conforme a esta disposicion legal, el tiempo exacto de la
recepcion de este mensaje de datos que contiene la presente comunicacién de la informacion
o notificacion, corresponde al dia y hora en:que le esta siendo enviado al correo electrdnico
institucional del servidor judicial o funcionario publico. En tratindose de personas naturales o
juridicas usuarias, la comunicacién de la presente informacién o notificacién se da por
recibida con el presente envié al correo elecirénico que previamente fue suministrado a este
despacho. La presente comunicacion electronica tiene plena eficacia, validez juridica y
probatoria, a menos que exista un pacto o compromiso al respecto.

ARTICULO 197. DIRECCION ELECTRONICA PARA EFECTOS DE
NOTIFICACIONES. Las entidades publicas de todos los niveles, las privadas que cumplan
funciones publicas y el Ministerio Publico que actiie ante esta jurisdiccion, deben tener un
buzén de correo electrénico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales.

Para los efectos de este Codigo se entenderan como personales las notificaciones surtidas a
través del buzodn de correo electronico.

cordialmente,

Oscar Andrés Chavarro Ardila
Escribienie de circuito del

Centro de Servicios de los Juzgados

de Ejecucion de Penas v Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no
es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es ¢l destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 Edel 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realimente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.

\
|
l
1
i

212




Eel

Numero interno

141818

Numero tinico de radicado

: 110016000008201110119000

Niimero consecutivo providencia

: Auto interlocutorio 176-2022

Condenado

: CARLOS ELMES BERNAL BERNAL

Cédula

: 17646197

Asunto

: Niega extincion y liberacién definitiva de la pena

Direccién de notificacién

Condenado | Carrera 7 # 16-23 Battio Siete de Agosto,
del municipio de Florencia, Caquets,

COTreo electrénico
jo.bonillatovar@gmail.com, Cel. 320 453
8597

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No 9* 24 Kaysser
Teléfono: 2864550

Correo electrénico finico de recepcion de correspondencia:
ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

18 ABR

Bogota D.C,, de dos mil veintidés (2022)

1. Asunto

Se pronuncia el juzgado respecto al esctito enviado al juzgado para el sefior CARLOS ELMES

BERNAL BERNAL, por quien se pide la extincion y liberacién definitiva de la pena.

II. Motivo del pronunciamiento

A pesar de que el sentenciado nunca radicé en el correo electrénico de este Juzgado Doce de
Ejecucién de Penas ningiin memorial para el dia 8 de febrero de 2022, pues se revisé el correo
electronico y no se encontrd ningin escrito de CARLOS ELMES BERNAL BERNAL, se estudia la

extincién y liberacién definitiva de la pena.

Lo anteriot, debido a la accion de tutela presentada por el sentenciado CARLOS ELMES BERNAL
BERNAL y con la cual se conocio el esctito por el que pide la extincién y liberacién definitiva de la

pena.

ITI. Estado de la situacion relevante

Hecho juridicamente relevante. Los hechos fueron descritos de la siguiente forma en la sentencia:



La presente investigacién nace como consecuencia de la informacion puesta en
conocimiento dentro de las diligencias a través de la linea 018000112230, correspondiente a la
Direccién Nacional Antinarcéticos, Proceso Control de Precursores Quimicos, el dia 8 de julio
de 2009, mediante la cual una fuente humana que no se identificd por cuestiones de seguridad
narr que un grupo de personas se dedicaban al trifico de sustancias para el procesamiento de
narcoticos, suministro que tendria como destino laboratotios clandestinos ubicados en
diferentes departamentos del territorio nacional.

Sentencia condenatoria. En sentencia emitida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito Especializado
de esta ciudad el 24 de febrero de 2012, fue condenado el sefior CARLOS ELMES BERNAL BERNAL 2 la
pena de 130 meses y 18 dias de prision y multa de 1360 SMMLV al haber sido encontrado
responsable del delito de trifico, fabricacién o potte de estupefacientes.

Subrogados penales. Al referido le fue negada la suspensién condicional de la ejecucion de la pena, y
la prisién domiciliaria.

Reparto del proceso. Bl proceso fue repartido el 1 de agosto de 2016, por redistribucién.

Auto que asumid ¢l conocimiento. En auto de 16 de septiembre de 2016 se asumid el conocimiento del
procesc por competericia.

Libertad condicional. En providencia de 16 de marzo de 2018 el Juzgado Tetcero de Ejecucién de
Penas de Florencia Caqueta le concedié el mecanismo sustitutivo de la libertad condicional al sefior
CARLOs ELMES BERNAL BERNAL, le impuso un periodo de prueba de 46 meses y 18 dias; sefialé que
el penado cumpli6 de la sancién de prisién 84 meses.

Reingreso del proceso. En auto de 31 de agosto de 2018 se reasumi6 el conocimiento del PIroCeso por
competencia.

Auto que resolvid de fondo en relacién con la extiniion de la pena. En auto de 25 de agosto de 2020 este
Juzgado Doce de Ejecucion de Penas estudié de fondo para el sentenciado CARLOS ELMES BERNAL
BERNAL la extincién y liberacion definitiva de la pena.

Memorial del condenado. El ciudadano CARLOS ELMES BERNAL BERNAL supuestamente pide ante
este Juzgado Doce de Ejecucion de Penas la extincién y liberacidn definitiva de la pena, al considerar

que el periodo de prueba ha culminado y estima que ha cumplido con las obligaciones que le fueron
impuestas con ocasion de la libertad condicional concedida.

La DYIN de la Policfa Nacional remite los antecedentes del penado CARLOS ELMES BERNAL
BERNAL.

No hay informacién en relacion con el pago de la multa que le fue impuesta al condenado CARLOS
ELMES BERNAL BERNAL.

IV. Pruebas

Sentencta del 24 de febrero de 2012,

Auto del 16 de marzo de 2018.




Auto de 31 de agosto de 2018.

Auto de 25 de agosto de 2020.

Memotial por el que el condenado CARLOS ELMES BERNAL BERNAL solicita la extincién y
liberacién definitiva de la pena, y el cual nunca fue radicado ante este Juzgado.

Oficio de la DIJIN de la Policia.

V. Normas minimas aplicables

1. Ley 599 de 2000 articulos 41, 65, 66 y 67.

2. Ley 906 de 2004, atticulo 471.

3. Corte Constitucional, sentencia C-194 de 2005.
4. Cotte Constitucional, sentencia C-665 de 2005.

VI. Consideraciones

El condenado CARLOS ELMES BERNAL BERNAL pide la extincién v liberacién definitiva de la
pena, pues a su juicio se ha cumplido con las obligaciones que le fueron impuestas con ocasién de la
libertad condicional.

La pena mmpuesta por el Juzgado Quinto Penal del Circuito Especializado de Bogotd ese
veinticuatro (24) de febrero de dos mil doce (2012), no sciamente consistié en imponet una pena
ptivativa de la libertad, sino también la pena de multa, que para el caso del penado CARLOS ELMES
BERNAL BERNAL asciende a mil trecientos sesenta (1360) SMMLYV, de la cual, no se tiene a la fecha
ninguna noticia de su pago, ni por el condenado, como es su obligacién, ni por la Oficina de Cobro
Coactivo, que a la fecha no ha tomado ninguna decisién en relacién a si se ejecuta la pena principal
de multa.

Sancién esta que no implico su suspension, pues tecuérdese que el capitulo 111 del titulo IV del
codigo penal trata de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de_la hbertad, articulo 64 la libertad
condicional no implica la suspensién de la pena de multa.

En este orden de ideas, no se ha informado por nmingin sujeto o interviniente que el condenado
haya pagado la pena de multa, con lo cual no existe constancia en relacion con si cumplié con esa
sancién penal principal, pues el condenado brilla por su ausencia en ese sentido, asi como no se ha
informado pot la Oficina de Cobro Coactivo sobre el cumplimiento de esa pena principal.

Ninguna diferencia se hace por la ley para el cumplimento de esa sancién principal, ademis el
condenado con su omisién deja al socaite su comportamiento, al no haberse acercado nunca a la
entidad encargada de ejecutar la pena de multa a ofrecer una férmula de pago, o menos haberse
presentado a cancelar en la medida de sus posibilidades dicha sancién penal; o por lo menos de ello
tiene conocimiento este Juzgado Doce de Ejecucion de Penas.




En gracia de discusion, el hecho de que se manifieste por el sefior CARLOS ELMES BERNAL
BERNAL no contar con los recursos para el cumplimiento de esa pena, no la exonera de su pago, pues
la ley prevé otras formas, en caso de no contar con los recursos para el pago en un solo momento,
como la amottizacidn a plazos, pero todo ello, acciones a tomar ante la autoridad encargada del
cobto, en este caso la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial de Bogoti, donde el condenado debe proponer las férmulas para el
cumplimiento de esa pena principal; no frente al Juzgado.

1. Naturaleza penal de la condena de multa

En la sentencia C-194 de 2005 se determind que “atendiendo a la naturaleza sancionatortia de la
multa, la jurisprudencia ha entendido que aquella no configura una “deuda” en el mismo sentido en
que lo son los créditos civiles”. Y a ello agregd que “el origen de la multa es el comportamiento
delicrual del individuo, no su capacidad transaccional, y su finalidad no es el enriquecimiento del
erario, sino la represién de la conducta socialmente reprochable. Més an, la multa no es una carga
pecuniaria de naturaleza resascitoria que persiga reparar el dafio provocado por el delito... pues la
finalidad de la multa es la de castigar al infractor de la ley”.

Queda claro, dice la mencionada regla constimcional, “que la institucién penal de la multa denota
su naturaleza punitiva y que la misma no es una de las deudas a las que se refiere el articulo 28 de la
Constitucién Politica.

_2. El pago de la muita como requisito para tomar decisiones

Si en sentencia C-665 de 2005 la Coste Constitucional declard exequible, que el pago de la multa
es requisito ineludible para poder otorgar la liberiad condicional, con miés veras lo es y asi debe entenderse,
para poder declarar la extincién de la pena.

Una cosa son las dificultades que el sujeto pasivo de la accién penal pueda llegar 2 presenta para el
pago de la multa y los acuerdos a que llegue para sufragatla por circunstancias que surgen para el
penado que logra demostrar su insolvencia econdmica,! y otra muy distinta que no cumpla con esa
pena de multa que le fue impuesta, asi como la entidad encargada del cobtro de dicha multa y su
procedimiento, y otra la extincién de la pena.

Y como al sefior CARLOS ELMES BERNAL BERNAL le fueron impuestas las penas principales de
ciento treinta (130) meses y dieciocho (18) dias de ptisién y multa de mil trecientos sesenta (1360)
SMMLV y no existe prueba alguna de que haya pagado la sancién pecuniatia, no es posible
jutidicamente, declarar la extincién de Ia pena, pues siguiendo el sentido légico de las sentencias aqui
en cita no se puede tener por cumplidas las obligaciones que en el fallo condenatorio le fueron
Impuestas.

1 En este sentido la jurisprudencia constitucionai también es diafana en fijar la regla que ante tal insolvencia demostrada no puede negatse lo
pedido, asi por ejemplo, sentencia C-185-2011 y T-309 de 2012.



o

La competencia funcional en cobro coactivo de la pena de multa es esa: cobrar la multa, pero no
tiene la competencia para intetvenir la sentencia penal, pues esa competencia punitiva solo radica en
los jueces de conocimiento y en los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad.

Por tanto no puede hacer mixtura eatre la funcién de cobro de la multa y la funcién de imponet y
extinguir una sancién penal, pues {inica y exclusivamente tal competencia esti situada por ley en los
jueces penales y en nadie mis.

De ahi que al ser J]a multa una sancién de naturaleza penal que impone un juez penal no puede el
funcionario administrativo mediante el procedimiento de cobro coactivo (trimite administrativo),
declarar extinguida una pena. Ese funcionatio puede declarar pagada la multa que le fue impuesta,
pero requiete de la declaratotia de una providencia judicial del juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad, pues es el tnico funcionatio autotizado por ley pata declarar extinguidas las sanciones
penales.

s

En paralelo: el funcionario del Inpec, recibe a la persona privada de la libertad pata cumplir una
pena de prision, peto no la impone ni la extingue; en otras palabras: el juez penal con funciones de
conocimiento impone la pena de prision, el Inpec recibe a la persona v la mantiene alli recluida, pero
ni la modifica ni la extingue. Ese funcionatio lo que hace es enviar los documentos informando al
juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad las redenciones y los tiempos en privacién de
libertad y es ese juez el que declara la extincidn. Asi mismo acontece con cobto coactivo: el juez con
funciones de conocimiento impone la prisién y la multa; el cobro de la multa la hace el funcionario
con competencia administrativa de cobro coactivo, v una vez que tecibe el total de lo pagado Io
informa al juez de ejecucién de penas para que declate extinguida le pena de multa, pero no la declara
el empleado de cobro coactivo.

Y ello resulta mas claro atn si se estudia el sentido del asticulo 41 del Cédigo Penal que a la letra
indica:

Articulo 41. Ejecucién coactiva. Cuando la pena de multa concutra con una privativa de la
libertad y el penado se sustrajere a su cancelacidn integral o a plazos, se dara traslado del asunto
a los Jueces de Ejecuciones Fiscales para efectos de que desarrollen el procedimiento de
ejecucion coactiva de la multa. Jgual procedimiento se seguird cuando en una misma sentencia
se impongan las diferentes modalidades de mulra.

Por estas razones de hermenéutica juridica, vy sin desconiocer que en la praxis de ejecucion de
penas se ha venido dejando al socaire el tema de la extincién de la multa una vez ha pasado a manos
de cobro coactivo, se determinard que por el momento no es posible declarar extinguida la pena, pues
no solo fue la prisién, sino ademas la de multa, la condena que recayd en contra del sentenciado
CARLOS ELMES BERNAL BERNAL y el peticionatia solo alude a la de prision, y ningiin camplimiento a
la ley muestra en telacién con las férmulas a proponer ante la oficina competente para el cobro de la
multa, y como se lo ordena Ia ley, pues alli se ofrecen férmulas de pago, bien sea a plazos.

Pot lo anterior, y a no haberse cumplido con una de las penas ptincipales por parte del condenado
CARLOS ELMES BERNAL BERNAL no puede el juez de ejecucién de penas declarar la extincién de la
pena impuesta.

Sin embartgo, se otdena por el Centro de Servicios Administrativos librar oficio con destino a la
Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional de la Administracién Judicial de
Bogot para que se informe si el sentenciado cumpli6 con el pago de Ia pena principal de multa, que
asciende a mil trecientos sesenta (1360) SMMLYV.



VII. Determinacion

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE bEGURDIAD DE BOGOTA D.C,

RESUELVE

Primero: Negar la extincién y liberacién definitiva de la condena pedida para el sefior CARLOS
ELMES BERNAL BERNAL conforme a las razones expuestas en la motivacién de esta providencia.

Segundo: Se ordena por el Centro de Servicios Administrativos librar oficio con destino a la
Oficina de Cobro Coactivo de la DESAJ Bogoti con el fin que se informe si se dio inicio al trdmite
de cobro coactivo de la multa impuesta al sentenciado CARLOS ELMES BERNAL BERNAL y si esta
sancion principal fue pagada por el condenado.

Tercero: Contra la presente determinacién proceden los recursos de reposicién y apelacion.

Se ordena COMUNICAR esta providenciz a Secretaria No. 2, 2 quien se le imparte la orden expresa, clara

¥ precisa, para que en cumplimiento de sus funciones de apoyo del sefior Coordinador o Secretario del Centro
de Servicios Administrativos de los Juzgados de Fjecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Lestione 'y vigile el cumplimiento de todas y cada una de las 6rdenes aqui impartidas, pues si bien la ejecucion
material del tramite debe ser realizado por empleados que se encuentran bajo su gestién y vigilancia, es su
deber legal vigilar que se lleve a cabo y avisar de énmediato al Juez Doce de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad una vez hayan sido tramiradas.
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Florencia, 9 de mayo de 2022

Senores
JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bogotd D.C.

ASUNTO: APELACION AUTO NIEGA EXTINCION DE PENA
CONDENADO: CARLOS ELMES BERNAL BERNAL
RADICADO: 11001600000820111011900

1. SOLICITUD

CARLOS ELMES BERNAL BERNAL, identificado como aparece en mi
correspondiente firma, acudo a su despacho judicial con la finalidad
de inferponer recurso de apelacion confra la decision 176-2022, de
fecha 18 de abril de 2022, por medio de la cual se dispuso negar la
extincion de la penay la liberacion definitiva, fundamento la presente
en los siguientes:

2. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DERECHO

Sealo primero, indicar que anteriormente a esta decisidon que se apela
el despacho judicial, negd la peticidon de extincidon bajo el argumento
gue no cumplia el término previsto para ello, pero nada se habld de
pago de multas, ahora, siempre ante la demora de meses en resolver
las solicitudes de extincidon de la pena me ha tocado acudir a la
accion de tutela, para que las mismas sean resueltas, profiriendo
decisiones que a todas luces son injustas, en contra mia por exigir mis
derechos como condenado.

Ahora bien, el argumento central de la decision es que no he allegado
constancia donde se pruebe que he cancelado 1360 SMLMV, o lo que
es lo mismo MIL TRESCIENTOS MILLONES DE PESOS (1.360.000.000.00)
MCTE, o haber llegado a un acuerdo de pago para cancelar por
medio de cuotas una suma de dinero tan elevada como a la que se
me condend, pero también, argumenta el juzgado que la Oficina de
Cobro Coactivo, NO ha enviado informacion respecto del pago ni
acuerdo de pago de la multa, imponiendome de esa forma requisitos
adicionales al acta de compromisos suscrita cuando me otorgaron la
libertad condicional, de la misma forma, quiere el fallador
mantenerme en una condena indefinida porque cuando terminaria
pagando una suma de esas a cuotas e imponerme como ya se dijo
obligaciones adicionales a las que contraje con la suscripcion del acta
de compromisos.



Notese como, el arficulo 67 que establece la extincidn y liberacion
definitiva, no condiciona dicha consecuencia al pago de la multq,
toda vez, que instituye como requisitos para ello el haber transcurrido el
periodo de prueba y que el condenado no haya violado las obligaciones
establecidas en el Art. 65 del C.P., alrespecto, el articulo 67 del Codigo Penal
senala:

“Articulo 67. Extincion y liberacidn. Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que
frata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendrd como definitiva, previa resolucion judicial
que asilo determine.”

Asi entonces, desproporcionado resulta que el juzgado ejecutor, quien
no ha revocado la libertad condicional que me fuera concedidaq,
toda vez, que he cumplido fielmente las obligaciones contenidas en
el acta de compromisos, ordene mantenerme indefinidamente
privado de mis derechos civiles y politicos ante las proximas elecciones
a Presidente de la Republica, siendo que ya me hizo perder mi
oportunidad de votar al Congreso de la Republica.

Por otro lado, el mismo juzgado que ha vigilado mi condena, indica
que existe una Oficina de Cobro Coactivo, es decir, una dependencia
encargada de gjecutar coactivamente la multaimpuesta como pena
accesoria, lo que conlleva también a concluir que no es competencia
del juez ejecutor verificar si se pagd o no la multa, porque quien debe
adelantar esa gestion es la Oficina de Cobro Coactivo, lo que si debe
realizar el juzgado es oficiar a la Division de Fondos Especiales y Cobro
Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura, para que efectue el
cobro coactivo respectivo de la multa impuesta en mi condena,
como acompanante de la pena de prision, solo si a ello hubiere lugar.

Finalmente, solicito a su honorable despacho judicial se sirva revocar
la decision que niega otorgarme la extincion de la pena y la liberacion
definitiva, para en su lugar concederme la misma y evitar asi, la
conculcaciéon de derechos fundamentales en los que ha incurrido el
juzgado ejecutor. Agradezco la atencion prestada y quedo atento a
una pronta y favorable respuesta.

Cordialmente,

CARLOS ELMES BERNAL BERNAL
C.C. 17.646.197 de Belén de los Andaquies, Caqueta.



