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Ubicacion 3213 — 12
Condenado JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ
C.C #71789546

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 21 de junio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 313 del
TRES (3) de MAYO de DOS MIL VEINTIDOS (2022). por el término de dos (2)
dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia
22 de junio de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ | se presento sustentacion del
recurso.

EL SECRETARIO

NEL TA?RES QUINTERO

Ubicacion 3213
Condenado JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ
C.C #71789546

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 23 de Junio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a

disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 24 de Junio

de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ | se presentd escrito.

EL SECRETARIO

%&RRES QUINTERO
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Bogoti D.C., de dos mil veintidés (2022)

I. Asunto

En relacién a la PPL, sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ, se pronuncia el Juzgado con respecto
a sobre el beneficio de la libertad condicional.

II.  Motivo del pronunciamiento

El sentenciado JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ pide que se acceda al beneficio de la libertad
condicional, pues a su juicio la condenada ha cumplido con las exigencias normativas para ese
mecanismo sustitutivo.

III.  Estado de la situacién relevante

1. Hecho juridicamente relevante

Fecha de los hechos. El suceso ocurti6 en los afios ochenra (1980) y noventa (1990).

Narraciin del hecho juridicamente relevante.

En la década de los ochenta y noventa, ultimas del siglo pasado, sugiriendo en el territorio patrio
grupos armados de extrema derecha, nominados paramilitares, conocidos ademis como
“autodefensas”, en el designio criminal de cometer toda clase de delitos, no siendo la excepcion las
comunas y barrios en general del corregimiento de Santa Elena, buscando apoderarse v dominar
extensa zonas, a tras de homicidios selectivos y personales , creando zozobra panico y terror,

financidndose con el trifico de estupefacientes.-

En dicha zona y sus alrededores, se estructuré y logrd consolidar un reducto de estas bandas
criminales a la que partencia JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ.




2. Situacion juridica

Sentencia condenatoria. El sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ identificado con C.C. 71789546 fue
condenado en primera instancia el veintitrés (23) de abril de dos mi catorce (2014) por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito Especializado de Medellin, sentencia que fue apelada y confirmada por el
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Medellin el tres (3) de agosto de dos mil quince (2015).

Pena impuesta. Al sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ identificado con C.C. 71789546 le fue
impuesta la pena principal de tres (3) afios de prision, multa de mil (1.000) SMLMV y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un tiempo igual a la pena principal.

Mecanismos sustitutivos. Al sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ identificado con C.C. 71789546 no
le fue otorgado el subrogado penal de 12 suspension condicional de la ejecucion de la pena ni el sustituto
de la prision domiciliaria, el sentenciador dispuso gue debia quedar sometido a tratamiento intramural
y purgar la pena impuesta en establecimiento penitenciario.

Lugar de reciusion. El sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ identificado con C.C. 71789546 se
encuentra recluido, a la fecha de emitirse la presente providencia, en la COMEB «La Picota».

Acumulacion de penas. En auto del veintinueve (29) de febrero de dos mil dieciséis (2016),
se acumularon a esta pena con la impuesta por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializados de Medellin de 26 meses de prision, fijando la pena definitiva en trescientos
cuarenta y dos (342) meses y dieciocho (18) dias.

3. Culpabilidad, adecuacion tipica y modalidad de la conducta

El sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ identificado con C.C. 71789546 fue condenado a titulo

de autor de la conducta punibie concierto para delinquir agravado, lo normado en el articulo 340 inciso
2 de la Ley 599 de 2000.

IV.  Normas minimas basicas aplicables

Ley 906 de 2004, articulo 38 y 471.
Codigo Penal, ardiculo 64.
Resolucion 7302 de 2005 del Inpec.
Memoriales del condenado.
Oficios del COMEB La Picota.
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V. Pruebas

Sentencia condenatoria.

Periciones del condenado JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ
Ficha técnica del proceso.

Documentos remitidos por la COMEB «La Picota

o

VI. Consideraciones
1. Libertad condicional

11 La libertad condicional en analisis de contenido normativo e interpretativo para el
sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ

(9]



El legislador estructurd la libertad condicional sobre la base de unos presupuestos, unos son de
admisibilidad, otros de procedibilidad, unos son de caricrer objetivo v otros de naturaleza subjetiva.

En cuanto a los normativos se encuentran, fundamenrtalmente, para los casos como los del presente
asunto, en dos leyes penales, una de las cuales es de caricter ordinario, contenida en el Codigo Penal,
Codigo de Procedimiento Penal y otras, especiales, que se encuentran en Codigo Penitenciatio y
Carcelario, en la Ley 1121 de 2006 y en la Resolucién 7302 de 2005.

Regulacion de tipicidad de la libertad condicional

Ley ordinatia Ley especial
i

Elementos del tipo penal. Son estas leyes, tanto la ordinaria como Ia especial las que establecen, a partir
de la pretension, los presupuestos tanto de admisibilidad como los requeridos para decidir de fondo,
es decir, estructuran los componentes de la norma, que sirven para establecer el hecho tipico y realizar
el proceso de adecuacion tipica.

Sentido de la norma para la liberrad condicional
Diversidad de formas de Reglas de la Corte Constitucional
interpretar

Sistemas de interpretacion normativa. A su vez, en el marco de la nterpretacion, para hallar el sentido de
dichas normas existen reglas legales y reglas jurisprudenciales.

12.  Elementos tipicos normativos de la libertad condicional en la ley ordinaria
Siguiendo la normatividad' en lo que ataiie a los presupuestos del acto judicial de la libertad condicional son

fundamentalmente tres normas para tener en cuenta; dos que trae el Codigo Penal y otra el Codigo de
Procedimiento Penal.

Tipos penales de la libertad condicional en la ley ordinaria |
Codigo Penal Codigo de Procedimiento Penal |

1.2.1. Tipificacién de los elementos para la libertad condicional en el Cédigo Penal

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, conceders
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la liberrad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional estabiecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacién, ‘a existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre insolvencia del condenado.

! Codigo Penal.



El dempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior 2 tres afios, el juez podri aumentatlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario.

i. Tipificacién de los elementos relativo a las obligaciones que se adquieren con la
libertad condicional

Articulo 65. Obligaciones. El reconocimiento de la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena y de la libertad condicional comporta las siguientes obligaciones para el beneficiario:

1. Informar todo cambio de residencia.
2. Observar buena conducta.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, 2 menos que se demuestre que esti en
imposibilidad econdmica de hacero.

4. Comparecer personalmente ante ia autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la
sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5. No salir dei pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion de la pena.
Estas obligaciones se garantizaran mediante caucion.

i, Tipificacién de los elementos para la libertad condicional en el Cédigo de
Procedimiento Penal

Articulo 471. Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el
Codigo Penal podri solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad
condicional, acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrifica y los demis
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberin ser
entregados a mis tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder
otorgar la ibertad concicional.

Sin embargo, el ultimo inciso det! articulo 471 de la ley 906 de 2004, se considera que sufri6 una
modificacién sustancial de parte del articulo 3 de la ley 1709 de 2014, que a su vez modificé el articulo
4 del codigo penitenciario, pues sefalo:

Articulo 40. Penas y medidas de seguridad. Son penas privativas de la libertad personal las
previstas en la ley para los imputables, como la prision y el arresto.

La pnision es la pena privativa de ia libertad impuesta, mediante sentencia, como sancién por
la comision de un delito y se cumple en un establecimiento penitenciario o en el lugar de residencia
o morada del condenado o en el lugar que el juez determine.

El arresto es la pena privativa de la libertad impuesta como sustitutiva de la pena de multa,
como unidad de multa, y se cumple en los establecimientos especialmente destinados para este

efecto o en el lugar que el juez determine.

La pena de prisién podra ser intramural o domiciliaria. La prisién domiciliaria es sustitutiva de
la prisidn intramural.

Son medidas de seguridad las aplicables a los inimputables conforme al Cédigo Penal.



Pardgrafo 1o. En ningiin caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacién de
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o
administrativo, podri estar condicionado al pago de la multa.

Paragrafo 20. En firme la sentencia, la misma se remitira a la jurisdiccién coactiva para que se
ejecute el cobro de la multa como pena accesoria a lz pena de prisién.

13.  Elementos tipicos normativos de la libertad condicional en la ley especial

La ley que, de forma especial, en el marco de la hermenéutica juridica, por integracién sistemtica
de leyes es aplicable, corresponde para el caso en estudio, son tres.

Tipos penales de la libertad condicional en la lev especial
Codigo Penitenciarioy | Ley 1121 de 2006 | Resolucién 7302 de 2005 Inpec
carcelario

i. Tipificacién de los elementos de la libertad condicional en el Cédigo penitenciario y
carcelario

Articulo 4o. Penas y medidas de seguridad. Son penas privativas de la libertad personal las
previstas en la ley para los imputables, como la prision v el arresto.

La prision es la pena privativa de la libertad impuesta, mediante sentencia, como sancién por
la comisién de un delito y se cumple en un establecimiento penitenciario o en ei lugar de residencia
o morada del condenado o en el lugar que el juez determine.

El arresto es la pena privativa de la libertad impuesta como susttutiva de la pena de multa,
como unidad de multa, y se cumple en los establecimientos especialmente destinados para este
efecto o en el lugar que el juez determine.

La pena de prision podra ser intramural o domiciliaria. La prision domiciliaria es sustitutiva de
la prision intramural.

Son medidas de seguridad las aplicables a los inimputables conforme al Cédigo Penal.

Paragrafo lo. En ningin caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacién de
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o
administrativo, podra estar condicionado al pago de l2 multa.

ii. Tipificacion de los elementos de la libertad condicional en la Ley 1121 de 2006

Articulo 26. Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo,
financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y conexos, no procederin las rebajas
de pena por sentencia anticipada y confesion, ni se concederan subrogados penales o mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspension
condicional de ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision domiciliaria
como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningtin otro beneficio o subrogado legal, judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracion consagrados en el Cdigo de Procedimiento
Penal, siempre que esta sea eficaz.

iii. Tipificacion de los elementos de la libertad condicional en la Resolucion 7302
de 2005

Esta resolucion desarrolla lo establecido para las fases del tratamiento penitenciatio, en
concordancia con el Codigo penitenciario y carcelario y que son esenciales determinar a efectos de
estudiar la libertad condicional.



a. Sentido de las normas que regulan la libertad condicional

Seleccionada la norma aplicable al caso en analisis, el siguiente paso es encontrar el sentido de esta,
y para ello existen reglas que tanto la teoria general de hermenéutica juridica, como la jurisprudencia
fijan para el sistema de interpretacion.

Sentido de la norma para la libertad condicional
Integracion normativa Reglas de la Corte Constitucional

En cuanto a la integracion normatva, hay suficiente ilustracion con lo narrado en los capitulos
inmediatamente anteriores, por io que a continuacion se da paso a las reglas que ha fijado la Corte
Construcional lo cual surge debido al presupuesto tipico relativo a que el juez, estd obligado a realizar
un juicio previo de “valoracion de la conducta punible”.

La regla que la jurisprudencia tiene establecida para interpretar el sentido y alcance al tipo penal de
la libertad condicional se sitia en vatias otientaciones: (i) valoracién de la conducta (ii) arraigo familiar,
e (iv) indemnizacion a la victima.

1. La valoracion de la conducta como elemento tipico de la libertad condicional

Este requisito, estructurado por el legislador, ha sido fijado en su sentido, limite y alcance por la
Corte Constitucional en juicio de constitucionalidad? y amplificado por la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia® en dos lineas que deben ponderarse, a saber: una la que viene dada por lo
que el juez de conocimiento determind en la sentencia, y la otra, por la conducta de la persona privada
de la libertad que ha realizado bien sea en el centro penitenciario y carcelario ora en el domicilio; la
primera evidencia se obtiene de la lecrura objetiva de la sentencia ejecutoriada, y el segundo de los
documentos que suministra el penal.

2. Exigencias de caricter cualitativo

En relacion con las exigencias de caracter cualitativo se ha puesto de relieve* que son palpables los
ambitos a los que debe incardinarse y, por ende, cefiirse la valoracién del funcionario judicial en pos de
emitr pronunciamiento de mérito frente a las condiciones de cumplimiento de la condena; campos
que de manera inequivoca imponen el deber legal y de rafo decidendi, en los que “... se conjuguen los
antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado, lo mismo que la modalidad y gravedad
de la conducra, entendiendo por tal la mayor o menor afectacion del bien juridico tutelado con la norma
que infringi6 el sentenciado”, v ademas es clarisima la regla sentada por la mencionada Corte Suprema
de Justicia en punto de que:

De la norma y la jurisprudencia no se desprende la existencia de una permision para que el
juez escoja a su arbitrio, una o algunas de esas materias, las sopese y si el resultado que aparece
niega la necesidad del tratamiento penitenciario, adopte la decisién pertinente, sino que
inevitablemente, debe sujetarse a la totalidad del contenido normativo y cuando quiera que de
éste dimanen rasgos de discrecionalidad, el operador judicial habri de disponer de esa facultad
con vistas a los componentes axiologicos de razonabilidad y proporcionalidad; légicamente,
dandole vigencia dentro del asunto, al derecho a la igualdad.

Por tanto, el juez esti obligado no solo a verificar el elemento objetivo del cumplimiento de las tres
quintas partes del total de la pena impuesta, sino a emitir un juicio de valor que incluya, en punto de la
conducta, tanto la gravedad de esta, como “todas las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez pena en la sentencta condenatotia, sean éstas favorables o desfavorables al

* Ver Corre Constitucional, sentencia C-757 de 2014 y sentencia C-194 de 2005.
* Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de rutela de 27 de febrero de 2018, radicacién 97026.
* Ver Corre Suprema de Justcia, Sala de Casacion Penal, sentencia de segunda instancia de 20 de noviembre de 2014, radicacién 41434.




otorgamiento de la libertad condicional”, como también el comportamiento en el lugar en donde se
encuentra recluido®.

La Cotte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, oficiando como juez de tutela en segunda
instancia ha puesto de relieve® que la Corte Constitucional reconocié’ que la redaccion del articulo 64
del Cédigo Penal no establece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces
de ejecucion de penas, ni establece los parimetros a seguir para asumir las valoraciones, que de ella
hicieron previamente los jueces penales en la sentencia:

Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucion de penas y medidas
de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de ios condenados deben tener en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

Después de lo cual indica que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucién de penas ante tan
ambiguo panorama el Tribunal Constitucional determiné que dichos jueces deben tener siempre en
cuenta que la pena no ha sido pensada tinicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al
condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional
de la resocializacion como garantia de la dignidad humana.

Funcion de la pena
La pena no ha sido pensada anicamente para lograr | La pena ha sido pensada para que responde a Ia
que la sociedad y la victima castiguen al condenado | finalidad constitucional de la resocializacion como
¥ que con ello vean sus derechos restituidos garantia de la dignidad humana

A lo anterior agrega que esto encuentra sustento, igualmente, en la dogmatica penal, donde se ha
reconocido que la pena es algo intrinseco a los distinros momentos del proceso punitivo®, lo cual ha
sido recogido desde sus inicios por la jurisprudencia tanto constitucional’ como de la Corte Suprema
de Justicia en distintas sentencias,” y, por tanto, se tene gue:

(i) en la fase previa a la comision del delito prima la intdmidacién de ia norma, es decir la
motivacién al ciudadano, mediante la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar
conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; (i1) en la fase
de imposicién y medicién judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del
inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacién de la seriedad de la amenaza penal y a la
intimidacion individual, y (iii) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por las ideas de
resocializacion y reinsercién sociales!!.

Los jueces de ejecucion de penas, por esas razones «deben velar por la reeducacion y la reinsercion
social de los penados, como una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado
Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar ia penay,'? asi como también
«evitar criterios retributivos de penas mas severasy.!?

3 Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de tutela, sentencia de segunda 1nstancia de 19 de noviembre de 2019, radicacion
107644,

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de tutela, sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacién
107644,

" En sentencia C-757 de 2014, teniendo como referencia la Seatencia C-194 de 2005,

* Roxin, Claus, Derecho Penal: Parte General. Fundamentos. La estructura de la teoria dei delito, Traducido por: D. M. Luzén Pena, M. Diaz y
Garcia Conlledo, |. De Vicente Remesal, Civitas, Madrid, 1997, p. 97.

? Corte Constitucional, sentencia C-261 de 1996, reiterada en sentencia C-144 de 1997,

" Corte Suprema de Justicia, sentencia de 28 de noviembre 2001, radicacion 8285, reiterada en sentencia de 20 de septiembre de 2017, radicacion
50366.

" Claus Roxin, ‘Cupabilidad y prevenciin en Derecho Penal”, Traducido pot: F. Munioz Conde, Madrid, Universidad Complutense de Madrid. 1981,
p-47.

2 Corte Constitucional, sentencia T-718 de 2015, citada por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penai, Sala de tutela, en sentencia de
segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacién 107644.

P Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, sentencia de 27 febrero de 2013, radicacion 33254, citada por la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Penal, Sala de tutela, en sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacion 107644,



También se ha establecido la regla jurisprudencial de «que si bien el juez de ejecucion de penas, en
su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible», no obstante, «adquiete preponderancia la
participacion del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social
en el proceso de resocializaciony,'* v para llegar a tal conclusion sostiene la mencionada jurisprudencia
que «cl objeto del Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del
pacto social sino buscar su retnsercion en el mismon. '3

La Corte Suprema de Justicia con base en sentencias de la Corte Constitucional'é pone de presente!”
que la regla jurisprudencial hace énfasts, dice en la sentencia que se viene citando en que «as Altas
Cortes han incorporado criterios de valoracion para que la interpretacion del articulo 64 del Codigo
Penal se guie por los principios constitucionales v del blogue de constitucionalidad, como bien lo es el
principio de interpretacion pro homine -también denominado “Cliusula de favorabilidad en la interpretacion de
los derechos humanos’ y a ello agrega que ello es con el propodsito de «centrarla en aquello que sea mds
favorable al hombre y sus derechos fundamentales consagrados a nivel constitucionab. Y advierte que:

1) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusion a la
lesividad de la conducta pumbie frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal,

pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con
el articulo 68 A del Codigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino
en los principios constitucionales;

1) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes,
entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de
estas;

i) Contemplada la conducta puaible en su integridad, segiin lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en
cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe
armonizarse con el comportamiento del procesado en prision y los demds elementos dtiles que
permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la libertad,
como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las actividades programadas en
la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusion z una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso
concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacién
suficiente para negar la concesion del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucién de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por el
contrario, realizar el analisis completo.

iv) El cumplimiento de esra carga motivacional también es importante para garantizar la
igualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de cada situacién en detalle y justifica,
en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucion de penas para
cada condenado.

" Corte Suprema de Justcia, Sala de Casacién Penal, sentencia de10 de octubre de 2018, radicacion 50836.
15 Para esta conclusion cita la sentencia C-328 de 2016 de la Corte Constitucional.
1 Sentencias C-313 de 2014, C-186 de 2006, C-148 de 2005, C-1036 de 2004 y C-408 de 1996.

" Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de tutela, en sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacién
107544



3. Finalidad de la pena y su relacién con el comportamiento en prisién

Una vez que se han reunido todas las evidencias que permiten valorar la conducta, estas se deben
cotejar y ponderar en relacion con la finalidad, que de la pena ha fijado el legislador, en punto de que
esta debe cumplir “las funciones de prevencién general, retribucion justa, prevencion especial,
reinsercion social y proteccion al condenado”'® y que, ademis, “La prevencion especial v la reinsercion
social operan en el momento de la ejecucion de la pena de prision”. 17

Si bien en un Estado Social de Derecho la retribucién de la pena no constituye una finalidad ni
cumple ninguna funci6n, sino un limite para la determinacion de su modalidad y medida aplicable en
virtud del principio de culpabilidad®, no obstante, la prevencion general positiva, acepta que la finalidad
de la pena es el reconocimiento de la norma con el obieto de restablecer la vigencia de esta, afectada
por el delito.?!

En la etapa de ejecucion de la pena esta finalidad de prevencién especial permite que la sociedad
restablezca su confianza en el ordenamiento juridico mediante la aplicacién de la pena, al tener la
seguridad de que a la vulneracion de las normas se aplica una consecuencia juridica.

4. Laindemnizacion a la victima

Si bien, tanto el mantenimiento como la revocatorio del mecanismo sustitutivo de la libertad
condicional estd supeditado al cumplimiento del compromiso de tesarcir los petjuicios ocasionados
con la conducta punible, también «lo es que la ley permite que, en caso de imposibilidad econémica
para su cumplimiento, dicha prestacién no sea exigible para el goce de dichos subrogados, Io cual de
ninguna manera implica exoneracion de la obligacion awil, cuya solucién puede ser obtenida
coactivamente, puesto que consta en decision judicial que presta mérito ejecutivon,2 v por ello, el juez
de ejecucién de penas y medidas de seguridad, al momento de valorar la situacién econdmica de la
persona que pretende obtener la libertad condicional, o que teniéndola no le sea revocada, debe
«proceder con criterio ecuinime, ponderado y razonable, sin exceso de rigorismosy» v debe ademas
fundarse «en un parimetro setio y racional y no en su simple arbitrio o discrecionalidad».2?

Como criterios de muestra aleatoria para tener en cuenta, segin la citada regla, lo constituye el
conocimiento que se logre tener acerca de «los ingresos y egresos de la persona sentenciada, la tenencia
0 no de bienes que pueda enajenar para cumplir la obligacién, el monto de ésta, el plazo para cubrirla,
el tiempo que ha estado privada de la libertad, etc.».

De tal manera pues, la facultad que se otorga al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
otorgar, negar o revocar la libertad condicional mediante el mecanismo sustitutivo, «séio puede
ejercerse cuando el juez, después de un andlisis serio sobre el material probatotio, concluye que los

"* Codigo Penal, articulo 4.

" Cadigo Penal, articulo 4.

% Roxin, Claus, Derecho Penal, Parte General, Civitas, Madrid, 1997, pig. 99.

# Jakobs, Ginther, Derecho Penal, Parte General, Marcial Pons, Madrid, 1997, pags. 18-19 v Fetjoo Sanchez, Bernardo, Retribucion v Prevencién
General, B de F., Buenos Aires, 2006, pag. 515 y ss. Corte Constitucional, sentencia C-806 de 2002: “En cuanto a la prevencion general no
puede entenderla solo desde el punto de vista intimidatorio, es decir, la amenaza de la pena para los deiincuentes (prevencion general negativa),
sino que debe mirar también un aspecto estabilizador en cuanto la pena se presenta como socialmente necesaria para mantener las estructuras
fundamentales de una sociedad (prevencion general positiva). Pero igualmente, no scio debe orientarse a defender 2 ia comunidad de quien
infrinja la norma, sino que ha de respetar la dignidad de estos, no impomendo penas como la tortura o la muerte, ¢ intenrar ofrecerle alternativas
a su comportamiento desviado, ofreciéndoles posibilidades para su reinsezcidn social”.

# Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tuteia primera wnstancia de 6 de mayo de 2019, radicacion 104198, reitera
sentencia de tutela de 23 agosto de 2017, radicacion 93423, que su vez rewero ia sentencia de 19 mayo de 2016, radicacion 85888,
B Ihidem.



requisitos para acceder al subrogado nc se han verificado o que se han incumplido, sin justa causa, las
obligaciones impuestas».?*

(...) la condicién de la reparacion de danos no obliga a lo imposible al condenado, pues
precisamente tiene en cuenta su capacidad econémica para determinar si estd en imposibilidad de
cumplir, y acepta que existan causas que justifiguen no pagar la indemnizacién de perjuicios para
acceder y gozar del beneficio.

(-..) el incumpiimiento de la obligacién que condiciona la suspension de la sanci6n penal no
genera necesariamente la revocatona de la medida, pues el legislador previé que cuando el
condenado esti en imposibilidad de reparar el dafio, tal incumplimiento esta justificado y, por lo
tanto, no tene como consecuencia la revocatoria del beneficio. (CC C-006/03).

[.-]

Por otra parte, no es cierto que la ley hava establecido Gnicamente en cabeza de la persona
condenada la carga de la prueba de la imposibilidad economica de reparar.

i)

[-..11a ley exige que se demuestre la imposibilidad econdmica de reparar, pero no atribuye esa
carga en forma exclusiva a algin sujeto procesal en particular, es decir, no establece a quien le
corresponde esa comprobacion |[...].

Logicamente, lo normal es que la iniciativa parta de la persona condenada, es decir, que sea
clia o su defensa quien alegue la imposibilidad econdmica de reparar y aporte pruebas para
respaldar su afirmacion.

Pero ello no significa que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad quede relevado
de corroborar esa situacién o de hacer las constataciones que estime necesarias, si le parece que
la informacién aporrada no es certera o sufictente. Si esto es asi, debe hacer uso de las facultades
que tiene para decretar pruebas de oficio, en lugar de proceder de manera automitica a revocar el
subrogado porque el beneficiario del mismo no supo acreditar su imposibilidad econémica para
indemnizar.

En este dltimo tema la linea jurisprudencia es que el juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad si le parece que la informacion aportada no es certera o suficiente no esti por ello relevado
de corroborar la situacién econémica de la persona condenada o de hacer las constataciones que estime
necesarias, puesto que si esto es asi, debe hacer uso de las facultades que tiene para decretar pruebas
de oficio, en lugar de proceder de manera automatica a revocar u otorgar el subrogado porque el
beneficiario del mismo no supo acreditar lo concerniente a la situacién econdmica para indemnizar.2s

5. Lalibertad condicional en anilisis del caso particular y concreto

Fundamentados en /a norma, las pruebas v las reglas jurisprudenciales se pasa al proceso de adecuacion
tipica para determinar lo concerniente a la libertad condicional del sefior JORGE EDGAR RAMIREZ
PEREZ y, como resultado se establece lo que a continuacion se pone de relieve, lo cual se realiza a partir
de los elementos tipicos los cuales son: (i) sustanciales objetivos; (i) sustanciales subjetivos y (i)

procesales con trascendencia sustancial, asi como las obligaciones que se contraen en caso de otorgarse
la libertad condicional.

% Corte Constitucional, sentencia C-679 de 1998, citada por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, en sentencia de tutela primera
instancia de 6 de mayo de 2019, radicacion 104198
5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tutela de 27 de febrero de 2018, radicacion 97142
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4.1. Elementos tipicos sustanciales objetivos de la libertad condicional

Como hecho juridicamente relevante, para el proceso de adecuacion tipica sustancial objetiva, se
tiene que: (i) El sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ estd privado fisicamente de la liberrad por
sentencia condenatoria ejecutoriada; (ii) esta cumpliendo la pena de prision en la COMEB «La Picota.
(1ti) estd condenado pot los delitos de concierto para deiinguir agravado y homicidio agravado tentado y Porte tlegal
de armas de fuego.

Registra los tiempos de detencion, y las siguientes redenciones de pena:

1. Del 23 de diciembre de 2005 al 02 de mayo de 2022. — 196 meses y 9 dias.

Redenciones de pena. Al condenado JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ,

Le han sido reconocidas las redenciones que pasan a observarse:

Fecha auto Tiempo reconocido

23 de octubre de 2007 G meses y 22 dias I
07 de julio de 2008 4 meses y 2 dias

30 de abril de 2009 4 meses y 15 dias

08 de noviembre de 2011 | 9 mes v 2.5 dias

04 de enero de 2013 3 meses y 18 dias

07 de mayo de 2014 5 meses y 14.75 dias

18 de marzo de 2015 3 meses y 18 dias

08 de junio de 2016 5 meses y 26 dias

22 de junio de 2016 1 mes v 6.5 dias

04 de diciembre de 2018 | 5 meses y 26 dias

13 de septiembre de 2019 | 14 dias

24 de noviembre de 2020 | 15 dias [
Total 48 meses y 20.25 dias |

4.1.1. Tiempo cumplido en prision
En cuanto al requisito, referido al guantum de la pena impuesta en Ia sentencia condenatoria, se
observa que cumple con las tres quintas partes (3/5) tiempo que resulta de la suma de redenciones de

pena con las que fisicamente tiene intramural.

Redenciones de pena a la fecha:

| Total | 48 meses y 20.23 dias |

Detalle del tiempo cumplido de la condena:

Tiempo de Ingreso a prision Contabilizacion | Redencién de Tiempo
condena impuesto del dempo en pena cumplido
prision 2 23 de

diciembre de

2005
342 meses y 18 1. Del | Meses dias | Meses | dias | Meses | dias
dias 23/12/2005 al 196 9 48 20.25 244 | 29.25

02/05/2022 — 196
meses y 9 dias.
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Establecidos los tiempos en la lista de chequeo, se pasa a la lista de chequeo de las 3/5 partes.

Tiempo requerido para la libertad | Tiempo cumplido en Cumple requisito
condicional prision objetivo
205 meses y 16.8 dias 244 meses y 29.25 dias Si No
X

Por tanto, como la pena impuesta al sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ es de 90 meses de
prision, entonces, para poder concederle la libertad condicional, debe tener cumplido un total de 216
meses de prision, valor que corresponde 2 las tres quintas partes de la pena exigidas en la norma y en
este caso tiene cumplidos 244 meses v 29.25 dias de prision y por lo mismo este requisito se cumple;
téngase en cuenta que este no es el inico exigido por las normas aplicables que fueron resefiadas en
precedencia.

4.1.2. Naturaleza del delito por el que fue condenado

El sedor JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ fue condenado por incutrir en los delitos de concierto para
delinguir agravado y homicidio agravado tentado y Porte ilegal de armas de fuego.

Naturaleza del delito por el que se condené | Esta en la lista de prohibidos | Estd en la lista de
excepeion
Concierto para delinquir agravadoy | Si No Si No

. homicidio agravado tentado y Porte X
tlegal de armas de fuego.

4.2. Elementos tipicos subjetivos de la libertad condicional

Esta parte del proceso de adecuacion tipica hace necesario, dada la naturaleza del asunto a resolver,
hacer un barrido jurisprudencial que permita fijar criterios con los cuales lo subjetivo debe ser
considerado.

4.2.1. Aplicacion de las reglas jurisprudenciales al caso concreto

Establecidas las reglas jurisprudenciales para entender el sentido y alcance del tipo penal que sitve
de marco para determinar el hecho juridicamente relevante y en consecuencia llevar a cabo el proceso
de adecuacién tipica se pasa a estudiar el asunto por resolver.

4.2.2. Valoracion de la conducta del PPL

En el proceso de adecuacion tipica camino a verificar la posibilidad de la libertad condicional obliga
a realizar un juicio de valor en dos sentidos. El primero es el que concierne a la conducta punible por
la que fue condenada y «todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas po el juez penal
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicionab;® y el segundo es el relacionado con el «adecuado desempefio y comportamiento durante
el tratamiento penitenciario en el centro de reclusiony.

% Corte Consnrucional sentencia C-757 de 2014,



4.2.2.1. Todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en
la sentencia condenatoria

En cuanto a las circunstancias de tiempo, modo vy lugar, asi como de los elementos y demais
consideraciones puestas de relieve en la sentencia condenatoria se tiene que del actuar del sefior JORGE
EDGAR RAMIREZ PEREZ se constder6 que el condenado, actué de manera dolosa, pues concertado con
otras personas formo parte del grupo paramilitar denominado «héroes de granada», que se dedicaban
al apoderamiento de “extensas gonas” , patticularmente en el corregimiento de Santa Elena — Medellin,
por medio de homicidios selectivos y petsonales, financiados a través del trifico de estupefacientes.
Frente al delito de concierto para delinquir.

Por otro lado, en lo referente al homicidio agravado tentado y porte de arma de fuego de defensa
personal, en el afio 2005 el aqui condenado acompario de otras personas efectué un atentado contra la
vida de una persona, descargdndole un artefacto apto para disparar, hasta que el vehiculo se voles metros adelante.

Su conducta fue altamente lesiva de los derechos de la sociedad, pues se concerté con otras personas
para cometer una gran cantidad de delitos, que caracterizan a la organizacion criminal comedendo
diferentes infracciones contra bienes juridicos protegidos por el legislador.

Asimismo, con postetioridad, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia ratifico esa
posicion y esgrimié que a pesar de no hacerse la valoracion de la conducta, no significa que en la
sentencia no se hubiera hecho una valoracion de esa indole, al no haberse hecho ese analisis:

A pesar de lo anterior, existen especificas situaciones en las que, luego de aplicar en el proceso
alguno de los mecanismos de la justicia premiar (Iéase preacuerdos o allanamientos), el juicio
subjetivo sobre la conducta en el especifico punto de su gravedad se omite o reduce a su minima
expresion, habida consideracion que la declaracion de culpabilidad del implicado, hace que la
condena a imponer se haga a través de un sencillo ejercicio de dosificacion de la pena en el que
se prescinda de consignar, en concreto, la condicion subjetiva de la gravedad del injusto (ver, en
ese sentido, CS] STP, 1° de octubre de 2013, Rad. 69551).

Una situacién de esa indole no significa que el fallador hubiese estimado que la conducta no
era de especial gravedad, en tanto la falta de andlisis sobre la referida condicién subjetiva pudo
derivar del motivo antes mencionado. De todas maneras, en caso de una omisién de esa indole,
el juez de ejecucion de penas habr de acudir a todas las consideraciones y circunstancias, objetivas
y subjetivas, concretadas en la sentencia con el fin de elaborar dicho anilisis, tal y como lo planted
la Corte Constitucional en la sentencia C-757/14 v lo reicerd en fallo T-640/17.7

Adicional a ello, tal como se advirtio en la providencia del 4 de diciembre de 2018, tampoco
concurre el cumplimiento del denominado factor subjetivo toda vez que, después de un concienzudo
anilisis de la actuacion, se revelan al Despacho serios motivos que lievan a desestimar la pretension
liberatoria por fallar lo relativo a la valotacion de la conducta punible.

Recuérdese que en la precitada providencia, este Juzgado, luego de realizar un recuento normativo
y jutisprudencial sobre el tema, advirtié lo siguiente:

En el caso que se resuelve en la presente providencia, la valoracion de la conducta que
fue exteriorizada en primera instancia por el Juzgado Veintiocho Penal del Circuito con
funciones de Conocimiento de Bogoti, que dicto la sentencia, en punto de las
circunstancias, de los elementos y demis consideraciones fueron las siguientes:

7 Corte Suprema de Justiviascia, Sala de Casacion Penal, sentencia de turela de segunda instancia, radicacién 99026 de 26 de runio de 2018.



Los implicados hicieron ztentado contra la vida de las victimas, a quien interceptaron
en una via del municipio de Bello, cuando se movilizaba en su vehiculo, le hicieron
varios disparos, hasta que el automotor se volco metros mas adelante.

El sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ fue condenado por el delito de concierto para
delinquir agravado, quien pertenecio a una organizacion paramilitar que operaba en la
ciudad de Medellin y sus municipios cercanos.

Notese que tal valoracion fue objeto de controversia por parte sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ,
quien por vias del recurso de apelacion pretendio derruir la postura del despacho, no obstante, el 13 de
diciembre de dos mil diecinueve (2019) el Tribunal Superior Distrito Judicial de Bogoti Sala Penal
confirmo tal valoracion advirtiendo lo siguiente:

En respuesta al recurrente, es de connotar que el anilisis efectuado por el juzgado
ejecutor no atento contra el principio del non bis in idem, teniendo en cuanta que con la
valoracion de la conducra no se impuesto una condena distinta como tampoco se le
procesé dos veces por los mismos hechos, sino que se derivo una consecuencia juridica
a una consideracion realizada con antelacion por el despacho de conocimiento, puesto
que del nivel de gravedad de la conducta cometida se infiere si el implicado, con lo que
ha logrado durante su privacion de la Libertad, ha alcanzado un estado de rehabilitacion
que le permita reintegrarse a.la sociedad sin el riesgo de que reincida en la afectacion
de los derechos ajer.os.

Ello porque la resocizlizacion es uno de los fines de la pena y se constituye en un
derecho que tene los sentenciados, en la medida en que logarla, les permitiera vivir en
comunidad nuevamente v les dard herramientas para no volver a infringir la ley penal,
por lo que de no haberse acreditado la superacion de las condiciones que generaron la
comision del ilicito, no es viable acceder 2 la pretensién | liberatoria.

4.2.2.2. Adecuado desempeiio en situacion de persona privada de la libertad

El comportamiento de la persona privada de la libertad, sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ que
da a conocer la institucién en la que se encuentra recluido y que son quienes lo vigilan fisica y
administranvamente en la ejecucion de la pena ponen de manifiesto que este ostenta una conducta en
el grado de ejemplar y ademis emite resolucién favorable para el beneficio de la libertad condicional,
pero no se remite el informe psicosocial, ni las actividades que eventualmente desarrollaria el
sentenciado dentro de su proyecto de vida en caso de concederse la libertad.

No obstante a que se haya emitido resolucién favorable para el sentenciado JORGE EDGAR
RaMIREZ PEREZ por parte del centro de reclusién, no se puede dejar pasar por alto que no se remiti6
para efectos de verificar que el proceso de resocializacion haya surtido el efecto deseado, y si realmente
el proyecto de vida dirigido a ese proposito haya cumplido con los fines previstos a los largo del
tratamiento penitenciario, ni tampoco en una eventual libertad condicional el proyecto de vida que
cursari el sentenciado ya en libertad.

Lo anterior, en desatrollo de los requisitos que determina la ley penal, procesal penal y penitenciaria
y los reglamentos de desarrolian ese instituto, pues nada menos que se trata de la reinsercién sometida
a condicién del condenado al seno de la sociedad, pues precisamente con ello se debe constatar las
acuvidades, certificadas por el centro de reclusion a las que se va a dedicar el condenado, y tampoco se
conocen los fines de la pena que se hayan cumplido, pero relacionados con la faceta de las actividades
hechas a lo largo del tratamiento penitenciario.



4.3.  Desempeiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciatio

Como segundo requisito, para el subrogado en estudio, la norma contempla que, de la buena
conducta del ciudadano en el establecimiento carcelario, se debe deducir motivadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la sancion punitiva.

4.3.1. Personalidad

La COMEB La Picota, no remitié y pot lo mismo no se puede emitir valoracion en punto de que
la personalidad de la aqui mencionado PPL si cumple con este requisito, documentos de que trata la
Resolucién 7302 de 2005 que fueron solicitados por este Despacho Judicial.

4.3.2. Fase del proceso en el que se encuentra

En cuanto a la fase en la que se encuentra el sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ, no se encuentra
en el proceso informe al respecto, acorde con la Resolucion 7302 de 2005 expedida por el INPEC, por
lo cual sobre este aspecto no hay elementos de juicio que permitan inferir en qué etapa del tratamiento
penitenciario se encuentra el referido sujeto.

Este elemento es esencial para determinar si el proceso de resocializacion del sentenciado se cumpli6
satisfactoriamente, pues de acuerdo con las fases del tratamiento penitenciario, y cada uno de los
aspectos alli contemplados, permiten inferir si efectivamente por patte de la persona privada de la
libertad se ha cumplido con los elementos de cada una de las fases del tratamiento penitenciario para
deducir si el proceso de resocializacion ha cumplido con los efectos DIevistos.

Como la valoracion de todos los requisitos consagrados en el ordenamiento juridico se analizaron
en el auto de 04 de diciembre de 2018 pues como viene de verse, alli se ponderaron todos los elementos
normativos establecidos en el mencionado canor 64, con las modificaciones que le introdujo el articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, para concluir que no era posible acceder a la liberacion antcipada y
condicional del sentenciado.

De manera que, como el sefior JORGE EDGAR RAMIREZ PEREZ no reine la totalidad de las
exigencias consagradas en el ordenamiento juridico, no es posible que sea agraciado con el subrogado
liberatotio contenido en el articulo 64 de la Ley Sustantiva Penal pues, como se indicé, de la revisién
integral de la actuacion se desprende que no puede volver al seno de su comunidad de forma anticipada
sino que debe finalizar con el proceso de resocializacion, ahora de manera intramural pot virtud de la
revocatoria de la prision domiciliaria.

VII. Determinacion

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

Primero: Negar la concesion del beneficio de la libertad condicional al sefior JORGE EDGAR
RAMIREZ PEREZ, pot las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

Segundo: Remitir por el Centro de Servicios Administrativos de Los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd D.C. copia de la presente providencia al Area de Gestiéon
Legal al Interno de la COMEB « La Picota »-, para que obre en la hoja de vida del sefior JORGE EDGAR
RAMIREZ PEREZ.



Tercero: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

Se ordena COMUNICAR esta providencia a la Secretaria No. 2, secretaria del Centro de Servicios
Admunistrativos de estos juzgados, a quien se le imparte la orden expresa, clara y precisa de vigilar el cumplimiento
de todas y cada una de las 6rdenes acui impartidas, pues si bien la ejecucién material del trimite debe ser
realizado por empleados que se encuentran bajo su gestién y vigilancia, es su deber legal vigilar que se lleve a
cabo y avisar de inmediato al Juez Doce de Etecucion de Penas y Medidas de Seguridad una vez hayan sido
tramitadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: Erika Rodriguez.
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