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Rama Judicial g‘g
Consejo Superior de la Judicatura % \

Reptiblica de Colombia

Ubicaciéon 141395 — 12
Condenado JAIBER GUZMAN RAMIREZ
C.C# 79988744

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 25 de noviembre de 2022 , quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 550 del
TREINTA (30) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el término
de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P.
Vence el dia 28 de noviembre de 2022.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ | se present6 sustentacion del

recurso.

SECRETARIO

Ubicacion 141395
Condenado JAIBER GUZMAN RAMIREZ
C.C# 79988744

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 29 de Noviembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 30 de
Noviembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO I se presento escrito.

4

SECRETARIO



N - Rama fudicial

:/ Repiittin de Cotumbia

"SENOR (A)

CGenntjpSuperios de ls Judicotura

@(7

Juez (12) de ejecucxon de penas y medldas de segurldad de Bogota D. C
Ciudad.

NUMERO: 141395 - e YTV S
CONDENADO (A): Jaiber Guzman Ramirez o v S

. C.C: 79988744

Fecha de notificacién: 12 de octubre de 2022

. Hora: 10:30 am. .
. Direccion de notificacion: Carrera 44 No..70 A — 61 Sy( :

INFORME DILIGENCIA DE,NOTIFICAQION PERSONAL

En cumplimiento de lo dispuesto por €l despacho, mediante auto interlocutorio No.
550-2022 de fecha 30 de septiembre de 2022, relacionado con la practica de
notificacion personal al condenado Jaiber Guzman Ramirez, quien cumple prision
domiciliaria en la Carrera 44 No. 70 A — 61 Sur, comedidamente me permlto .
sefialar las novedades en torno a la visita allf efectuada: B

No se encuentra en el domicilio ...
La direccioén aportada no fue ubicada .... (x) -
Nadie atiende al llamado ..
. Se encuentra detenido en establecnmlento carcelano
Inmueble deshabitado ..
No reside y-no lo conocen .
La direccion aportada no corresponde al limite asignado ..
Otra ..

Descripcion:

Direccion ordenada carrera 44 No. 70 A — 61 Sur (no fue ubicada), se ubica en la
localidad de Ciudad Bolivar en el sector de Jerusalén, la carrera 44 con calle 70 A
Sur encontrando como ultimo predio de las placas de nomenclatura impar, el
inmueble 70 A — 57, se indaga con los residentes del sector quienes manifiestan
no conocer al penado, se da por terminada la diligencia siendo las 10:30 h.

El presente se rinde bajo gravedad de juramento para los fines pertinentes del
despacho.

Cordialmente.

WILMAR CASTRO
Notificador.
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[Nimero interno 141395
Radicacién 11001600001520131249000
Providencia Auto interdocutorio 550-2022
Condenado JAIBER GCZMAN RAM{REY
Cédula 79988744
™ 113094314
Tema | Libertad condicional

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y \ ep
MEDIDAS DE SEGURIDAD o
{;’4, A R
Calle 11 No 9° 24 Kaysser I
Teléfono: 2864550

Cotreo electrénico tinico para radicacién de documentos:
veatanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial gov.co

Bogoti D.C,, septiembre treinta (30) de dos mil veintidés (2022)

L Asunto
“En relacién con el PPL, sefior JAIBKR GUZMAN RAMIREZ, se pronuncia el Juzgado con respecto a:
Libertad condicional.
I1. Motivo del pronunciamiento
El COMEB Ja Picota remite para el sentenciado JaBER GUZMAN RAMIREZ la documentacién
contemplada en ol articulo 471 de la ley 906 dc 2004; sin cmbargo, ningéin documento pertinente a la
resolucién 7302 de 2005 para la liberead condicional se remitié por ese Penal.
I11. Estado de la situaci6n relevante
1. Hechos juridicamente relevantes por el cual fue sentenciado
Fecha de los bechos. Bl suceso se realiz6 el diez (10) de noviembre de dos mil trece (2013),
2. Situacién juridica

Sentencia condenatoria. Bl (l2) sefior(a) JAIBER GUZMAN RAMIREZ, fue condenado (2) en primera instancia el
ocho (8) dé febrero de dos mil diecisiete (2017) por el Juzgado Catorce Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogots, por €l delito fabricacidn, trifico o porte de armas de fuego o municiones de que trata el articulo 363
del Cédigo Penal en calidad de autor.

Culpabilidad, adecwacidn lipica y modalidad de ks conducta. ¥) (1) sefior(a) JAIBER GUZMAN RAMIRKZ fue
cundenado (a) 4 titlo de autor de la conducta punible de fabricacion, trifico o porte de atmas de juego o
municioncs.

Pena ingpuesta, Al (A la) sefior(a) jAlei GUZMAN RAMiREZ, le fue impuesta la pena principal de ciento
ocho ( lOb) meses de prisién, y la accesoria de inhabilitacién para el c]ercxcxo de derechos y funciones piblicas
pot un dempo igual a la pena de prisién.

Y/r/lngﬂda penal. Al (A 13) scfior(a) JAIBER GUZMAN RAMIREZ, no ke fue otorgado mngun subrogado penal,
por tanto, segin lo establecido en la sentencia de condena deben purgar intramuros la pena impuesta y quedar

sometido (a) a tratamiento penitenciario y al régimen penitenciario y carcelario legalmente establecido.

1

La sentencia fue apelada y confirmada por la Sala Penal del Tnbunal bupenor de Bogotd en sentencia de 2
de junio de 2017.

Reparte del proceso. El proceso fue repartido ¢l 6 de septicmbre de 2017; al Juzgado Doce de Ejecucion de
Penas, por encontrarse en primer témmino ¢l penado JAIBER (JLL\L&N RAMIREZ en la Circel Picota de Bogoti.

Asto que asumis"el conocimiento. En auto de 15 de septiembre de 2017, el Juzgado Doce de Ejecucién de
Penas asumi6 el conocimiento del proceso.

Truslado del sentenciads. Fl sentenciado fue trasladado al EPC de Guaduas,

Auto que ordené vemitir ol process. B auto de 10 de febrero de 2020, este Juzgado Dace de Ejr.cucidn de
Penas ordend remitir el proceso con destino a los juzgados de ‘\cac1a< por encontrasse el penado privado de
la libertad en ¢l EPC de Guaduas.

Prisidy domiciliaria. En providencia de 2 de junio de 2021, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas de
Guaduas le concedié al penado JAIBHR GUZMAN RAMiREZ el beneficio de la pnswn domiciliaria, por el

articulo 38G del codigo penal.

Fecha de privacida de Is Fbertad, ¥l penade JABER GUZMAN RaMIREX ha estade privade de I libertad por
este proceso en dos oportunidades:

1. Del 10 al 11 de noviembre de 2013,
2. Del 24 de julio de 2017 a 1a fecha.

Redenciones de pena. Al condenado JAIBER GUZMAN RAMIREZ le han sido reconocidas las redenciones que
pasan a relacionarse:

Fecha auto Tiempo reconocido | Concepto
20 de septiembre de 2018 | 2 meses y 17.5 dias Trabajo
19 de julio de 2019 26 dias Trabajo
1 de junio de 2020 2 meses y 10.5 dias ‘Trabajo
14 de agosto de 2020 1 mes v 9 dias Trabajo
4 de febrero de 2021 1 mes v 22 dias Trabajo

Lugar de privacién de lu Fbertad. Bl penado (2) JAIBER GUZMAN RAMIREZ, estd prvado de la libertad en
prisién domiciliaria, que vigila el COMEB La Picota.

Redngreso del proceso. Tl proceso fue reingresado 2 este Juzgado Doce de Bjecucién de Penas el 18 de agosto

de 2021,

Solicitnd. Bl condenado JAIBER GUZMAN RAMIREZ presenta peticién de libertad condicional.

Auto gue ordens vequesir ol centro de reclusién para envie de docurmentos. En auto de 7 de junio de 2022 este Juzgado
ordend desglosar el memorial presentado por el sentenciado JAIBER GUZMAN RAMIREZ para acceder a la
libertad condicional y de oficio requiri al centro de reclusién para que remiticea 12 documentacion pcmn(.ntc
a1a libertad condicional, inclusive, |a de la resolucién 7302 de 2005,

Documentos remitidos por ef COMEB La Picota. Tl COMEB La Picota remite a este Juzgado Jos documentos
de que traa el articulo 471 de la ley 906 de 2004, pero no lus de la resolucidn 7302 de 2005.

IV. Pruebas

1. Cartilla biogratica,
2. Certificado de conducta.




Documentos del ardculo 471 de la ley 906 de 2004.
Sentencia condenatoria.

P »

V. Normas Minimas aplicables

Cédigo Penal, articulo 64.

Ley 599 de 2000 articulo 38B y 38 G.

Ley 906 de 2004, articulo 471 y 38.

Jey 65 de 1993, articulo 97, 82,100, 101 y 103A.

Resolucion 7302 de 2005 expedida por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelariat.

LA ol S

V1. Consideraciones

De lo narrado en el motivo del pronunciamiento se extrae lo que constituye la peticion, y de su lectura se
liega 2 la certeza de que esta contienc una pretensién juridicamente relevante, a saber; una, fibertad condicional,
por tanto, es lo que se estudiara a continuacion y en capftulos separados.

Consideraciones ]
1.iberad condicional

2. Libertad condicional
2.1. Normas adjetivas pata aplicar para el beneficio de la libertad condicional

Para el seneenciado JAIBER GUZMAN RAMIREZ se pide cl beneficio de la libertad condicional; luego de la
insistencia por este Juzgado al centro de reclusién para que se remitiera la documentacién de que wata la
resolucion 7302 de 2005, pata lo que no se envid ningtin documento por el centro de reclusion.

Ll legislador estructuré Ia libertad condicional sobre la base de unos presupuestos, unos son de
admisibilidad, otros de procedibilidad, unos son de caricter objetivo y otros de naturaleza subjetiva.

En cuanto a los normativos se encuentran, fundamentalmente, para los casos como los del presente
asunto, en dos leyes penales, una de las cuales es de caricter ordinario, contenida en el Cédigo Penal, Cédigo
de Procedimiento Penal y otras, especiales, que se encuentran en Cédigo Penitenciario y Carcelario, eni la Ley
1121 de 2006 y en la Resolucion 7302 de 2005,

Regulacién de tipicidad de Ja libertad condicional
1 ey ordinaria l Ley especial

Filenrstios del tipo penal. Son estas leyes, tanto la ordinaria como la especial las que establecen, a partir de la
pretension, los presupuestos tanto de admisibilidad como los tequeridos para decidic de fondo, es decir,
estructuran Jos componentes de Ja norma, que sirven para establecer el hecho tipico y realizar el proceso de
adecuaci6n tipica.

Sentdido de la norma para la libertad condicional
Diversidad de formas de Reglas de la Corte Constitucional
interpretar

Sistomias de interpretaciin normativa. A su vez, en el marco de la interpretacién, para hallar el sentido de dichas
normas existen reglas legales y reglas jurisprudenciales.

2.2. Elementos tipicos normativos de la libertad condicional en Ia ley ordinaria

! Publicada en ¢l Diario Oficial No. 46.476 de 8 de diciembre de 2006,

Siguiendo la normatividad? en lo que atafie a los presupuestos del aeto judicial de lu libertad condicional son
fundamentalmente tres normas para tener en cuents; dos que trae el Cédigo Penal y otra el Cédigo de
Procedimiento Penal.

Tipus penales de la libertad condicional en la ley ordinaria
Codigo Penal Codigo de Procedimiento Penal

2.1.1. Tipificacién de los elementos para la libertad condicional en el Cédigo Penal
Articulo 64. Libertad eonditional. El juez, previa valoracin de Ja conducta punible, conceder Ia libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la Jibertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:
w

1. Que Ja persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusidn permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pema.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Cotresponde al jucz comperente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexisteacia del arraigo.

Fin todo caso su conccsion cstard supeditada a la reparacion a la victima o al ascguramicnto del pago
de la indemnizacin mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demmestre

insolvencia del condenado.

Li tiempo que falte para el cumplimiento de Ja pena se tendra como perodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afios, el juez podr aumentarlo hasta en otro tanto jgual, de considerarlo necesario.

2.2.1. Tipificacién de los elementos relativo a las obligaciones que se adquieren con la libertad
condicional

Articulo 65. Obligaciones. Fl reconocimiento de la suspension condicional de la ejecucion de la pena
y de la liberrad condicional comporta las siguientes obligaciones para el beneficiario:

1. Informar todo cambio de residencia,
2. Observar buena conducta.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esti en
imposibilidad econdmica de hacetlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile e cumplimiento de la seatencia,
cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacidn del funcionaro que vigik la gjecucion de la pena.
Fstas obligaciones s¢ garantizarin mediante caucion.

2.2.2. Tipificacion de los elementos para la libertad condicional en el Cédigo de
Procedimiento Penal

Articulo 471, Solicirud. El condenado que se hallate en Jas citcunstancias previstas en el Cadigo Penal
podra solicitar al juez de ¢jecucién de penas y medidas de seguridad la libertad condicional, acompaiando
la resolucién favorable del consejo de discipling, o en su defecto del director del respective
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrifica y los demds documentos que prueben los

2 Codigo Penal.




requisitos exigidos ea ¢l Cédigo Penal, los que deberin ser entregados a mids rardar dentro de los tres (3)
dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder otorgar la
libertad condicional.

Sin embargo, €l Glimo inciso del articulo 471 de la ley 906 de 2004, se considera que sufié una
modificacién sustancial de parte del articulo 3 de Ia ley 1709 de 2014, que a'su vez modificé el articulo 4-del
cédigo penitenciatio, pues sefialé:

Articulo 4o, Penas y medidas de seg\mdad Son penas privativas de la libertad personal las prévistas en
la ley para los imputables, como la prision y ¢l arresto,

La prisién es la pena privatva de la libertad impuesta, mediante sentencia, como sancién por la
- comisién de un delito y se cumple en un establecimiento penitenciario o en el lugar de residencia o
motada del condenado o en el lugar que el juex determine.

Rl arresto ¢s 1a pena privativa de la libertad impucsta como sustitutiva de 12 pena de multa, como
-unidad de multa, y s¢ cample en los establecimientos especialmente destinados para este efecto 0-en el

Iugar que ¢l juez determine.

T.a pena de prisidn podri ser mtmmural o domiciliatia. Ta prisién domiciliaria cs sustitutiva dc la
prision intramural.

Son medidas de scgutidad las aplicables a los inimputables conforme al Cédigo Penal,
Pacigrafo lo. En ningiin caso el goce efectvo del derecho a la libertad, a la aplicacién de mecanismos
sustitutivos dc la pena privativa de la libertad o 2 cualqulcr otro beneficio judicial o administrativo, pudm

estar condicionado al pago de la mula.

Parigrafo 20. En firme la seatencia, la misma sc remitird 4 la jurisdiccién coactiva para que sc cjccute
¢l cobro de la multa como pena accesotia a la pena de prisién.

2.3, Elementos tipicos notmativos de la libertad condicional en la ley especial

La ley que, de forma especial, en el marco de la hermenéntica juridica, por integracién sistemética de leyes
es '1phcablc corresponde para el caso en estudio, son tres.

Tipos penales de la libestad condicional en la ley especial
Cédigo Penitenciarioy | Jey 1121 de 2006 | Resolucidn 7302 de 2005 Lnpec
carcelario .

i. Tipificacién de Jos elementos de la libettad condicional en el Cédigo penitenciaio y carcelatio

Articulo 40. Penas y medidas de seguridad. Son penas privativas de la libertad personal las previstas en
Ia ley para los imputables, como la prisidn y el arresto.

La pn\mn es la pena privativa de la libertad impuesta, mediante sentencia, como saacién por la
comisién de un delito y se cumple en un establecimiento penitenciario o en el lugar de residencia o
morada del condenado o en el lugar que el | juez determine.

Il arresto es la pena privatva de la libertad impuesta como sustitutiva de la pena de multa, como
unidad de mults, y se cumple en los establecimientos especialmente destinados para este efecto o en el

lugar que el juez determine.

La pena de prisién podrd ser intramural o domiciliaria. La prision domiciliaria es susttutiva de la
prisién intramural.

Son medidas de seguridad Jas aplicables a Jos inimputables conforme al Cédigo Penal.

Parigrafo lo. Lin ningtin caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacién de mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cvalquicr otro beacficio judicial o administrativo, podra
estar condicionado al pago de la multa.

ii.  Tipificacion de los elementos de la libertad condicional en la Ley 1121 de 2006

Acticulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo,
financiacién de rerrorismo, secuestro extorsivo, extorssién y conexos, no procederin las rebajas de pena
por sentencia anticipada y confesion, ni se concederdn subrogados penales o mecanismos sustitutivos de

-la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspension condicional de
ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisién domiciliaria como sustitudiva de la
prision, ni habrd lugar ningin otro beacficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracién consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea
eficaz.

i, Tipificacién de los elementos de Ia libertad condicional en la Resolucién 7302 de 2005
Lsta resolucién desarrolla lo establecido para las fases del tratamiento penitenciario, en concordancia con
el Cédigo penitenciario y carcelario ¥ que son esenciales determinar a efectos de estudiar Ja libertad
condicional,
a.  Sentido de las notmas que reguian la libertad condicional -
Seleccionada la norma aplicahle al caso en andlisis, cl siguiente paso cs encontrar el seatido de csta, y para

ello existen reglas que taato la teotfa general de hermenéutica juridica, como la jurisprudencia fijan para el
sistema de interptetacion.

Sentido de la norma para la libertad condicional
Reglas de la Corte Constitucional

Integracion normativa

En cuanto a la integracién normativa, hay suficiente ilustracion con lo ‘narmado en los capitulos
inmediatamente antetiores, por lo que a continuacién se da paso a las reglas que ha fijado la Corte
Consdtucional lo cual surge debido al presupuesto tipico relativo a que el juez, est obligado a realizar un
juicio previo de “valoracién de la conducta punible”. :

La regla que la jurisprudencia tiene establecida para interpretar ol sentido y alcance al tipo penal de la
libertad condicional se sitda en varias orentaciones: (i) valoracion de la conducta ({) arraigo familiar, e (iv)
indemnizacion a la victima,

1. Lavaloracién de la conducta como elemento tipico de la libertad condicional

Este requisito, estructurado por el legislador, ha sido fijado en su sentido, limite y alcance por la Corte
Constitucional en juicio de constucionalidad® v amplificado por la Sala de Casacion Penal de I Corte -
Suprema de Justicia* en dos lineas que deben ponderarse, a saber: una la que viene dada por lo que el juez de
conocimiento determinG en la sentencia, y la otra, por la conducta de Ia persona privada de la libertad que ha
realizado bicn sca en d centro penitenciario y carcelatio ora en ¢l domicilio; la primera cvidencia sc obticne de
la lectura objetiva de la sentencia ejecutoriada, y el segundo de los documentos que suministra el penal.

2. Exigencias de caricter cualitativo
En selacién con las exigencias de cardcter cualitativo se ha puesto de relieve’ que son palpables los imbitos

a los que debe incardinarse y, por ende, cefiitse la valoracién del funcionario judicial en pos de emitir
pronunciamiento de mérito frente a las condiciones de cumplimiento de la condena; campos que de manera

*Ver Corte Constitucinnal, sentencia e 2014 y sentenciz C-194 de 2005,
4¥er Corte Suprema de Justiciz, Sala de Casacion Penal, senreacia de tutela de 27 de febrero de 2018, radicacion 97026.
£ Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de segunda instancia de 20 de noviembre de 2014, radicacion 41434
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inequivoca imponen el deber legal y de rutiv decidendr, en los que ... se conjuguen los antecedentes personales,
saciales y familiares del sentenciado, lo mismo que la modalidad y gravedad de la conducts, entendiendo por
tal la mf;xym- o menor afectacion del bien juridico tutelado con la norma que infringié el sentenciado”, y
ademds cs clarsima la regla sentada por la mencionada Corte Suptema de Justicia en punto de que:

D¢ la notma v la jutisprudencia no se desprende la existencia de una permision para que el juez escoja
a su arbitrio, una o algunas de esas materias, las sopese v si el resultado que aparece niega la necesidad del
tratamiento penitenciario, adopte la decisién pertinente, sino que inevitablemente, debe sujetarse a la
totalidad del contenido normativo y cuando quicra que de éste dimancn rasgos de discrecionalidad, cl
operador judicial habrd de disponer de esa faculiad con vistas a los componentes axiologicos de
razonabilidad y proporcionalidad; l6gicamente, ddndole vigencia dentro del asunto, al derecho a la
igualdad,

Por tanto, ¢l juez estd obligado no solo a verificar el clemento ()hjct_iwftdcl cumplimiento de las tres quintas
partes del total de la pena impuesta, sino a emitr un juicio de valor que incluya, en punto de la conducta, tanto
la gravedad de esta, como “todas las citcunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez pena en la
sentencia condenatotia, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”,
como también el comportamiento en el lugar en donde se encuentra recluidod.

La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, oficiando como juez de tutela en segunda instancia
ha pucsto de relieve” que Ia Corte Constitucional reconocié® que la redaccién del articulo 64 del Codigo Penal
0o establece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces de ejecucion de penas, ni
establece los pardmetros a seguir para asumir las valotaciones, que de ella hicieron previamente los jueces
penales en la sentencia:

Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucién de penas y medidas de
seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados deben tener en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
Gstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

Después de lo cual indica yue, para facilitar Ia labor de los jueces de ejecucién de penas ante tan ambiguo
panorama ¢l Tribunal Constitucional determing que dichos jueces deben tener siempre en cuenta que la pena
110 ha sido pensada tnicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello
vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como
garantia de la dignidad humana.

Tunci6n de la pena
Ja pena no ha sido pensada duicamente para | Ja peva ha sido pensada para que responde a la
lograt que la sociedad y la victima castiguen al | finalidad constitucional de 1a tesocializacidn como
condenado y que con cllo vean sus derechos | garantia de la dignidad humana
testituidos

A lo anterior agrega que esto encuentra sustento, igualmente, en la dogmética penal, donde se ha
reconocido que la pens es algo iantrinseco a los distintos momentos del proceso punitivo?, lo cual ha sido
recogido desde sus inicios por la jurisprudencia tanto constitucional'® como de la Corte Suprema de Justicia en
distintas sentencias,!! v, por tanto, sc tiene que:

(i) en la fase previa a la comisién del delito prima la intimidacién de la norma, es dedir la modvacion al
ciudadano, mediante l2 amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que pongan en
ricsgo biencs juridicos protegidos por ¢l Derecho Penal; (i) en la fase de imposicién v medicién judicial
dehe tenerse en cuenta la culpahilidad y los derechos del inculpado, sin alvidar que sirve 2 la confirmacién

# Yer Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de rutela, sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacicn 107644,

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de. turela, seatencia de segunda instancia de 19 de noviembse de 2019, radicacién 107644,

8 En sentencia C-757 de 2014, teniendo como referencia la Sentencia C-194 de 2005.

? Rosin. Claus, Detecho Penal: Patte General. Fundamentos, La esteuctura de I tooriz del delito, Traducido por: D. M. Luzén Pef, M. Diaz v Garcia
Conlledo, J. D¢ Vicente Romesal, Civitas, Madrid, 1997, p. 97.

" Corte Constitucional, sentencia C-261 de 1996, reiterada en senrencia C-144 de 1997,

¥ Corte Suprema de Justicia, sentencia de 28 de noviembre 2001, radicacion 18285, reiterada en sentencia de 20 de septiembre de 2017, radicacion 30366,
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de la seriedad de la amenaza penal y a Iz intimidacién individual; y (i) en la fase de ¢jecucion de la pena,
ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion v reinsercion sociales 12

Los jueces de ejecucion de penas, por esas tazones «deben velar por la reeducacion y la reinsercidn social”

de los penados, como una consecuencia natural de la definicién de Colombia como un Estado Social de
Derecho fundado en Ja digoidad humana, que permite humanizar la pena», ' asi como también «evitar criterios
retributivos de penas mas severasn 14

También se ha establecido la regla jurisprudencial de «que si bien el juez de ejecucién de penas, en su
valoracién, debe tener en cuenta la conducta punibles, no obstante, «adquiete preponderancia la participacién

del condenado en las actividades programadas, como una cstrategia de readaptacion social ea ¢l proceso de”

resocializaciony,!® y para llegar a tal conclusién sostiene la mencionada jurisprudencia que ‘wel objeto del
Detecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su
reinsercion en el mismo. '

Ia Corte Suprema de Justicia con base en seatencias de la Corte Constitucional!? pone de presente!® que la
regla jurisprudencial hace énfasis, dice en la sentencia que se viene citando en que «las Altas Cottes han
incorporado criterios de valoracién para que la interpretacion det articulo 64 del Cédigo Penal se guie por los
principios constitucionales v del bloque de constitucionalidad, como bieo lo es el principio de interpretacion
pro homine -también denominado “Uinsulu.de furorabilidad en la interpretacion de los derechos bumanos™ ¥ a ello agrega
que cllo ¢s con ¢l propésito de «entrarla en aquello que sca més favorable al hombre ¥ sus derechos
fundamentales consagrados a nivel constitucionalbs. Y advierce que:

i) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional 1a alusion a la lesividad
de la conducta punible frente a los bienes jurldicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es
compatible con prohibiciones expresas frente a clertos delitus, como sucede con ¢l articalo 68 A del

Cadigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampaco, con base en ctitetios motales para
determinar la graredad del delito, pues la explicacion de las distintas pautas que informan las decisiones de
los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios
constitucionalcs;

if) Ia alusién al bien jurfdico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como también
lo son las circunstancias de mayor y de menot punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras,
Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas;

iliy Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo declarado por el juez que profiere Ia -
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
ejecucién de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el
compostamiento del procesado en prisidn y los demds elementos tidles que permitan analizar la necesidad
de continuar con la cjecucién de la pena privativa de Ja libertad, como bien lo s, por cjemplo, lz
pardcipacién del condenado en las actividades programadas en la estrategia de readapracian social en el
proceso de resocializacién,

Por tanto, la sola alusidn a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo
al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar la
concesion dol subrogado penal. .

12 Claus Roxin, “Cupabilidd g prevensidy e Derecbo Ponal”, Traducido por: T. Musioz Conde, Maddd, Universidad Complutense de Maddd, 1981, p. 47.

13 Corre Consriracional, senteneia T-718 de 2015, citada por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de mtely, en sentencia de segunda
instanciz de 19 de noviembre de 2019, radicacion 107644,

¥ Cort Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, sentencia de 27 febrero de 2013, radicacion 33254, citada por la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Penal, Sala de tutela, en sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacién 107644,

13 Carte Suprema de Justicia, Sala e Casacion Penal, sentencia de1d de octubre de 2018, radicacién 50836.

16 Para esta conclusion cita la sentencia C-328 de 2016 de la Coree Constitucional.

1 Sentencias C-313 de 2014, C-186 e 2006, C-148 de 2003, €-1056 de 2004 v C-408 de 199,

18 Carte Suprema de Justicia, Sal de Casacion Penal, Sula de tutela, en sentencia de segunds instancia de 19 de nuviembre de 2019, radicacian 107644




Listo, por supuesto, no significa que ¢l juez de ¢jecucion de penas no pueda refedrse a la lesividad de
la conducta punible para valorarla, sino que no pucde quedarse alli Dcbe, por ¢l contrario, realizar

analisis completo.

iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantizar Ja igualdad y la
scguridad juridica, pues suponc la evaluacion de cada situacion cn detalle y justifica, en cada caso, el
tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucion de penas para cada condenado,

3. Finalidad de la pena y su relacién con el comportamiento en ptisién

Una vez que se han reunido todas las evidencias que permiten valorar la conducta, estas se deben cotejar y
.ponderar en relacién con Ja finalidad, que de la pena ha fijado el legislador, en punto de que esta debe cumplir
“las funcipnes de prevencién general, rettibucion justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccion al
condenado™® y que, ademds, “La prevencion especial v la reinsercién social operan en el momento de la
cjecucién de la pena de prisién”. #

Si bien en un Estado Social de Detecho la retribucion de la pena no constituye una finalidad ni cumple
ninpuna funcién, sino un Limite para la determinacion de su modalidad y medida aplicable en virtud del
principio de culpabilidad?, no obstante, Ia prevencion general positiva, acepta que I finalidad de la pena es el
reconocimiento de la norma con el objeto de restablecer la vigencia de esta, afectada por el delito.2

En la etapa de cjecucion de Ja pena esta finalidad de prevencién especial permite que la sociedad
testablezca su confianza en el otdenamiento juridico mediante la aplicacién de la pena, al tener la segutidad de
que 2 la vulneracidn de las normas se aplica una consecuencia juridica.

4, Laindemnizacidn a la victima

Si bien, tanto el mantenimiento como la revacatorio del mecanismo sustitutivo de la libertad condicional
esta supeditado al cumplimiento del compromise de resarcir los perjuicios ocasionados con la conducta
punible, también o es que la ley permite que, en caso de imposibilidad econémica para su cumplimiento,
dicha prestacién no sca cxigible para ¢l goce de dichos subrogados, lo cual de ninguna mancera implica
exoneracién de la obligacién civil, cuya solucién puede ser obtenida coactivamente, puesto que consta en
decisién judicial que presta mérito ejecutivon,® y por ello, €l juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad, al momento de valorar la situacién econémica de la persona que pretende obtener la libertad
condicional, 0 que teniéndola no le sea revocada, debe «proceder con criterio ecudnime, ponderado ¥y
razonable, sin exceso de rigorismos» y debe ademds fundarse «en un parimetro serio y racional y no ea su
simple arbitrio o discrecionalidady.

Como criterios de muestra aleatoria para teoer en cueata, segin la citada regla, lo constituye €l
conocimiento que se logte tener acerca de «los ingresos v egresos de la persona sentenciada, la tenencia o no
de bicnes que pucda cnajenar para cumplir la obligacién, ¢l monto de ésta, ¢ plazo para cubsitla, ¢ tiempo
que ha estado privada de la libertad, etco.

De tal manera pucs, la facultad que se otorga al juez de cjecucién de penas y medidas de seguridad otorgar,
negat o tevocar la libertad condicional mediante el mecanismo sustitutivo, «sélo puede ejetcetse cuando el

© Codigo Penal, articulo 4.

* Codigo Penal, articulo 4.

U Roxin, Claus, Derecho Peal, Parte Genesal, Civitas, Maddd, 1997, pég, 99

2 Jakobs, Ginther, Detecho Pendl, Parte Genetal, Marcial Pons, Madeid, 1997, pigs. 18-19 ¥ Peijoo Sinchez, Bematdo, Retribucidn y Prevencién General,
B de F,, Bucans Aires, 2008, pig. 515 y ss. Corte Consdracional, seatencia C-806 de 2002: “Bn cuanto a la preveacién general ao puede entendzda solo
desde of punto de vise intimidatotio, cs decir, la amcnaza de |1 pera para los delincucates (prevencion gencral negativa), sino que debe mirar tambicn un
aspecto estabilizador en cuanto la pena se presenta como socialmente necesaria para mantener las estructuras fundamentales de una sociedad prevencidn
general pasitiva). Peto igualmente, no solo debe orientarse 2 defender a la comunidad de quien inftinja 12 norma, sino que ha de respetar la dignidad de
estos, 0o imponiendo penas como la tortuta v l muerte, ¢ intentar oftecetle alternativas a su comportamiento desviado, ofteciéndoles posiblidades para
su feinsercién social”.

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Pensl, sentenciz de-tatels primera instancia de 6 de mayo de 2019, radicacidn 104198, reftera senrencia de
tutcla de 23 agosto de 2017, radicadion 93423, que su vez teiterd |a sentencia de 19 mayo de 2016, radicucién 85688.
3 [hidenn.

juez, después de un anilisis serio sobre el material probatotio, concluye que los requisitos para acceder al
subrogado no se han verificado o que se han incumplido, sin justa causa, las obligaciones impuestas.2*

(--.) I condicién de la reparacién de dados no obliga a lo imposible al condenado, pues precisamente
tiene en cuenta su capacidad econdmica para determinar si estd en imposibilidad de cumplir, y acepta que
existan causas que justifiquen no pagar la indemnizacién de perjuicios para acceder y govar del beneficio,

(-+.) ¢l incumplimicnto de la obligacién que condiciona Ja suspeasién de Ia sancién peaal no gencra
necesariamente la revocatotia de la medida, pues ¢l legislador previé que cuando el condenado esti en
imposibilidad de reparar el dafio, tal incumplimiento estd justificado y, por lo tanto, no tiene como
consecuencia la revocatoria del beneficio. (CC C-006/03).

|
Por otra parte, no cs cicrto que Ja ley haya cstablecido dnicamente en cabeza de la persona condenada
la carga de Ja prueba de la imposibilidad econdmica de reparar,

[

[...] Ia ley exige que se demuestee la imposibilidad econdmica de reparar, pero no ateibuye esa carga en
forma exclusiva 2 algin sujeto procesal en particular, es decir, no establece a quien le corresponde esa
comprobacién [...].. :

Légicamentc, lo normal ¢s que la iniciativa parta de Ia persona condenada, cs decir, que sea clla o su
defensa quien alegue la imposibilidad cconémica de reparar ¥ aporte pruchas para respaldar su
afirmacion. ’

Pero ello no significa que ol jucz de cjecucion de penas y medidas de seguridad quede relevado de

" corroborar esa situacién o de hacer las constataciones que estime necesarias, si le parece que la

informacién aportada no es certer2 o suficiente. $i esto es asf, debe hacer uso de las facultades que tiene

pata decretar prucbas de oficio, ca lugar de proceder de mancra automética a revocar ol subrogado
porque el beneficiario del mismao no supa acreditar su imposibilidad econdmica para indemaizar.

En este dltimo tema Ia linea jurisprudencia es que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad si le
parece que la informacion aportada no es certera o suficiente no estd por ello relevado de corroborar la
situacién econdmica de la persona condenada o de hacer las constataciones que estime necesatias, puesto que
sl esto es asf, debe hacer uso de las facultades que tene para decretar pruebas de oficio, en lugar de proceder
de mapera automtica a revocar u otorgar el subrogado porque el beneficiario del mismo no supo acreditar lo
concerniente 2 Ia situacién econémica para indemnizar,2

5. Lalibertad condicional en anilisis del caso patticular y concreto

TFundamentados en /2 norma, las praebas y-las riglas furisprudenciales sc pasa al proceso de adecuacién tipica
para determinar lo concerniente a la libertad condicional del sefior JAIBER GUZMAN RAMIREZ y, como
resultado se establece lo que a continuacién se pone de relieve, 1o cual se realiza a partir de los elementos
tipicos los cuales son: (i) sustanciales objctivos; (i) sustanciales subjetivos y (i) procesales con teascendencia
sustancial, asi como las obligaciones que s¢ contracn en caso de otorgarse Ia libertad condicional.

5.1. Elementos tipicos sustanciales objetivos de la libertad condicional

Como hecho juridicamente relevante, para el proceso de adecuacién tipica sustancial objetiva, se tiene que:
() El sefior JAIRIR GUZMAN RAMIREZ estd privado fisicamente de la libertad por sentencia condenatoria
ejecutoriada; (i) estd cumpliendo la pena de prision en prision domiciliaria que vigila la CPMS La Modelo; (i)
cstd condenado por los delitos de #rdfico, fabricacion o porte de armas de firego, partes o municiones.

5 Corte Constitucional, sentencia C-679 de 199, citada por la Corte Suprema de Justicia, Sala e Casacién Penal, en semencia de tutela primera instancia
de 6 de mayo de 2019, rudicucion 104198
* Corte Suprema de Justicia, Salr de Casacion Penal, sentencia de vatelz de 27 de febrero de 2018, radicacién 97142,
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Registra los tiempos de detencion, ¥ las siguientes redenciones de pena:

1. Del24de julio de 2017 al 30 de septiembre de 2022, — 62 meses y 6 dias.
2. 1.Dd 10 al 11 de noviembre de 2013. — 2 dias

Redenciones de pen. Al condenado JAIBER GUZMAN RAMIREZ le han sido reconocidas las redenciones que
pasan a observarse:

Fecha auto Tiempo reconocido

20 de septicmbre de 2018 | 2 meses v 17.5 dias
19 de julio de 2019 26 dias

1 de junio de 2020 2 meses y 10.5 dias
14 de agusto de 2020 1 mes y 9 dias

4 de febrero de 2021 1 mes y 22 dias
Total '~ 8 meses y 25 dias

1.1.1. Tiempo cumplido en prisién
En cuanto al requisito, referido al guantum de la pena impuesta en la sentencia condenatoria, se observa que
cumple con las tres quintas partes (3/5) tiempo gue resulta de la suma de redenciones de pena con las que

fisicamente tiene intramuros. . . .

Redenciones de pena a la fecha:

[ Total [ 8mesesy25dias |

Detalle del tiempo cumplido de la condena:

Tiempo de Tngresé a prision Contabilizacion | Redencidén de Tiempo
condena impuesto del tiempo en -\ pena cumplido
prisiéna 30 de
septiembre de
: 2022
108 meses Del 24/07/2017al | Meses | dias | Meses | dias | Meses | dias
: . 28/09/2022 +2 62 8 8 25 ! 3
dias — 62 meses y ’ )
8 dias

Establecidos los ticmpos cn Ia lista de chequeo, se pasa ala lista de chequeo de las 3/5 partes,

"Tiempo requerido para la libertad | ‘Tiempo cumplido en Cumple requisito
condicional prisién objetivo
64 meses y 24 dias 71 meses y 3 dias S [ No
x|

Por tanto, como la pena impuesta al sedor JAIBER GUZMAN RAMIREZ es de 108 meses de prision,
cntonces, para poder concederle la lihertad condicional, debe tener cumplido un toal de 64 meses y 24 dias de
prisién, valor que corresponde a las tres quintas partes de la pena exigidas en la norma y en este caso tienen
cumplidos un término supéror a ese, ¥ po lo mismo este requisito se cumple;'sin embargo, téngase en cuenta
que este no es el tinico exigido por las notmas aplicables que fueron resefiadas en precedencia.

1.1.2, Naturaleza del delito por ¢l que fue condenado

Llsefior fue condenado por incurrir en los delitos de #réfie, fubricaciin o porte de estupefacientes.

Naturaleza del delito por el que se condené | Estd en lalista de prohibidos | Estd en lalista de

excepcifin

Trafico, fabricacion o porte de armas de S No S No
fuego, partes o municiones X

1.2. Elementos tipicos subjetivos de la libettad condicional

Esta parte del proceso de adecuacion tipica hace necesatio, dada la naturaleza del asunto a tesolver, hacer
un barrido jurisprudencial que permita fijar criterios con los cuales lo subjetivo debe ser considerado.

121,  Aplicaci6n de las reglas jurisprudenciales al caso concreto

Establecidas las reglas jurisprudenciales para entender <l sentido y alcance del tpo penal que sirve de
marco para determinar el hecho juridicamente relevante v en consecuencia llevar 2 cabo ¢l proceso de
adccnacién tipica sc pasa 2 estudiar ¢l asunto por tesolver. :

1.2.2. Valoracién de la conducta de los PPL

En ¢l proceso de adecuacion tipica camino a verificar la posibilidad de la libertad condicional obliga a
realizar uii juicio de valor en dos sentidos. El primero es ¢l que concierne a la conducta punible pos Ia que fue
condenada v «todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicionaly” y el segundo
es cl relacionado con ¢l «adecuado desempefio ¥ comportamiento durante ¢l tratamiento penitenciario ¢n el
centro de reclusiony,

12.2.1. Todas las circunstancias, elementos y considetaciones hechas pot el juez penal en la
sentencia condenatoria

En cuanto a las circunstancias de tiempo, modo y lugar, asi como de los clementos vy demis
consideraciones puestas de relieve en la sentencia condenatoria se tiene que del actuar del sefior JAIBER
GUzMAN RAMIREZ se considerd grave, pues los miembros de la Fuerza Publica que le dieron captura fueron
alertados por la comunidad de que habfa una persona que hizo disparos y para cuando fueron 2 verificar la
situacién un sujeto huia apresuradamente del sitio, para luego ser requerida su identificacién, que no tenia, asf
como los documentos del artefacto que momentos antes habia arrojado, lo cuales tampoco tenia.

Otrora fue judicializado por una conducta semejante, por lo que es reiterativo en la conducta fuera del
orden juridico, para determinar que el condenado no era desconocedor que portar un arma sin €l respectivo
permiso es un delito.

Se partid del cuarto minimo para tasar la sancién.
1.2.2.2. Adecuado desempefio en situacidn de petsona privada de la libertad

El comportamiento de la persona privada de la libertad, sefior JAIBIR GUZMAN RAMIREZ que da a conocer
la institucién en la que se encueatra recluido y que son quienes lo vigilan fisica y administeativamente en la
cjeeucién de la pena ponen de manifiesto que este ostenta una conducta en el grado de ¢jemplar y ademds
emite resolucién favorable para el beneficio de ta libertad condicional.

No obstante a que sc haya emitido resolucién favorable paea cl sentenciado JAIBER GUZMAN RAMIREZ por
parte del centro de reclusion, na se puede dejar pasar por 2lto que no se remitié para efectos de verificar que
el proceso de resocializacion haya surtido el efecto deseado, v si realmente el proyecto de vida dirigido a ese
propésito haya cumplido con Jos fines previstos a los largo del tratamicnto penitenciario, ai tampoco en unz
eventual libertad condicional el proyecto de vida que cursard en ¢l sentenciado ya en libertad.

¥ Corte Constirucivnal sentencia C-757 de 2014,
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Tampoco estd determinado para el seatenciado JAIBER GUZMAN RAMIREZ c6mo a través del tratamiento
penitenciario se reincorpora a la sociedad, cémo reestructurard sus relaciones personales, sociales, familiares y
laborales para determinar que ¢l proceso de resacializacién cumpli6 sus fines.

Por lo cual, no se concederd al referido el beneficio de la libertad condicional,
1.3, Desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario

Conio segundo requisito, para el subrogado en estudio, la norma contempla que, de Ja buena conducta del
ciudadano en el establecimiento carcelario, se debe deducir motivadamente que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la sancién punitiva,

Hste elemento también es esencial pata determinar si el proceso de resocializacion del sentenciado se
cumplié satisfactoriamente, pues de acuerdo con las fases del tratamiento penitenciario, y cada uno de los
aspectos alli contemplados, permiten inferir si efectivamente por pacte de la persona privada de la libertad se
ha cumplido con los elementos de cada una de las fases del tratamiento penitenciario para deducir si el
proceso de resocializacién ha cumplido con los efectos previstos.

Pues ello, de acuerdo con esas etapas permite deducir la evolucién del tratamiento penitenciatio y del
comportamiento del PPL ol interior del centro de reclusion, y constatar que la persona estd preparada para la
vida en libertad, y también que estd dispuesto cumplir con las obligaciones que eventualmente se impongan
con ocasién de la libertad condicional. .

Para el caso del sentenciado JATBER GUZMAN RAMIREZ, no se establece que el tratamiento penitenciario
haya logrado su fin, pues de acuerdo con la entrevista s¢ detennina que el penado esid en grave resgo de
continuar con las acdvidades por fuera de la ley, pues como ¢l mismo lo expres6, desde una temprana edad
aprendi6 esa actividad de elaboracién de estupefacientes, y la cual era la Gnica que le brmdo durante mucho
tiempo estabilidad cconomica a ¢ y su familia.

1.4. Arraigo familiar y social

En relacién con el arraigo familiar y social del sefior JAIBER GUZMAN RAMIREZ, s¢ constata que el penado
se encuentra en prision domiciliaria para el cumplimiento de esa exigencia.

1.5. Reparacion del dafio causado con la conducta punible

Hn cuanto a la obligacién de reparar a la victima por el dafio causado con el delito, este Juzgado se atiene a
lo dicho por la jurisprudencia en punto de la incidencia que el no pago de los perjuicios a la victina tiene para
efectos ponderar el otorgamiento o no de la libertad condicional.®

En este ildmo tema la linea jurisprudencia cs que el juez de ¢jecucion de penas y medidas de scguridad si
le parece que la informacién aportada no es certera o suficiente no estd por cllo relevado de corroborar la
situacién econémica de la persona condenada o de hacer las constataciones que estime necesatias, puesto que-
si esto es asi, debe hacer vso de las facultades que tiene para decretar pruebas de oficio, en lugar de proceder
de mancra automdtica a revocar u otorgar cl subrogade porque el beneficiario del mismo no supo acreditar lo
concerniente a Ja situaciéo econdmica para indemoizar??

Es catonees dentro de esta linca jurisprudencial en que adquiere sentido ol examen de la valoracidn de la
obligacién de indemnizar a la victima que se hara el estudio.

1.5.1. Condena al pago de dafios y petjuicios 2 Ia victima

Revisada la sentencia condenatoria en punto de la imposicién de la obligacion de indemnizar a la victima
del delito, se encuentra que no se determiné tal asunto en la sentencia condenatoria,

5 Corre Suprema de Justicia, Sula de Casacion Penal, sentencia de ratcla primera instancia de 6 de mayo de 2019, radicacitn 104193,
# Conte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tutela de 27 de febrero de 2018, radicacion 97142,
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En conclusion, si bien el sefior JAIBER GUZMAN RAMIREZ con cl factor objetivo, no cample con los demds
requisitos exigidos para el otorgamiento del beneficio solicitado, todos los cuales son concurrentes y
mancomuaados, no pudicado escindirse uno de los otros.

VII. Determinacion

Conforme = lo expuesto, el JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

Primero: Negar el beneficio de la libertad condicional al sentenciado Ja1BIR GUZMAN RAMiREZ,
conforme con lo expuesto en la motivacion de esta providencia.

Segundo: Remitir por el Cenwro de Servicios Administrativos de Los Juzgados de Cjecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota D.C. copia de la presente providencia al Area de Gestién Legal al Interno del
COMEB La Picota-, para que obre en la hoja de vida del seiior JAIBER GUZMAN RAMIREZ.

- Tescero: De la presente decisién, por parte del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgadus de
Fjecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, notificar al Ministerio Piblico, al sefior JAIBER
GUZMAN RAMIREZ v a su apoderado, lo cual se debe enviar al correo instirucional de la Oficina Juridica del
COMERB J.a Picota para los fines pertinentes .

Cuarto: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Se ordena COMUNICAR esta providencia a la Secreraria Comiin Asignada a este Juzgado
Doce de Ejecucion de Penas y Medidas de Segurdad, del Centro de Servicios Administrativos de
estos juzgados, a quien se le imparte la orden expresa, clara y precisa dz vigilar e cumplimiento de
todas y cada una de las Grdenes aqui impartidas, pues si bien la ejecucion material del trimite debe
ser realizado por empleados que se encuentran bajo su gestién v vigilancia, es su deber legal vigilar
que se lleve a cabo y avisar de sumediato al Juez Doce de Hjecucién de Penas y Medidas de

Seguridad una ver. hayan sido tramitadas.
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Dr. EDISSON H. PRIETO VILLAREAL
ABOGADO PENALISTA
Especialista en Casacion Penal y Experto en Derecho Penitenciario

Sefiores

JUZGADO 12 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA

E. S. D.

REF: PROCESO RAD. No. 11001600001520131249000

PROCESADO: JAIBER GUZMAN RAMIREZ C.C. No. 79.988.744

ASUNTO: ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y/O SUBSIDIO DE
APELACION EN CONTRA DEL AUTO INTERLOCUTORIO DEL 30 DE
SEPTIEMBRE DE 2022 QUE NEGO EL SUBROGADO PENAL DE
LIBERTAD CONDICIONAL

EDISSON HUMBERTO PRIETO VILLAREAL identificado con cedula de
ciudadania No. 80.895.229 de Bogota, portador de la Tarjeta Profesional No.
373.618 del Consejo Superior de la Judicatura, apoderado del sefior JAIBER
GUZMAN RAMIREZ, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
No. 79.988.744, condenado dentro del proceso de la referencia, me permito
interponer ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y/O SUBSIDIO DE
APELACION EN CONTRA DEL AUTO INTERLOCUTORIO DEL 30 DE
SEPTIEMBRE DE 2022 QUE NEGO EL SUBROGADO PENAL DE
LIBERTAD CONDICIONAL, de acuerdo a los siguientes:

HECHOS

PRIMERO: Este despacho judicial mediante auto interlocutorio del 30 de
septiembre de 2022 negd el subrogado penal a mi poderdante, por no cumplir con
el requisito respecto a la valoracion de la conducta punible, y califico que no ha
cumplido con su tratamiento penitenciario.

Considera esta defensa que el Juzgado vulnera el proceso de resocializacion de mi
representado respecto de la libertad condicional como mecanismo sustitutivo de
la pena como consecuencia de su buen proceso de resocializacion hasta ese
momento de solicitud de libertad condicional.

Para ello me permito exponer en derecho:

Carrera 8. No. 12B-83 Of. 401 - Tels: 3178831734
E-mail: ep3416@gmail.com - BOGOTA — COLOMBIA
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ABOGADO PENALISTA
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SUSTENTO DEL RECURSO

Esta defensa inconforme con la decision que opto el Juzgado refiere a que en la
decision objeto del presente recurso, desconoce totalmente los precedentes
constitucionales en los que esta defensa sustentara las razones por las cuales se
debe otorgar el subrogado penal de libertad condicional en favor del sefior
JAIBER GUZMAN RAMIREZ.

Es asi que el Juzgado desconocio totalmente lo que la Honorable Corte Suprema
de justicia ha dicho respecto de la valoracion de la conducta punible, por lo que
esta defensa argumenta nuevamente:

VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE:

Corte Suprema de Justicia en fallo de impugnacion de tutela Rad. 1376 acta No.
144 de fecha del 04 de julio de 2020, MP. Dr. EUGENIO FERNANDEZ
CARLIER:

“Posteriormente, en sentencias C-233 de 2016, T-640/2017 y T-265/2017,
el Tribunal constitucional determino que, para facilitar la labor de los
jueces de ejecucidn de penas ante tan ambiguo panorama, estos deben tener
en cuenta, siempre, que la pena no ha sido pensada Unicamente para lograr
que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que ello vean sus
derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de la dignidad humana.

6. Bajo este respecto, esta corporacion ha considerado que no es
procedente analizar la concesion de la libertad condicional a partir solo de
la valoracion de la conducta punible, en tanto la fase de ejecucion de la
pena debe ser examinadas por los jueces ejecutores, en atencion a que ese
periodo debe guiarse por las ideas de resocializacion y reinsercion social,
lo que de contera debe ser analizado. Asi se indico:

No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional
la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los

bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es
compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede
con el articulo 68 A del Cddigo Penal.
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En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en
criterios morales para determinar la gravedad del delito, pues la
explicacion de las distintas pautas que informan las decisiones de los jueces
no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en
los principios constitucionales;

ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la
conducta punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de
menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que
el juez de ejecucidn de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de
éstas;

1ii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los
distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas
para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse
con el comportamiento del procesado en prisién y los demas elementos
utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de
la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la
participacion del condenado en las actividades programadas en la
estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacién. Por
tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es,
en el caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna
circunstancia, como motivacion suficiente para negar la concesion del
subrogado penal. Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion
de penas no pueda referirse a la lesividad de la conducta punible para
valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por el contrario, realizar
el analisis completo.

iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para
garantizar la igualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacion
de cada situacion en detalle y justifica, en cada caso, el tratamiento
diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucion de penas para cada
condenado.

7. Por lo anterior y examinado el plenario, es evidente que las autoridades
accionadas incurrieron en falencias al motivar sus decisiones, pues el
fundamento de la negativa a conceder la libertad condicional peticionada
fue simplemente la valoracion de la gravedad de la conducta, sin sopesar
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los efectos de la pena hasta ese momento descontada, el comportamiento
del condenado vy, en general, los aspectos relevantes para establecer la
funcidn resocializadora del tratamiento penitenciario; lo que contraviene
lo establecido en el articulo 64 del Cddigo Penal y el desarrollo que de esa
norma han realizado la Corte Constitucional y esta Corporacidn.

Por lo anterior, al desconocer el precedente jurisprudencial, los
demandados, incurrieron en un desconocimiento del precedente judicial de
las Altas Cortes y, por consiguiente, en un defecto sustantivo, pues las
decisiones dejaron de evaluar la necesidad de continuar con la ejecucion
de la pena en el establecimiento penitenciario y carcelario.”

Si laresocializacion del condenado es indicativa de la funcion de la pena que busca
la reinsercidn social del condenado, podriamos decir que, en un Estado social de
derecho, fundado en la dignidad humana, la concesién de los subrogados penales,
guardan intima relacion con la realizacion de las garantias minimas establecidas
en el catdlogo normativo superior y, puntualmente, en la resocializaciéon del
infractor como fin esencial de la sancion penal.

Ahora bien, para realizar dicha valoracion debe hacerse dentro del marco
constitucional conforme lo seiald la Corte Constitucional en la sentencia C-757
de 2014:

“51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de
la expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aguellos casos en gue tal
condicionamiento les sea mas favorable a los condenados.”

Ese condicionamiento debe ser mas favorable a los condenados. En el caso
concreto es indispensable aplicar el precedente constitucional, ese aspecto, por que
garantiza que no se desconozca el precedente constitucional citado en el presente
recurso, y que fue citado en la solicitud de libertad condicional. La conducta
punible hay que castigarla, claro esta sefior Juez, y las funciones de la pena, debe
ir acompafiada del estudio minucioso del proceso de resocializacion del
condenado.
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Entrar a revisar si la conducta descrita en la sentencia condenatoria al momento
del estudio de libertad condicional, sin tener en cuenta la conducta actual del
condenado respecto de su proceso de resocializacion vulnera todas las garantias
constitucionales dentro de dicho proceso pues desconoce el principio de la
dignidad humana.

El INPEC, aporté resolucién favorable y cartilla biografica de mi poderdante, lo
que acredita que su comportamiento dentro del centro de reclusion ha sido
favorable, y su conducta calificada en el grado de buenay ejemplar. El tratamiento
penitenciario de JAIBER GUZMAN RAMIREZ, ha dicho el INPEC, es
favorable y suficiente, por lo que los documentos aportados por el INPEC
acreditan que su proceso de resocializacion es progresivo y evolutivo.

Mi representado se encuentra en prision domiciliaria, ejerciendo muy buena
relaciobn y comportamiento con los vecinos como lo puede constatar los
documentos adjuntos al presente recurso tales como:

- Certificacion laboral con fecha del 10 de noviembre de 2022.

- Certificacion educativa mision caracter y 44 firmas de personas que
conocen a mi representado y que dan fe de su buen comportamiento.

- Certificacion de la junta de accién comunal fecha del 08 de noviembre de
2022.

- Referencia personal.

Por dltimo, En sentencia T-640 de 2017 la corte dijo al respecto sobre:

“FEl sistema penal consagra como funciones de la pena la prevencion
general, la retribucion justa, la prevencion especial, la reinsercion social
y la proteccién al condenado. No obstante, solo la prevencién especial y
la_reinsercion social son las principales funciones gue cobran fuerza en
el momento de la ejecucion de la pena de prision (art. 4 Cédigo Penal), de
tal forma que como lo ha reconocido la_jurisprudencia _constitucional
desde sus inicios, en el Estado social de derecho la ejecucion de la sancion
penal esta orientada hacia la prevencidn especial positiva, esto es, en esta
fase se busca ante todo la resocializacion del condenado respetando su
autonomia y la dignidad humana como pilar fundamental del derecho
penal. (subrayas fuera de texto).
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Por lo anterior, no queda sino para esta defensa sefialar que el Juzgado debid
valorar la conducta punible en el orden que la Corte ha sefialado.

Es asi que si la valoracion de la conducta punible hubiese sido valorada
favorablemente conforme lo ha dicho la Corte “en todos aquellos casos en que tal
condicionamiento les sea mas favorable a los condenados” quizas la respuesta
seria otra y de seguro favorable para mi representado.

CONCLUSION

Cuando el juez de ejecucion estudia un beneficio como la libertad condicional,
piensa en primer momento si esta bien que esa persona que solicita ese beneficio
puede andar en las calles, es decir, si no habra peligro para sus congéneres, para
él, para la sociedad entera.

El juez también hace un analisis retrospectivo para determinar si la prision
efectivamente surtié algun efecto en el infractor, es decir, si esa persona que
excluyo de la sociedad adecud su comportamiento, reflexiono, cambio, o sea, si el
tratamiento penitenciario cumplio su fin resocializador.

NOVEDAD: Esta defensa ruega al despacho verificar lo sefialado en la decision
atacada respecto de una entrevista que presuntamente se le tomo a mi representado
respecto de la venta de estupefacientes desde temprana edad, CONSIDERA
ESTA DEFENSA QUE EL JUZGADO SE EQUIVOCO Y DE LA
TRASCRIPCION ERRADA, SE TOMO EL DE OTRO CASO POR ESE
DELITO, QUE NO CORRESPONDE AL CASO CONCRETO.

Lo anterior para su conocimiento.

Atentamente

EDISSON HUMBERTO PRIETO VILLAREAL
C.C. No. 80.895.229 expedida en Bogota
T.P. No. 373618 del C. S de la J.
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Gachancipa 10 de noviembre de 2022

CERTIFICACION

Por medio de la presente yo, MANUEL PENA ARANDIA identificado con
cedula de ciudadania nimero 11.276.490 de Cajica Cund. Certifico que
el sefior JAIBER GUZMAN RAMIREZ identificado con cedula de
ciudadania numero 79.988.744 quien reside en la CRA 44* # 617 - SUR
BOGOTA D.C, me vendia ejemplares caninos para uso de deteccion de
sustancias psicoactivas desde el afio 2005 hasta el afio 2016, donde el
demostro ser una persona integra, responsable y trabajadora.

Por todo lo anterior, le considero una gran persona digna de confianza
y con la aptitud y capacidad para afrontar cualquier responsabilidad que
se deje a su cargo.

Cordialmente.

MEANUE JE A ARANDIA

C.C:1 1.271’.4'90 DE CAJICA CUND.
CEL:3142946384

BBBBB


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/w1r4frhy

61-54314-E1-MCPAB 2

Responsable Psicosocial

FLA T SN T | B & i o

Repiiblica de Colombia
Ministerio de Justicia y del Derecho

Instituto Nacicnal Pentienciario y Carcelario
Complejo Carcelanio y Penitenciario Metropolitano de Bogotd

Area Psicosocial
Hace Constar Que

GUZMAN BAMIKEZ JAIVER

Participo en el Programa Transversal

Mision Cardcter
Cursando satisfactoriamente los Modulos:

Cardcter (V') — Visién (V') — Coraje (V') — Liderazgo (V')
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Bogota D.C 08 noviembre 2022

CARTA DE RECOMENDACION PERSONAL

Mediante la presente nos permitimos recomendar ampliamente al Sefor Jaiber
Guzman Ramirez c.c 79.988.744, quien podemos describir como una persona
integra, respetable y solidaria, sustentada en nuestra relacion vecinal del barrio
Jerusalén sector la esperanza a lo largo de 20 anos.

muy comprensivo con los nifios y sus hijos es muy buen padre Es una persona muy
responsable, humanitaria, y trabajador siempre lo veiamos ejerciendo la labor de
entrenar perros, no lo hemos visto involucrado en bandas ni nada raro

Estamos seguros que el sefior Jaiber Guzman Ramirez demostrara ante Usted
todas las cualidades y don de gentes que le ha caracterizado en el vecindario, por
lo que no tenemos dudas al recomendario ampliamente.
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JUNTA DE ACCION COMUNAL

PRADERA ESPERANZA

Personeria Juridica NC 002580
NIT 830057754 - 1

Bogota D.C., noviembre 8 de 2022

Senores:
JUZGADO 12 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE ASEGURAMIENTO
DE BOGOTA

La Junta de Accion Comunal Jerusalén Sector Pradera Esperanza da fe que el
sefior JAIBER GUZMAN RAMIREZ, con cédula de ciudadania 79.988.744,
expedida en Bogota, ha residido desde hace 25 anos en la CARRERA 44 A N° 70
A — 61 SUR. Durante este tiempo ha mostrado conductas de buena vecindad y de
sana convivencia. Como medio de supervivencia se ha dedicado al trabajo con

perros.
Su numero de telefono de contacto son 3224426041
Agradezco la atencion prestada.

Atentamente,

S VN

JOSE EDUARDO TORR

Presidente

Transversal 45 A BIS N°70 16 SUR, Bogota - 310 3298312
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