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A partir de hoy 9 de febrero de 2022, quedan las diligencias en secretana a’)/

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

dispnsicién de quien interpuso recurso de reposicion contra Ia ‘providencia 41 del
NOS (z) de FEBRERO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el término de dos (2)
dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso2° del C.P.P. Vence el dia

10 de febrero de 2022. X
CaN N

Vencido el término del traslado, SI[X ] NO [ ] 'se presentd sustentacion del
recurso.

EL SECRETARIO O
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Condenado JUAN CARLOS PINEDA GONZALEZ

C.C # 1016008060
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 11 de Febrero de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 14 de
FeQrero de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO a‘ se presentd escrito.

EL SECRETARIO

@\
JULIO MEL TORRES QUINTERO
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Numero interno 6775 i
Nimero tnico de radicado : 11001600001720161421500-
Nuimero consecutivo providencia | : Auto intetlocutorio 41-2022
Condenado : JUAN CARLOS PINEDA GONZALEZ
Cédula . : 1016008060
Asunto . : Niega extincion y libetacion definitiva de la pena
Direccién de notificacion | Condenado | Catrera 98 # 136 - 88 Apto 1306, correo
1
1 ' Abogado | Carrera 2 # 8 — 08 Oficina 202 Edificio
| | Coopjudicial, tel.: 6082632565, 2722462,
3107863131, correo:
f jatbesilva2@hotmail.com

RAMA JUDICIAL DEL I’ODEB PUBLICO
JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y
1 MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No 9° 24 Kaysser
Teléfono: 2864550

L
Cortreo electronico Gnico de recepcion de correspondencia:
ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial gov.co

i

' C
Bogota D.C,, febrero dos (2) de dos mil veintidés (2022)

I. ‘Asunto

Se pronuncia el juzgado respecto al escrito enviado al juzgado para el sefior JUAN CARLOS PINEDA
GONZALEZ, por su abogado quien se pide la extincion y liberacién definitiva de la pena.

k :
II. Motivo del pronunciamiento

Se radica en el Centro de Servicios Administrativos memorial por el abogado Jarber Rubén Silva
Molina como apoderado del sefior JUAN CARLOS PINEDA GONZALEZ, y solicita la extincién y
liberacién definitiva de la pena, al considerar que se cumplen los requisitos para acceder a esa figura, y
en consecuencia de ello se emitan las correspondientes comunicaciones para actualizar los antecedentes
generados. "

III. Estado de la situacion relevante

1. Hecho juridicamente relevante

Fecha de los hechos. El suceso se realizé el siete (07) de octubre de dos mil dieciseis (2016).

+
2. Situacién juridica

Sentencia condenatoria, El sefiot JUAN CARLOS PINEDA GONZALEZ identificado con CC 1016008606
fue condenado en primera instancia el veintinueve (29) de junio de dos mil dieciocho (2018) por el
Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota.
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Pena impuesta. Al sefior JUAN CARLOS PINEDA ( ON ZALEZ le fue impuesta la pena principal de

cuarenta y tres (43) meses de prision, multa de ol

r_oc1entos cuarenta vy cinco (445) SMLMV y la

accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de dereclfos y funciones publicas por un tiempo igual a la

pena principal.

i

Subrogado penal. Al sefior JUAN CARLOS PINEDA ;ONLALLZ no le fue otorgado el subrogado penal

de la suspension condicional de la ejecucién de la p

\,na ni el sustituto de la prisién domiciliaria y el

sentenciador dispuso que debia quedar sometido a trz tamiento penitenciario y purgar la pena impuesta

en establecimiento penitenciario.

Libertad condicional. En auto 399 de fecha 26 de sep

!

iénglbre de 2019, este Juzgado Doce de Ejecucion

de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd concedié ¢ la libertad condicional al sefior JUAN CARLOS

PINEDA GONZALEZ port un periodo de prueba de 6 in

Diligencia de compromiso. Bl sefiot JUAN CARLOS PIN|

el 04 de octubre de 2019.

M =ses y 19 dias.

:DA GONZALEZ firmé diligencia de compromiso

3. Culpabilidad, adecuaci6n tipica y modalidad de la conducta

El sefior JUAN CARLOS PINEDA GONZALEZ fue

la conducta punible de fabricacion, trifico o porte cé

I = , . o
gondenado a titulo de autor de la interviniente de

£ .
estupefac1entes.
1

Menmorial para el condenado. El apoderado del ciuc?l :Lu’o JUAN CARLOS PINEDA GONZALEZ pide la

extincién y liberacién definitiva de la pena, al const

estima que ha cumplido con las obligaciones que
condicional concedida.

La DIJIN de la Policia Nacional remite los 2
GONZALEZ.

No hay informacién en relacién con el pago de
CARLOS PINEDA GONZALEZ, pues se informé por P
que el penado no ha cumplido la obligacién de pagzl

V. Pruebas :
|
Sentencia del 29 de junio de 2018,

Ficha técnica del proceso.

A v —

Auto de 14 de marzo de 2019.

Auto de 26 de septiembre de 2019.

!

lerar que el periodo de prueba ha culminado y
e fueron impuestas con ocasién de la libertad

ntecedentes del penado JUAN CARLOS PINEDA

e e BTN,

la multa que le fue impuesta al condenado JUAN
?rte de la Oficina de Cobro Coactivo de la DESA]
lz. pena principal de multa.

Memorial del abogado del condenado JUAN CARID3 PINEDA GONZALEZ.

Oficio de la DIJIN de la Policia.

Oficio de Cobro Coactivo de la DESA]J.

W

b

- |
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V. Normas minimas aplicables

1. Ley 599 de 2000 articulos 41, 65, 66 y 67.

2. Ley 906 de 2004, articulo 471.

3. Corte Constitucional, sentencia C-194 de 2005.
4. Corte Constitucional, sentencia C-665 de 2005.

VI Consideraciones

El abogado del condenado JUAN CARLOS PINEDA GONZALEZ pide la extincién y liberacion
definitiva de la pena para su procurado, pues a su juicio se ha cumplido con las obligaciones que le
fueron impuestas con ocasién de la libertad condicional.

La pena impuesta por el Juzgado Cuarenta Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotd ese
veintinueve (29) de junio de dos mil dieciocho (2018), no solamente consistio en imponer una pena
privativa de la libertad, sino también la pena de multa, que para el caso del penado JUAN CARLOS
PINEDA GONZALEZ asciende a cuatrocientos cuarenta y cinco (445) SMMLV, de la cual, no se tiene a
la fecha ninguna noticia de su pago, ni por el condenado, como es su obligacién al tratarse de una pena
principal, ni por la Oficina de Cobro Coactivo, que informa que la pena de multa que se ejecuta en
contra del sentenciado estd activa, y que el referido ha sido requerido en vatias oportunidades para
cobro persuasivo, pero el sentenciado no ha presentado ninguna propuesta de pago de esa sancién
principal.

Sancién esta que no implicé su suspension, pues recuérdese que el capitulo I1I del titulo IV del
codigo penal trata de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, ardculo 64 la libertad
condicional no implica la suspension de la pena de multa.

En este orden de ideas, no se ha informado por ningln sujeto o interviniente que el condenado
haya pagado la pena de multa, con lo cual no existe constancia en relacién con si se ha cumplido con
esa sancion penal principal, pues el condenado brilla por su ausencia en ese sentido, asi como no se ha
informado por la Oficina de Cobro Coactivo sobre el cumplimiento de esa pena principal, pues refirié
en su contestacion en razén a la practica de pruebas ordenada por este Juzgado, que el cobro de esa
pena estd activo, y que el condenado en ningin momento ha presentado férmulas de pago de esa
sancion.

Ninguna diferencia se hace por la ley para el cumplimento de esa sancién principal, ademas el

condenado con su omisién deja al socaire su comportamiento, al no haberse acercado nunca a la -

entidad encargada de ejecutar la pena de multa a ofrecer una férmula de pago, o menos haberse
presentado a cancelar en la medida de sus posibilidades dicha sancién penal; o por lo menos de ello
tiene conocimiento este Juzgado Doce de Ejecucion de Penas.

En gracia de discusion, el hecho de que se manifieste por el sefior JuAN CARLOS PINEDA
GONZALEZ no contar con los recursos para el cumplimiento de esa pena, no la exonera de su pago,
pues la ley prevé otras formas, en caso de no contar con los recursos pata el pago en un solo momento,
como la amortizacién a plazos, pero todo ello, acciones a tomar ante la autoridad encargada del cobro,
en este caso la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién
Judicial de Bogots, donde el condenado debe proponer las f6rmulas para el cumplimiento de esa pena
principal; no frente al Juzgado.

E -




1. Naturaleza penal de la condena de mult

En la sentencia C-194 de 2005 se determind qu
multa, la jurisprudencia ha entendido que aquella b
que lo son los créditos civiles”. Y a ello agregd que “e

4]

far

latendiendo a la naturaleza sancionatoria de la
0 conﬁgura una “deuda” en el mismo sentido en
orlgen de la multa es el comportamiento delictual

del individuo, no su capacidad transaccional, y su '1
reptesion de la conducta socialmente reprochable
natutaleza resarcitoria que persiga reparar el dafio
multa es la de castigar al infractor de la ley”.

lidad no es el enriquecimiento del eratio, sino la
Ias|adn, la multa no es una carga pecuniaria de
rovocado por el delito... pues la finalidad de la

l

AL

Queda claro, dice la mencionada regla constitucig
su naturaleza punitiva y que la misma no es una de las ¢

Constitucion Politica.

2. Elpago de la multa como requisito para

nal, “que la institucién penal de la multa denota

leudas a las que se refiere el articulo 28 de la

omar decisiones

Si en sentencia C-665 de 2005 ]a Corte Constitucil;
requisito ineludible para poder otorgar la libertad condicionel)}

poder declarar la extincion de la pena.

Una cosa son las dificultades que el sujeto pasive

pago de la multa y los acuerdos a que llegue para sufrags

n
o

j)

declar6 exequible, que el pago de la multa es
n mis veras lo es y asi debe entenderse, para

C

de la accion penal pueda llegar a presenta para el

atla por circunstancias que surgen para el penado

que logra demostrar su insolvencia econémica,! y otra muy distinta que no cumpla con esa pena de

multa que le fue impuesta, as como la entidad encatgnda

y otra la extincion de la pena.

del cobro de dicha multa y su procedimiento,

Y como al sefior JUAN CARLOS PINEDA GONZA!
cuarenta y tres (43) meses de prisién y multa de cus
existe prueba alguna de que haya pagado la sancién pecu
extincion de la pena, pues siguiendo el senudo légied de
por cumplidas las obligaciones que en ¢l fallo conderzaro

La competencia funcional en cobro coactivo de

EZ{le fueron impuestas las penas principales de
trocientos cuarenta y cinco (445) SMMLV y no
niaria, no es posible juridicamente, declarar la
las sentencias aqui en cita no se puede tener
rio le fueron impuestas.

pena de multa es esa: cobrar la multa, pero no

tiene la competencia para intervenir la sentencia pemal, pues esa competencia punitiva solo radica en

los jueces de conocimiento y en los jueces de ejecuci

Por tanto, no puede hacer mixtura entre la funcid
extinguir una sancién penal, pues tinica y exclusivan

jueces penales y en nadie mas.

De ahi que al ser la multa una sancién de natural

it de penas y medidas de seguridad.

de cobro de la multa y la funcién de imponer y
fente tal competencia esta situada por ley en los

zajpenal que impone un juez penal no puede el

funcionario administrativo mediante el procedimiz
declarar extinguida una pena. Ese funcionario puede.

requiere de la declaratoria de una providencia judic:;

seguridad, pues es el unico funcionario autorizade|
penales.

! En este sentido la jurisprudencia constitucional también es difana en fjag la ¢

pedido, asi por ¢jemplo, sentencia C-185-2011 y T-309 de 2012

1 . s e . .
nto [de cobro coactivo (trdmite administrativo),
declarar pagada la multa que le fue impuesta, pero
A

W del j juez de ejecucién de penas y medidas de

‘por ley para declarar extinguidas las sanciones

egla que ante tal insolvencia demostrada no puede negarse lo
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En paralelo: el funcionario del Inpec, recibe a la persona privada de la libertad para cumplir una
pena de prisién, pero no la impone ni Ja extingue; en otras palabras: el juez penal con funciones de
conocimiento impone la pena de prisién, el Inpec recibe a la persona y la mantiene allf recluida, pero
ni la modifica ni la extingue. Ese funcionario lo que hace es enviar los documentos informando al juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad las redenciones y los tiempos en ptivacion de libertad y
es ese juez el que declara la extincién. Asi mismo acontece con cobro coactivo: el juez con funciones
de conocimiento impone la prisién y la multa; el cobro de la multa la hace el funcionario con
competencia administrativa de cobro coactivo, y una vez que recibe el total de lo pagado lo informa al
juez de ejecucion de penas para que declare extinguida le pena de multa, pero no la declara el empleado
de cobro coactivo.

Y ello resulta mds claro aun si se estudia el sentido del articulo 41 del Cédigo Penal que a la letra
indica:

Articulo 41. Ejecucién coactiva, Cuando la pena de multa concurra con una privativa de la
libertad y el penado se sustrajere a su cancelacion integral o a plazos, se dara traslado del asunto
2 los Jueces de Ejecuciones Fiscales para efectos de que desarrollen el procedimiento de ejecucion
coactiva de la multa. Igual procedimiento se seguira cuando en una misma sentencia se impongan
las diferentes modalidades de multa.

Por estas razones de hermenéutica juridica, y sin desconocer que en la praxis de ejecucién de penas
se ha venido dejando al socaire el tema de la extincién de la multa una vez ha pasado a manos de cobro
coactivo, se determinard que por el momento no es posible declarar extinguida la pena, pues no solo
fue la prision, sino ademds la de multa, Ja condena que recayé en contra del sentenciado JUAN CARLOS
PINEDA GONZALEZ y el peticionario solo alude a la de prision, y ningiin cumplimiento a la ley muestra
en relacién con las formulas a proponer ante la oficina competente para el cobro de la multa, y como
se lo ordena la ley, pues allf se ofrecen formulas de pago, bien sea a plazos.

Por lo anterior, y a no haberse cumplido con una de las penas principales por parte del condenado
JuaN CARLOS PINEDA GONZALEZ no puede el juez de ejecucion de penas declarar la extincién de la
pena impuesta.

Sin embargo, se otdena por el Centro de Servicios Administrativos librar oficio con destino a la
Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional de la Administracién Judicial de Bogota
para que se informe si el sentenciado cumplié con el pago de la pena principal de multa, que asciende
a cuatrocientos cuarenta y cinco (445) SMMLYV.

VII. Determinacion

En métito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURDIAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

Primero: Negar la extincién y liberacién definitiva de la condena pedida para el sefior JUAN
CARLOS PINEDA GONZALEZ conforme a las tazones expuestas en la motivacién de esta providencia.

Segundo: Se ordena por el Centro de Servicios Administrativos librar oficio con destino a la Oficina
de Cobro Coactivo de la DESA] Bogota con el fin que se informe si se dio inicio al trimite de cobro




coactivo de la multa impuesta al sentenciado JUl‘%
principal fue pagada por el condenado.

- -, |
Tercero: Contra la presente determinacién pro

ARLOS PINEDA GONZALEZ y si esta sancién

den |

de os recursos de reposicién y apelacion.

Se ordena COMUNICAR esta providencia a Secremn"a
precisa, para que en cumplimiento de sus funciones de
Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién
vigile el cumplimiento de todas y cada una de las étdenes

que se lleve a cabo y avisar de inmediato al Juez Doce d

tramite debe ser realizado por empleados que se encuer.t

|
&
No!2, a quien se le imparte la orden expresa, clara y
poyc del sefior Coordinador o Secretario del Centro de
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, gestione y
qui, impartidas, pues si bien la ejecucién material del

tan bajo su gestion y vigilancia, es su deber legal vigilar

hayan sido tramitadas.

|Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad una vez

NOTIFIQUESE

L
4

CUMPLASE

'i
Y’

Proyecté: Camilo Veloza
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 012 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventaniltacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

S
BOGOTAD.C., 8 de Febrero de 2022 - ;" Sl
SENOR(A) N A
JUAN CARLOS PINEDA GONZALEZ s '
CARRERA 98 #136-88 A
BOGOTA P A
TELEGRAMA N° 10119 p WUy N
0\ L) \
\ N, W LS
: 5 \\ ) e
NUMERO INTERNO 6775 AN
REF: PROCESO: No. 110016000017201614215 " A

C.C: 1016008060

S

B el
i \./ //
SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL DOS (2) DE FEBRERO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022), MEDIANTE
EL CUAL EL JUZGADO 12 DE EJECUCION DE.PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA NEGO
LA EXTINCION Y LIBERACION DEEFINITIVA DE LA'CONDENA, DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE
DE NOTIFICACION POR~MEDIOS:.ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
‘cs02ejcpbt@cendo;. rama;udncual gov co INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO. /

\ \/' /
FINALMENTE SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ELECTRONICO ventanlIIacs;epmsbta@cendo; ramajudicial.gov.co.

~ 7

- ’
OSCAR ANDRES CHAVARRO ARDILA
ESCRIBIENTE

o o s e
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4/2/22 16:16 Correo: Oscar Andres Chavarro Ardila - Outlook
. ~. . -

postmaster@procuraduria.gov.co
Vie 04/02/2022 16:13
Para: postmaster@procuraduria.gov.co

AUTO DE SUSTANCIACIO...
51 KB

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

Fernel Alirio Lozano Garcia

Asunto: AUTO DE SUSTANCIACION 41-2022 DEL 02/02/2022 NI. 6775-12

Responder Reenviar

Mensaje enviado con importancia Alta.

Oscar Andres Chavarro Ardila % O
0 ax
Vie 04/02/2022 16:12

Para: Fernel Alirio Lozano Garcia

auto niega extincion NI 6...
209 KB

Cordial saludo,
En cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado 12 de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bogota, de manera atenta adjunto AUTO DE SUSTANCIACION 41-2022 DEL
02/02/2022 NI. 6775-12 para su notificacion y fines pertinentes.

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO
PARA RECIBIR RESPUESTAS, por lo tanto, le
solicito dirigirlas al cuenta de correo institucional:

ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudic

6 en su defecto directamente al corree del despache que requiere la
informacién, adicional se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que si ¢l servidor detecta que el archivo contiene virus o que tiene

e A ey e D e e A AR 0 gy VAV

contenido malicioso lo desviara antomdticamente a la bandeja de correo no deseado.

RECTRIDGNFIRMAR

Con base en Jo establecido en el articulo 24 de la ley 527/1999. Por medio de la cual se
reglamenta el acceso y uso de los mensajes de datos para el estado colombiano, enire otras

disposiciones, se advierte que, conforme a esta disposicion legal, el tiempo exacto de la
recepcion de este mensajc de datos que contiene la presente comunicacidn de la informacion
o notificacion, corresponde al dia y hora en que le esta siendo enviado al correo electronico
institucional del servidor judicial o funcionario pablico. En tratindose de personas naturales o
juridicas usuarias, la comunicacion de la presente informacion o notificacion se da por
recibida con el presente envid al correo electronico que previamente fue suministrado a este
despacho. La presente comunicacion electronica tiene plena eficacia, validez juridica y
probatoria, a menos que exista un pacto 0 compromiso al respecto.

ARTICULO 197. DIRECCION ELECTRONICA PARA EFECTOS DE
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Para los efectos de este Codigo se entenderan ¢
través del buzén de correo electronico.

cordialmente,

Oscar Andrés Chavarro Ardila

Escribiente de circuito del

Centro de Servicios de los Juzgados

de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad. :
Bogota - Colombia

bl -

no personales las notificaciones surtidas a

.
L

¢s ¢l destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniq:

I de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico c;f{licrl:c informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no

cualquicr copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinz{
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes d
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digita'..

16, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener

de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el

t ml’ormacnon de esle mensaje, sus documentos y/o archivos
im Jrnmr cste correo, considere si es realmente necesario

4
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4/2/22 16:24
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C‘grreo: Oscar Andres Chavarro Ardila - Qutiook

postmaster@outlook.com
Vie 04/02/2022 16:23

Para: postmaster@outlook.com

AUTO INTERLOCUTORIO ...
60 K8

¢

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Jarber Silva Molina

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO 41-2022 DEL 02/02/2022 NI, 6775-12

Responder Reenviar

Mensaje enviado con importancia Alta.

Oscar Andres Chavarro Ardila
Vie 04/02/2022 16:23

Para: Jarber Silva Molina
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auto niega extincion NI 6...
209 KB

Cordial saludo,
En cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado 12 de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bogota, de manera atenta adjunto AUTO INTERLOCUTORIO 41-2022 DEL
02/02/2022 NI. 6775-12 para su notificacion y fines pertinentes.

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO
PARA RECIBIR RESPUESTAS, por lo tanto, le
solicito dirigirlas al cuenta de correo institucional:

ventanillacsj gpmsbta@cendoj.ramajudic

6 en su defecto directamente al correo del despacho que requiere la
informacion, adicional se advierte que se deben verificar los archivos adjuntoes antes de
enviarlos, toda vez que si el servidor detecta que el archivo contiene virus o que tiene
contenido malicioso lo desviara automaticamente a la bandeja de correo no deseado.

RECIBIDONIRMAR

Con base en lo establecido en el articulo 24 de la ley $27/1999. Por medio de la cual se¢
reglamenta el acceso y uso de los mensajes de datos para el estado colombiano, entre otras

disposiciones, se advierte que, conforme a esta disposicion legal, el tiempo exacto de la
recepcion de este mensaje de datos que contiene la presente comunicacion de la informacion
o notificacion, corresponde al dia y hora en que le esta siendo enviado al correo electronico
instituctonal del servidor judicial o funcionario piblico. En tratindose de personas naturales o
juridicas usuarias, la comunicacion de la presente informacion o notificacion se da por
recibida con el presente envid al correo electronico que previamente fue suministrado a este
despacho. La presente comunicacion electronica tiene plena eficacia, validez juridica y
probatoria, a menos que exista un pacto o compromiso al respecto.

ARTICULO 197. DIRECCION ELECTRONICA PARA EFECTOS DE
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Para los efectos de este Codigo se entenderan c<Tmc‘ personales las notificaciones surtidas a ‘-
traves del buzon de correo electrénico. 1

cordialmente,

Oscar Andrés Chavarro Ardila

Escribiente de circuito del

Centra de Servicios de los Juzgados

de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo clectronico caft.enc informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no
¢s ¢l destinatario de este correo y o recibié por error comumque < d= inmediato, respondicndo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tencr del mismo. Si no ¢s el destinaig o, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del § .le enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es ¢l
destinatario, le corresponde mantener reserva ¢n general sobre | mf)nmc 10n de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacidn explicita. Antes -’111 |mp| imir este correo, considere si es rcalmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digila[. ! l
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Ibagué, 08 de Febrero de 2022.

Sefor

JUEZ 012 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bogotd D.C.

Sentenciado: Juan Carlos Pineda Gonzdlez.
Cadigo: 11001 60 00 017 2016 14215 00.
Delito: Trdfico de estupefacientes.

Jarber Rubén Silva Molina, identificado con la C.C. N°. 17'643.442 de Florencia
(C) y titular de la T.P. N°.141.599 del C.S. de la Jud., actuando como defensor
del sefior Juan Carlos Pineda Gonzdlez, respetuosamente me permito
interponer y sustentar recurso de REPOSISION y -subsidiariamente- el de
Apelacion en contra del auto del 2 de febrero del afio que avanza, a través del
cual el Despacho negé la extincion de la pena deprecada por la defensa.

1. SINTESIS DE LA PROVIDENCIA IMPUGNADA

Segln se extrae de la parte motiva de la parte motiva de la decision cuestionada,
el Despacho se abstiene de decretar la extincion de la sancién penal por no
encontrar acreditado, por parte del condenado JUAN CARLOS PINEDA
GONZALEZ, el pago de la multa que -como pena pecuniaria- tfambién le fue
impuesta en la sentencia condenatoria emitida en su contra por el Juez de
Conocimiento.

Considerd, el sefior Juez ad quo que, siendo la multa una penal principal, la
liberacion definitiva del condenado estaba supeditada al pago total de la misma
y, segun habia informado la Oficina de Cobro Coactivo, el condenado se habia
sustraido a su pago de esa sancién, razon por la cual se abstuvo de acceder a lo
solicitado por la defensa.

2. SUSTENCION DEL RECURSO

Con todo respeto, la defensa no comparte la decisién adoptada por la primera
instancia porque ella es equivocada en la medida que el pago de la multa no hace
parte de las obligaciones que el articulo 65 del C.P. impone a quienes son

Carrera z No. 8-08 Oficina 202 Zdif. Coopjudicial’
Teléfonos: (8) 2 6322565 - 2 722462 - 310 786 3131
F-mall; jarbesilvaz@fotmail.com
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beneficiados con subrogados penales como la libertad condicional que le fuera
concedida al sefior PINEDA GONZALEZ.

Sefiala la norma citada:

"Art. 65. Obligaciones. El reconocimiento de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y de la libertad condicional comporta las siguientes
obligaciones para el beneficiario:

1. Informar todo cambio de residencia.
2. Observar buena conducta.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que
estd en imposibilidad econdmica de hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion
de la pena

Estas obligaciones se garantizardn mediante caucion”

Como se observa, el legislador -de manera taxativa y expresa- consagré las
obligaciones que debian cumplir los condenados beneficiados con cualquiera de
los subrogados penales o mecanismos sustitutivos consagrados en la normativa
penal, queddndole vedado al operador judicial desbordar su alcance para hacer
exigencias que el legislador no establecio.

En ese entendido, si bien es cierto que a la fecha, JUAN CARLOS PINEDA
GONZALEZ no ha cancelado el valor de la multa consistente en cuatrocientos
cuarenta y cinco SAMLMYV, tal obligacion no puede convertirse en impedimento
para la declaratoria de la extincion de la pena, cuando quiera que si bien
constituye una obligacion pecuniaria para con el Estado, como ya se indicd, no
estd comprendida dentro de las obligaciones enlistadas en el citado articulo 65,
como condiciones o compromisos que debe cumplir el penado durante el periodo
de prueba al haber sido beneficiado con la libertad condicional; de donde surge
didfano que no es exigible de cara a la extincién de la pena, menos cuando para
tal fin se creé la jurisdiccion de cobro coactivo.

Asi las cosas, las Unicas obligaciones a cumplir durante el periodo de prueba por
parte del condenado y que el ejecutor de la pena debe verificar de cara al
estudio de la declaratoria de la extincion de la pena, son aquellas que se vienen
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resefiando y, de encontrar que las mismas se han cumplido de manera
satisfactoria, lo procedente es decretarlay ordenar la liberacion definitiva dado
que asi lo dispone el articulo 67 del cddigo de penas.

Lo anterior coloca de relieve que, la decisién de negar la declaratoria de
extincién de la sancién penal en favor de JUAN CARLOS PINEDA GONZALEZ,
es equivocada comoquiera que se apoya en una exigencia que el legislador no
previé para tal fin, razén por la que con todo respeto solicito al sefior Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, REPONER la providencia impugnada
y emitir la de reemplazo decretando la extincién de la pena y la consecuente
liberacién definitiva de mi representado.

De mantener la providencia impugnada, solicito dar trdmite al recurso de
Apelacién para que sea la segunda instancia la que se ocupe de revocarla para
corregir el desacierto.

Sin otro particular, con todo respeto,

Atentamente,

T T

PRSI, W

TARBER RUBEN SILVA MOLINA
C.0. N°.17'643.442 de Florencia (C)
T.P. N°.141.599 del C.S. de la Jud.
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