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Ubicacion 32154

Condenado BRAYAN FERNANDO RODRIGUEZ ALVAREZ, JOHN ESTEBAN
PENA OSPINA

C.C # 1030614792, 1218215592

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 3 de Mayo de 2024, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 0245
del OCHO (8) de ABRIL de DOS MIL VEINTICUATRO (2024), NIEGA LIBERTAD
CONDICIONAL, por el término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en
el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 6 de Mayo de 2024.

Vencido el término del traslado, Sl NO [ | se present6 sustentacion del
recurso.

EL SECRETARIO(A)

Q@ccak (}ﬂ@wﬁ%()

A KARINA RAMIREZ VALDERRAMA

Ubicacion 32154

Condenado BRAYAN FERNANDO RODRIGUEZ ALVAREZ, JOHN ESTEBAN
PENA OSPINA

C.C # 1030614792, 1218215592

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 7 de Mayo de 2024, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 8 de Mayo
de 2024.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ ] se present6 escrito.

EL SECRETARIO(A)

g‘/ékca K. ()ZQCauk/w U/
A KAR|

NA RAMIREZ VALDERRAMA



KRC.
Rama Judicial

; ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
v U Repiiblica de Colombia
¢

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 3532666 EXT 78713
Edificio Kaysser

SIGCMA

Auto interlocutorio No. 0245

NUMERO INTERNO: 32154-13

RADICACION: 11001-60-00-017-2019-10967-00
CONDENADO: JOHN ESTEBAN PENA OSPINA

No. IDENTIFICACION: 1218215592

DECISION: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON

ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogoté D.C., abril ocho (8) de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la vig_bllidad de conceder la libertad condicional al condenado
JOHN ESTEBAN PENA OSPINA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 27 de febrero de 2020, el Juzgado Doce Penal del Circuito con Funcion
de Conocimiento de Bogotd condené a JOHN ESTEBAN PENA OSPINA a la
pena principal de 72 meses de prisién, asi como a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones pulblicas por el mismo lapso de la
primera, por hallarlo responsable de los delitos de Hurto Calificado y Agravado
en concurso heterogéneo con Uso de Menores de Edad en la Comisién de
Delitos y Lesiones Personales Agravadas. El mismo Juzgado le negd la
suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala de Decisién Penal,
en providencia del 15 de octubre de 2020, confirmé la sentencia proferida por
el Juzgado Doce Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota.

3.- El sentenciado descuenta pena por el presente asunto desde el 19 de
septiembre de 2019 fecha en la que se produjo su captura en flagrancia.

4.- El 31 de octubre de 2022 se avoco el conocimiento de las presentes
diligencias y se dispuso acumular las sentencias de los procesos 2019-10967 y
2019-07015, sefialando como pena acumulada 84 meses de prision.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracién de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:
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"1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la

ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
o i

En el sub exdmine, |as tres quintas (3/5) partes de la pena de prisiéon impuesta
(84 meses), equivalen a 50 meses y 12 dias, aprecidndose aritméticamente
gue este Ultimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo que
el sentenciado JOHN ESTEBAN PENA OSPINA lleva privado del derecho de
locomocién por cuenta de este proceso, vale decir desde el 19 de septiembre
de 2019, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 54
meses y 20 dias, significando entonces que ha transcurride el tiempo
necesario para conceder la libertad condicional en relaciéon con el aspecto
objetivo.

Pese a lo anterior, se constata que el sentenciado JOHN ESTEBAN PENA
OSPINA no cumplié con su deber legal de anexar a la peticiéon de libertad
condicional la documentacién que para tal fin exige el articulo 471 del Cédigo
de Procedimiento Penal, como lo es en especial la resolucion favorable del
Consejo de Disciplina o de la Direccion del Penal, asi como la demas
documentacién que pruebe el cumplimiento de los requisitos que la ley penal
exige para tal fin, de la que se permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena, tal como lo prevé el
numeral 2° del referido articulo 64 del Cédigo Penal.

El sentenciado JOHN ESTEBAN PENA OSPINA también debe demostrar a
este Juzgado de manera fehaciente el arraigo familiar y social, vale decir con
su familia y frente a la comunidad del sector, que se aclara no se trata de
aportar una direccién donde posiblemente continuard descontando la pena
irrogada en la sentencia o de sefialar una direccién donde lo van a recibir, si no
praobar el arraigo con el grupo familiar y con el vecindario donde tiene su
domicilio; esto es, indicar donde y con quien vivia antes del hecho gue nos
ocupa, donde se desenvolvia cotidianamente, a que se dedicaba, si trabajaba
y/o estudiaba, etc.

Entiéndase que el arraigo de una persona en lineas generales estd
determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo;
en razén de ello puede ser certificado por el presidente de la junta de accién
comunal del barrio o sector; el cura parroco del mismo, algin dirigente
deportivo del lugar, por vecinos que lo conozcan, etc.

Asi las cosas, en esta oportunidad se niega la libertad condicional que peticiona
el sentenciado JOHN ESTEBAN PENA OSPINA.

OTRA DETERMINACION

Con el fin de decidir sobre la libertad condicional del sentenciado JOHN
ESTEBAN PENA OSPINA, por el Centro de Servicios Administrativos,
OFICIESE al Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogota para que, se sirva allegar a esta instancia
judicial la documentacién sefialada en el articulo 471 del C.P.P., asi como los
certificados de computos que por trabajo, estudio y/o ensefianza se
encuentren pendientes de reconocer en su favor.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a JOHN ESTEBAN PENA OSPINA la libertad condicional,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- DESE cumplimiento a lo sefalado.en el acdpite de "OTRA
DETERMINACION".

TERCERO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota, con destino a la hoja de vida del interno JOHN ESTEBAN PENA
OSPINA.

CUARTO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de

reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e ——T é/,,_/ 7 \
S22 vl

RANCISCO JAVIER ACOSTA-ROSERO
<

st -




6/5/24, 19:04 Correo: Secretaria 03 Centro Servicios Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: URGENTE-32154-J13-DIG-ERS // RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO CON EL DE
APELACION ANTE EL JUZGADO FALLADOR CONTRA EL FALLO DEL 08 DE ABRIL DEL
2024 QUE ME NEGO LA LIBERTAD CONDICIONAL QUE TRATA EL ART. 64 DE CODIGO
PENAL.

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 18/04/2024 5:43 PM

Para:Secretaria 03 Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬁ]J 1 archivos adjuntos (12 MB)
reposicion JOHN ESTEBAN PENA OSPINA Libertad Condicional.pdf;

De: Yesenia Delgado <yeseniadelgado2908 @gmail.com>

Enviado: jueves, 18 de abril de 2024 3:56 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO CON EL DE APELACION ANTE EL JUZGADO FALLADOR CONTRA EL
FALLO DEL 08 DE ABRIL DEL 2024 QUE ME NEGO LA LIBERTAD CONDICIONAL QUE TRATA EL ART. 64 DE CODIGO
PENAL.

No suele recibir correos electrénicos de yeseniadelgado2908@gmail.com. Por qué esto es importante

BOGOTA D.C. 18 de Abril del 2024

SENORES:
JUZGADO 13 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
E.S.H.D.

REF: DERECHO DE PETICION LEY 1755 DE 2015
RAD. 11001 - 60 - 00 - 017 — 2019 — 10967 — 00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO CON EL DE APELACION ANTE EL
JUZGADO FALLADOR CONTRA EL FALLO DEL 08 DE ABRIL DEL 2024 QUE ME NEGO
LA LIBERTAD CONDICIONAL QUE TRATA EL ART. 64 DE CODIGO PENAL.

JOHN ESTEBAN PENA OSPINA
C.C. 1°218.215.592

T.D.: 110102

N.U.L.: 1151922

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGU2ZTImMOTVKLWRIMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNIZjQ3MwWAQAASU1YaZLsJNtlgntVX23xU%3D 12


https://aka.ms/LearnAboutSenderIdentification

6/5/24, 19:04 Correo: Secretaria 03 Centro Servicios Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

PATIO 2 PASILLO 6
E.P.C. PICOTA - COMEB
BOGOTA D.C.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGU2ZTImMOTVKLWRIMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNIZjQ3MwWAQAASU1YaZLsJNtlgntVX23xU%3D 2/2



BOGOTA D.C. 18 de Abril del 2024

SENORES:

JUZGADO 13 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA

E.S.H.D.

REF: DERECHO DE PETICION LEY 1755 DE 2015
RAD. 11001 - 60 - 00— 017 — 2019 — 10967 — 00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO CON EL DE
APELACION ANTE EL JUZGADO FALLADOR CONTRA EL FALLO DEL 08
DE ABRIL DEL 2024 QUE ME NEGO LA LIBERTAD CONDICIONAL QUE
TRATA EL ART. 64 DE CODIGO PENAL.

De la manera mas atenta y con mi acostumbrado respeto, el presente memorial
con derecho de peticion es con el fin de presentar RECURSO DE REPOSICION
EN SUBSIDIO CON EL DE APELACION ANTE EL JUZGADO FALLADOR,
contra el fallo del 08 de Abril del 2024, que me negd la sustitucion de la
LIBERTAD CONDICIONAL que trata el Art. 64 del C.P., después de la exposicion

gue hago a continuacion.

ANTECEDENTES PROCESALES:

1. El 27 de Febrero del 2020, el JUZGADO 12 PENAL DEL CIRCUITO DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA, me condeno a la pena de 72 meses de
prision, por el delito de LESIONES PERSONALES - HURTO
CALIFICADO AGRAVADO - USO DE MENORES DE EDAD PARA LA
COMISION DE DELITOS, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena. Asi mismo me negé la

suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisidon domiciliaria.

2. El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala de Decision

Penal, en providencia del 15 de Octubre del 2020, confirmo la sentencia



proferida por el Juzgado 12 Penal del Circuito con Funcion de

Conocimiento de Bogota.

. El dia 31 de Octubre del 2022, se avoca el conocimiento de las presentes
diligencias y se dispone a acumular las sentencias de los procesos 2019-
10967 y 2019-07015, sefalando como pena acumulada 84 meses de

prision.

. Estoy privado de mi libertad por este proceso desde el 19 de Septiembre
del 2019, en la Carcel Distrital y el 04 de Octubre del 2022 fui trasladado
al Establecimiento Carcelario y Penitenciario COMEB — Picota. Al dia de
hoy llevo de detencidn fisica mas redencion por reconocer de 65 MESES

Y 18 DIAS, discriminado de la siguiente manera:

CONDENA 84 MESES
3/5 PARTES DE LA PENA 50 MESES y 12 DIAS
TIEMPO FiSICO 55 MESES

REDENCION POR RECONOCER 10 MESES Y 18 DIAS
TOTAL REDENCION A LA PENA 65 MESES y 18 DIAS

Las 3/5 partes de la sancion equivale a 50 meses y 12 dias

LO QUE QUIERE DECIR QUE SUPERO EL FACTOR OBJETIVO del
Art. 64 C.P. EN 15 MESES Y 6 DIAS QUE EQUIVALEN AL 80 % DE
LA PENA IMPUESTA.

. A'la fecha cuento con los requisitos objetivos y subjetivos contenidos en
la normatividad penal vigente para efectos de la concesion de la
LIBERTAD CONDICIONAL, que trata el articulo 64 del C.P.

. El delito por el que fui condenado LESIONES PERSONALES - HURTO
CALIFICADO AGRAVADO - USO DE MENORES DE EDAD PARA LA
COMISION DE DELITOS, se encuentra enlistado en el articulo 68A de la



Ley 599 de 2000, pero traigo a colacién y solicito que se tenga en cuenta

el Paragrafo 1 del Articulo 68A del Cédigo Penal, que dice:

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente
articulo no se aplicara a la libertad condicional
contemplada en el articulo 64 de este Codigo, ni
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del

presente Codigo.

Lo que quiere decir que el delito por el que fui condenado
LESIONES PERSONALES - HURTO CALIFICADO AGRAVADO -
USO DE MENORES DE EDAD PARA LA COMISION DE DELITOS
estan enlistados en el Art. 68A del Codigo Penal pero los excluye
el paragrafo 1 del Art. 68A del Cédigo Penal.

DE MI COMPORTAMIENTO EN CAUTIVERIO

- He estudiado y trabajado durante toda mi reclusion intramural.

- Mi conducta dentro del establecimiento carcelario y durante el tiempo de
privacion de la libertad ha sido calificada sobresaliente.

- Actualmente de acuerdo a mi cartilla biografica en el Establecimiento
Carcelario y Penitenciario COMEB — Picota no figuran investigaciones ni
sanciones disciplinarias, es decir, que mi conducta siempre ha estado

catalogada en grado de buena y ejemplar durante mi permanencia.

- Es de recordar que desde el mes de Octubre del 2022 he hecho labores
para redencibn de pena y no reporto falta disciplinaria alguna, he
demostrado un buen comportamiento durante mi reclusion, por esta razon,

me encuentro aun clasificado en Fase de Alta Seguridad Carcelaria.

- A la fecha he descontado en detencion fisica aunado a la redencién
reconocida por este despacho, mas del 80% de la pena impuesta.



- El delito por el que fui condenado LESIONES PERSONALES - HURTO
CALIFICADO AGRAVADO - USO DE MENORES DE EDAD PARA LA
COMISION DE DELITOS estan enlistados en el Art. 68A del Cadigo Penal,
pero los excluye el paragrafo 1 del Art. 68A del Cédigo Penal.

Lo que quiere decir que mi proceso de resocializacion es exitoso

Caédigo Penal
Articulo 68A. Exclusion de los beneficios y subrogados penales

No se concederan; la suspension condicional de la ejecucion de la pena; la
prision domiciliaria como sustitutiva de la prisidén; ni habra lugar a ningun otro
beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido

condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la
Administracion Publica; delitos contra las personas y bienes protegidos por el
Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del
Estado; captacion masiva y habitual de dineros; utilizacion indebida de
informacion privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion;
homicidio agravado contemplado en el numeral 6 del articulo 104; lesiones
causadas con agentes quimicos, acido y/o sustancias similares; violacion ilicita
de comunicaciones; violacion ilicita de comunicaciones o correspondencia de
caracter oficial; trata de personas; apologia al genocidio; lesiones personales por
pérdida anatdomica o funcional de un érgano o miembro; desplazamiento forzado;
trafico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares;
apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que
los contengan; receptacion; instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de
sustancias u objetos peligrosos; fabricacion, importacion, trafico, posesion o uso

de armas quimicas, biologicas y nucleares; delitos relacionados con el trafico de



estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelién; y desplazamiento
forzado; usurpacién de inmuebles, falsificacién de moneda nacional o extranjera;
exportacibn o importacion ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro;
contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e

instigacion al empleo, produccion y transferencia de minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion de
la detencion preventiva y de la sustitucion de la ejecucion de la pena en los
eventos contemplados en los numerales 2, 3,4 y 5 del articulo 314 de la Ley 906
de 2004.

PARAGRAFO 1o0. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la
libertad condicional contemplada en el articulo 64 de este Cédigo, ni

tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cddigo.

PARAGRAFO 20. Lo dispuesto en el primer inciso del presente articulo no se
aplicara respecto de la suspension de la ejecucion de la pena, cuando los
antecedentes personales, sociales y familiares sean indicativos de que no existe

la posibilidad de la ejecucién de la pena.

Lo que quiere decir que el delito por el que fui condenado
LESIONES PERSONALES - HURTO CALIFICADO AGRAVADO -
USO DE MENORES DE EDAD PARA LA COMISION DE DELITOS
lo_excluye el paragrafo 1 del Art. 68A del Codigo Penal y la
salvedad que hace al Art. 64 del Cédigo Penal.

FUNDAMENTOS DE MI PETICION.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO
Magistrado Ponente

SP1207-2017 Radicado 45900
Aprobado Acta No. 25

Bogota, D.C., uno (1) de febrero de dos mil diecisiete (2017).



ASUNTO
La Corte resuelve el recurso de casacion interpuesto por la defensa de
CARLOS MAURICIO PEREZ VERGARA contra la sentencia de enero 28 de 2015
del Tribunal Superior de Tunja, mediante la cual confirmé el fallo de julio 2 de
2014 dictado por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de la citada
ciudad, que lo condené como coautor de los delitos de conservacion y
financiacion de plantaciones y trafico, fabricacion o porte de estupefacientes.

HECHOS

En el mes de septiembre de 2011 fue desmantelada una red de micro trafico
de estupefacientes que operaba en la ciudad de Tunja, integrada entre otros, por
Maria de Jesus Avila Salas y Jhon Alejandro Villamil Vargas, la cual
comercializaba el producto a domicilio en los barrios San Antonio, Patriotas, el
Parque, el Bosque y en el sector carrilera del tren que atraviesa la avenida oriental
diagonal al terminal de transportes de la localidad, previa concertacion telefonica
con el comprador.

La sustancia estupefaciente, cannabis, era traida por el cabecilla de la
organizacion desde la ciudad de Bogota en servicios de transporte publico, al
tiempo que era cultivada y almacenada en la residencia de CARLOS MAURICIO
PEREZ VERGARA, ubicada en el barrio Surinama de la mencionada ciudad.

ACTUACION PROCESAL

1. El 15 y 16 de septiembre de 2011, se evacuaron las audiencias de
legalizacion de allanamiento y registro, captura, formulacion de imputacion e
imposicion de medida de aseguramiento ante el Juzgado Tercero Penal Municipal
con funciéon de Control de Garantias de Tunja, en contra de Marta Cecilia
Diagrama, Maria de Jesus Avila Salas, y CARLOS MAURICIO PEREZ VERGARAI,
a quienes la Fiscalia les atribuyo, a las dos primeras, los delitos de concierto para
delinquir y trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en las modalidades de
almacenamiento, venta y distribucion, y al ultimo, los de conservacion o
financiacion de plantaciones en la modalidad de cultivo y trafico, fabricacion o
porte de estupefacientes, de conformidad con los articulos 340 inciso 2, 376 inciso
3 y 375 inciso 2 del Codigo Penal.

El 16 de septiembre de 2011, similares diligencias se realizaron en contra
de Jhon Alejandro Villamil Vargas, ante el Juzgado Promiscuo Municipal con
funcion de Control de Garantias de Chiquiza, por los ilicitos de concierto para
delinquir agravado y trafico, fabricacion o porte de estupefacientes.

2. El 13 de enero de 2012, la Fiscalia Tercera Especializada de Tunja,
presento escrito de acusacion en contra de los prenombrados2, el cual se
materializdé en audiencia del 17 de febrero de ese ano, ante el Juzgado Penal del
Circuito Especializado de esa ciudad, por las conductas punibles imputadas, con
la modificacion que el delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, lo
era de acuerdo con la descripcion tipica consagrada en el articulo 376, inciso 2.

3. El Juzgado de Conocimiento, por sentencia del 2 de julio de 2014,
absolvio a Martha Cecilia Diagama de los cargos imputados, condené a Maria de

1 Entre otras personas.

2 y otros.



Jestus Avila Salas y Jhon Alejandro Villamil Vargas a la pena principal de 9 afios
y 8 meses de prision y multa de 2720 salarios minimos mensuales legales vigentes,
en calidad de coautores de los delitos de concierto para delinquir agravado y
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, y conden6 a CARLOS MAURICIO
PEREZ VERGARA como coautor responsable de los ilicitos de conservacién y
financiacion de plantaciones y trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, a 8
afios y 1 mes de prision y multa de 20 salarios minimos legales mensuales
vigentes, imponiéndoles a todos la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por término igual a la sancién privativa de la
libertad. Igualmente les deneg6 la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prision domiciliaria.

4. Apelada tal determinacion por los defensores de Avila Salas y PEREZ
VERGARA, la Sala Penal del Tribunal Superior de Tunja, en providencia del 28 de
enero de 2015 le impartié confirmacion.

S. Presentado recurso extraordinario de casacion por la defensa, en auto
del 29 de junio del afnio en curso, la Sala admitio el cuarto cargo principal del libelo.

LA DEMANDA
Con fundamento en la causal 1 del articulo 181 del Coédigo de
Procedimiento Penal, la defensa censuro la sentencia de segundo grado, por
falta de aplicacion de los articulos 38G y 64 y aplicacion indebida del articulo
68 A, del Codigo Penal.

Explico que el articulo 38G, en su aparte final enlista los punibles por los
cuales no procede la ejecucion de la pena privativa de la libertad en la residencia
y dentro de las conductas relacionadas con el trafico de estupefacientes, excluy6
las contempladas en el articulo 375 e inciso 2 del articulo 376 del estatuto
sustancial.

A su turno el articulo 68A, que prohibe la concesion de beneficios y
subrogados penales por razon de algunos ilicitos, en su paragrafo 1 dispone que
no aplicara en lo atinente a los articulos 64 y 38G del mismo cuerpo normativo.

Razon por la cual, anunciado el fallo, en uso de las facultades del articulo
447 del Codigo de Procedimiento Penal, solicitdo se otorgara el subrogado de la
prision domiciliaria que trata el articulo 38G, al considerar que se cumplian sus
condiciones al haber el procesado superado el 50% de la pena probable de
condena; solicitud que, sin mayores argumentos, no fue atendida en las
instancias lo cual configura una via de hecho.

En razon de lo anterior, indicé que se debia desacatar los precedentes
emitidos en los radicados 43320 y 43342, que desconocen el tenor literal de la
norma y resultan contrarios al ordenamiento juridico, para conceder a su
defendido la prision domiciliaria solicitada en su momento.

AUDIENCIA DE SUSTENTACION ORAL
1. La defensa, al tiempo que ratifico el cargo y pretension expuesta en su
demanda, reprob6 la omision de los juzgadores de primer y segundo grado en

dar respuesta a la peticion de prision domiciliara invocada al amparo del
articulo 38G del Codigo Penal.

Adicionalmente, cuestion6 la no admision del cargo primero de la
demanda referido a la prescripcion de la accion penal, fenémeno que reclama



se presenté en curso del tramite de apelacion, razén por la cual no tuvo
oportunidad de solicitar su declaratoria ante el Juez colegiado.

2. El Fiscal Tercero Delegado, solicito se case parcialmente la sentencia
al advertir procedente el cargo propuesto por el demandante, en tanto, en las
sentencias atacadas no se atendié la propuesta del defensor tendiente a la
concesion de la prision domiciliaria descrita en el articulo 38G del estatuto
sustancial, cuanto de acuerdo con el paragrafo 1 del articulo 68A resultaba
viable su analisis.

CONSIDERACIONES

Cuestion previa.

El defensor censur6 la inadmision del cargo primero de su demanda al
considerar que en curso del tramite de la apelacion prescribi6 la accion penal
por el delito descrito en el articulo 375 del Codigo Penal, segiin los parametros
punitivos fijados en la acusacion, planteamiento que al ser ajeno a la tematica
para la cual fue convocada la audiencia de sustentacion oral no merece
pronunciamiento de fondo al ser un tema superado en auto del 29 de junio de
2016 donde se expuso las razones por la cuales no estaba prescrita la accion y
frente al cual el libelista en su oportunidad no agoto el mecanismo de insistencia
establecido en el inciso segundo del articulo 184 de la Ley 906 de 2004,

Del recurso propuesto.

1. El recurrente en su demanda reproché la negativa de los
sentenciadores a conceder la prision domiciliaria establecida en el articulo 38G
del Codigo Penal, postulacion que amplio a la omision de aquéllos de dar
respuesta a los argumentos planteados en audiencia de individualizacion de
pena, al sustentar el cargo admitido.

2. Al respecto, en sentencia del 2 de julio de 2014, el Juez Penal del
Circuito Especializado de Tunja de manera genérica pero en respuesta a la
solicitud elevada por la defensa, neg6 la concesion de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria “por prohibicién expresa del Art. 68

A el cual fue modificado por la Ley 1709 de 2014, Art. 32, norma en la cual se sefiala que no se
concederad este beneficio cuando la persona sea condenada por delitos relacionados con el trdfico

de estupefacientes y afines...”3, conclusion que fue confirmada por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Tunja al resolver la apelacion impetrada por la defensa y
que en lo sustancial, hizo referencia a la inaplicacion de la excepcion del articulo
68 A del Cédigo Penal4, en los siguientes términos:

“Revisado el trabajo dosimétrico efectuado por el Juzgado de primer grado, no se halla
inconsistencia alguna o irregularidad que imponga la revisién o redosificacion alguna, ni en la
negacién de los subrogados que fueron analizados, puntos cuestionados por la (sic) respectivos
defensores pero sin argumentos de fondo, y con interpretaciones de la Ley 1709 de 2014 que no se
identifican con la finalidad y contenido de la misma, para de esa forma soslayar los presupuestos
tendientes a obtener la suspension condicional de la ejecucion de pena o la prision domiciliaria que
fue objeto de negacién en la primera instancia”5

3 Pagina 125 de la providencia, folio 63 Cuaderno No. 13

4 Folio 211 Cuaderno No. 13

5 Pagina 43 de la providencia, folio 331 Cuaderno No. 13



Por lo tanto, contrario a lo manifestado en la audiencia de sustentacion
oral, no se aprecia que los jueces singular y colegiado omitieran decidir la
suplica del representante judicial ya que el punto fue despachado
desfavorablemente en aplicacion de las exclusiones contenidas en el articulo
68A sustancial. Circunstancia que incluso permitié la admision del cargo
propuesto, puesto que si lo reprobado era la no motivacion de la sentencia, tal
yerro debié incoarse a la luz de la causal segunda de casacién y no la primera,
como se hizo. En ese orden de ideas, corresponde analizar si los falladores
cometieron el error inicialmente sugerido.

3. De acuerdo con el articulo 38 del Codigo Penal, la prision domiciliaria
es un mecanismo sustitutivo de la prision, que implica la restriccion efectiva y
real del derecho de libertad del condenado en su lugar de residencia o morada6,
o en el que la autoridad judicial disponga mediante sentencia, en caso de que
encuentre cumplidos los requisitos legales pertinentes.

Asi, generalmente, el juez cognoscente debe remitirse a lo estipulado en
el articulo 38B, adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, que
establece:

ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. Son
requisitos para conceder la prisién domiciliaria:

1. Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima prevista en la ley
sea de ocho (8) arios de prision o menos.

2. Que no se trate de uno de los delitos incluidos en el inciso 2o del articulo 68A de la Ley
599 de 2000.

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del
arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los darnos ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores ptiblicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademds deberd cumplir las condiciones de
seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos
del Inpec para el cumplimiento de la prisiéon domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

Consecuente con lo anterior, el funcionario judicial al momento de
analizar la procedencia del sustituto debe remitirse al articulo 68A, inciso 2, del
Codigo Penal, a fin de verificar si la conducta sancionada se encuentra alli
enlistada y en caso afirmativo, no podra conceder ésta.

Tales conductas son:

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracién
Publica; delitos contra las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional
Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual; estafa y abuso de
confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captaciéon masiva y habitual de dineros;

6 Excepto en los casos en el sentenciado pertenezca al grupo familiar de la victima. Articulo 38 D del Codigo Penal.



utilizaciéon indebida de informacién privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion,
lesiones personales con deformidad causadas con elemento corrosivo; violacion ilicita de
comunicaciones; violacion ilicita de comunicaciones o correspondencia de cardcter oficial;
trata de personas; apologia al genocidio; lesiones personales por pérdida anatémica o
funcional de un 6rgano o miembro; desplazamiento forzado; trdfico de migrantes;
testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus
derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion; instigacion a
delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; fabricacion,
importacion, trdfico, posesion o uso de armas quimicas, biolégicas y nucleares; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelion; y
desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles, falsificacion de moneda nacional o
extranjera; exportacién o importacién ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro;
contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacién
al empleo, produccion y transferencia de minas antipersonal.

No obstante, dicha regla tiene su excepcion, esto es la consignada en el

paragrafo 1 del mismo articulo y segiin la cual “Lo dispuesto en el presente articulo no
se aplicard a la libertad condicional contemplada en el articulo 64 de este Cédigo, ni tampoco para

lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cédigo.” Es decir, cuando la peticion de prision
domiciliaria se invoque con fundamento en el articulo 38G penal, no es dable
negarla con fundamento en las exclusiones consignadas en el articulo 68A del
mismo estatuto, sino que debera cenirse a las condiciones y prohibiciones que
para el mismo beneficio impone la propia norma.

Al respecto, el articulo 38G del estatuto penal sustancial, que fue
adicionado mediante el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, dispone:

ARTICULO 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del
presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de
la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada; secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad
para la comision de delitos; trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacién sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado;
lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiaciéon del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacién del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trdfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2o del articulo 376 del
presente codigo.

Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de
prision domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de
la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados, (iii) el
condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su
arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante caucion, el cumplimiento
de las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo 38B del Codigo Penal.

Beneficio que estaria llamado a conceder el Juez de ejecucion de penas,
pues para el mismo se requiere que la pena de prision se ejecute por tiempo
superior a la mitad del fijado en el fallo correspondiente. No obstante, nada
impide que ese analisis igualmente lo efectiie el sentenciador, como quiera que
acorde con el articulo 37, numeral 3, de la Ley 906 de 2004, el tiempo cumplido
bajo detencion preventiva se reputa como parte cumplida de la pena en caso de
sentencia condenatoria.



4. Advertido lo anterior, aparece que CARLOS MAURICIO PEREZ
VERGARA, fue condenado a la pena principal de 97 meses de prision, multa de
20 salarios minimos legales mensuales vigentes a favor de la Direccion Nacional
de Estupefacientes, como coautor de los delitos de conservacién y financiacion
de plantaciones, y trdfico, fabricacion o porte de estupefacientes, descritos en los
articulos 375, inciso 2, y 376, inciso 2, del Cédigo Penal, conductas que no fueron
excluidas por el articulo 38G, es decir, por las mismas procedia el estudio de
factibilidad de la prision domiciliaria incoado bajo tal norma, la cual se dejo de
aplicar.

Adicionalmente no podia aducirse su improcedencia en virtud del articulo
68A, inciso 2, del Codigo Penal, ya que por mandato legal no aplica cuando el
instituto de la prision domiciliaria se depreca en virtud del tiempo de ejecucion
de la intramural descrita en el articulo 38G. Razon por la cual, los falladores de
primer y segundo grado al denegarlo aplicaron indebidamente éste precepto.

4. Luego, le asiste razéon al censor cuando denuncio la violacion directa
de la ley sustancial en las sentencias, y por consiguiente se procede a analizar
la procedencia del sustituto incoado.

4.1. Acorde con los requisitos enlistados en el articulo 38G, se tiene que
CARLOS MAURICIO PEREZ VERGARA, quien fue sentenciado a 8 afios y 1 mes
de prision, a la fecha ha estado privado de su libertad por tiempo superior a 4
anos y 6 meses toda vez que su aprehension se produjo el 14 de septiembre de
2011, es decir, ha cumplido mas de la mitad de la condena.

Ahora, de conformidad con el numeral 3 del articulo 38B esta acreditado
su arraigo familiar en la calle 27 No. 17-62 de Paipa7, vivienda de propiedad de
su progenitora, y que para el momento de su aprehension, en razéon de sus
estudios superiores en la Fundacion Universitaria Juan de Castellanos residia
en la carrera 11 No. 2B-27 del Barrio Surinama de Tunja, informacion que
encuentra respaldo en el informe de policia SIJIN, del 14 de septiembre de
20118.

Ante tal panorama, el fallo de segunda instancia sera casado
parcialmente, en el sentido de conceder al procesado la prision domiciliaria.
Para acceder a la medida sustitutiva, debe suscribir acta de compromiso en la
que se obligue a cumplir las obligaciones consagradas en el articulo 38 B,
numeral 4, del Coédigo Penal, la cual habra de garantizar mediante caucion
equivalente a 1 salario minimo legal mensual vigente (SMLMV). No obstante, la
misma so6lo se hara efectiva en el evento que deba ser revocado el beneficio de
la libertad condicional de la pena que aparece fue concedido al penado por el
Juzgado Penal del Circuito Especializado de Tunja en providencia del 7 de abril
de 2015.

En consecuencia, la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion
Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,

RESUELVE

7 Folio 21 cuaderno No. 2.

8 Elemento material No. 12, carpeta No. 6



1.- CASAR PARCIALMENTE la sentencia impugnada, unicamente en el
sentido de conceder a CARLOS MAURICIO PEREZ VERGARA la prision
domiciliaria, en los términos referidos en la parte motiva de esta decision.

2.- Contra esta decisién no procede recurso alguno.

3.- Notifiquese, cimplase y devuélvase al Tribunal de origen,

EUGENIO FERNANDEZ CARLIER
JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA
JOSE LUIS BARCELO CAMACHO
FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO
LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA
GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ
EYDER PATINO CABRERA
PATRICIA SALAZAR CUELLAR

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO

Nubia Yolanda Nova Garcia
Secretaria

Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Penal

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS
Magistrado Ponente

AP2977-2022
Radicaciéon 61471
Aprobado segin Acta N2 153.

Bogotd, D.C, doce (12) de julio de dos mil veintidds(2022).



I. ASunTO

1. La Corte decide el recurso de apelacién interpuesto por la defensa
técnica de MARIA DEL PILAR HURTADO AFANADOR, contra el auto del 14 de enero de 2022,
proferido por el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogot3, que
denegod por segunda vez, la libertad condicional.

II. HECHOS

2. Fueron Resumidos de la siguiente manera en la sentencia de Unica
instancia, proferida por la Sala Penalde la Corte Suprema de Justicia CSJ SP5065-2015,
Radicado 36784del 28 de abril de 2015:

La Fiscalia General de la Nacién ha podido establecer con probabilidad de verdad,
acorde con el articulo 336 de la Ley 906 de 2004, que entre los afios 2007 y 2008 se
desplegaron diferentes comportamientos al margen de laley por parte del Director del
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, doctor Bernardo Moreno
Villegas, y la directora del DAS Maria del Pilar Hurtado Afanador, principalmente en contra de
Magistrados de la Corte Suprema de Justicia y algunos miembros del Congreso de la Republica,
a quienes se catalogd como blancos politicos, al igual que contra un periodista y un abogado.

En primer término, se acusa a los doctores Maria del Pilar Hurtado Afanador en calidad
de Directora del Departamento Administrativo de Seguridad —DAS- y Bernardo Moreno
Villegas, como Director del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, de
haberse concertado con otros servidores del DAS y de la Unidad de Informacion y Analisis
Financiero de la UIAF, con el fin de cometer de manera permanente y sistematica delitos en
contra de las personas enunciadas.

Hurtado Afanador y Moreno Villegas organizaron, dirigieron y promovieron la
concertacién para cometer delitos en contra de las personas mencionadas, especialmente con
el animo de obtener ilegalmente, informacidn a través de los organismos de inteligencia, para
desprestigiarlas a través de la entrega de dicha informacidn reservada a terceros y a los medios
de comunicacién.

En segundo lugar, la fiscalia acusa a Maria del Pilar Hurtado Afanador y Bernardo
Moreno Villegas de haber ordenado, en contra de los Magistrados de la Corte Suprema de
Justicia, el despliegue de actividades de inteligencia sin razén legitima, la infiltracidn de
personal para obtener grabaciones de sesiones reservadas de la Corporacién; al igual que
disponer el desarrollo permanente de actividades de inteligencia sobre algunos Congresistas
qgue implicaron, entre otros, seguimientos e interceptacion de correos electrénicos; asi como
sobre el periodista Daniel Coronell y el abogado Ramiro Bejarano.

De otro lado, los imputados ordenaron efectuar seguimientos patrimoniales y consultas
en bases de datos reservadas a algunos Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Congresistas y otras personas, sin orden judicial ni motivo vélido de inteligencia, al punto que
convocaron reuniones para evaluar dicha informacion.



Adicionalmente, Hurtado Afanador en calidad de Directora del DAS respondié
falsamente solicitudes de miembros de la Corte Suprema de Justicia en el sentido que la
entidad a su cargo no adelantaba indagacidn o averiguaciéon alguna respecto de sus integrantes
y destind dineros oficiales para el desarrollo de algunas de las ilicitas actividades.

(...)

La doctora Maria del Pilar Hurtado Afanador fue Directora General del Departamento
Administrativo de Seguridad DAS del 30 de agosto de 2007 al 22 de octubre de 2008 .
El doctor Moreno Villegas laboré como Director del Departamento Administrativo
de la Presidencia de la Republica del 19 de julio de 2004 al 7 de agosto de 2010. De
acuerdo con la investigacidn, estos altos servidores publicos durante los afios 2007 y 2008
concertaron larealizacién indiscriminada de delitos, segin se explica a continuacién.

Para clarificar las circunstancias en que se perpetraron las conductas ilicitas, con
fundamento en la evidencia recaudada, se sefialardn de manera cronoldgica las
actividades ilicitas que en desarrollo de tal concertacidny con la direccion de Maria del
Pilar Hurtado Afanadory Bernardo Moreno Villegas se realizaron respecto de los Magistrados
de la Corte Suprema de Justicia, los ex congresistas Piedad Esneda Cérdoba Ruiz, Gustavo
Petro Urrego y Yidis Medina Padilla, el periodista Daniel Coronell y el abogado Ramiro Bejarano
Guzman.

El punto de partida de la accidn ilicita data del 12 de septiembre de 2007 cuando en el
reservado del club Metropolitan de esta ciudad, el Secretario General de la
Presidencia Bernardo Moreno Villegas le comunicé a la recién posesionada directora
del DAS, Maria Del Pilar Hurtado Afanador, los temas sobre los cuales la Presidencia de la
Republica requeria adelantar preponderadamente "acciones de inteligencia": La Corte
Suprema de Justicia, los senadores Piedad Cérdoba Ruiz y Gustavo Petro Urrego, y el periodista
Daniel Coronell.

Trazados tales derroteros, Maria del Pilar Hurtado Afanador impartio instrucciones al Director
General de Inteligencia Fernando Alonso Tabares Molina en el sentido de centrar su
actividad en los objetivos sefalados y se inicidé la recoleccién de informacién vy
elaboracion de documentos. Es de anotar que las labores en relacion con los entonces
congresistas Gustavo Petroy Piedad Cérdoba ya se venian adelantando por el
organismo de inteligencia y Hurtado dio instrucciones de incrementarlas.

A partir de este momento se pueden identificar los siguientes hechos de los que participaron
de manera directa los acusados, que determinan la existencia de un coordinado plan ilegal
para atentar contra estos sefialados objetivos de la inteligencia civil del Estado.

Corte Suprema de Justicia

Estos hechos, en lo que atafie a la Corte Suprema de Justicia, no pueden ser
desligados de la realidad que vivia el pais para finales del afio 2007, pues en esos momentos
existia un publico y notorio enfrentamientodel Presidente de la Republica con el Alto



Tribunal, cuando esta Corporacion adoptaba trascendentales decisiones que
declaraban o investigaban |a relacién de algunos congresistas con los
paramilitares.

Muestra de las actividades que desarrollaba la Sala Penal de la Corte en esa materia
para ese momento, esel auto del 26 de septiembre de 2007, mediante el cualse abrio
instruccion formal al entonces Senador Mario Uribe Escobar por sus presuntos
vinculos con grupos ilegales de autodefensa (radicado 27.918).

Tal fue el contexto de las acciones perpetradas en contra del Maximo Tribunal, que
ademas no obedecierona un plan aislado de algunos funcionarios del DAS de menor o
mediano rango, sino a uno direccionado por el Secretario General de la Presidencia, doctor
Bernardo Moreno Villegas y la entonces directora del organismo de inteligencia
Maria del Pilar Hurtado ysu Jefe de Inteligencia, el capitan Fernando AlonsoTabares
Molina, afirmacidén que se sostiene en la siguiente sucesién de acontecimientos en
el tiempo: Zapata, alias “Tasmania”, de quien recibié unos documentos, y en el segundo
desplazamiento recibid un sobre que le hizo llegar a sus manos el Senador Mario Uribe
Escobar. El domingo 30 de septiembre de 2007, Hurtado Afanador requirid
teleféonicamente con urgencia a Martha Leal, para que le hiciera llegar el documento
entregado el dia anterior en Medellin por el abogado Sergio Gonzalez y el respectivo
informe de inteligencia, dado que de "Presidencia" irian a recogerlo en horas de la noche
a su casa. La orden fue cumplida a cabalidad.

La orden de Mariadel Pilar Hurtado comprendia que lafuncionaria Leal Llanos atendiera
con prioridad los llamados que en adelante le hiciera el abogado Sergio Gonzalez, como en
efecto se cumplié.

- En noviembre de 2007 el Secretario General de la Presidencia Bernardo
Moreno Villegas, acopid informacion sobre el viaje de los magistrados de la Corte Suprema
de Justicia a Neiva en junio de 2006, solicitando la documentacion del vuelo chdrter a
la empresa Satena.

Acto seguido, el doctor Moreno Villegas ordend al Departamento Administrativo de
Seguridad DAS y a la Unidad de Informacién y Andlisis Financiero UIAF, que se
desplegaran indagaciones sobre una supuesta infiltraciéon de la Corporacién por
personas al margen de laley, a partir de los documentos que le fueronremitidos por Satena.

- El 21 de noviembre de 2007 Bernardo Moreno le entregd al director de la
UIAF, Mario Aranguren Rincdn, documentos relacionados con el viaje de algunos de sus
magistrados a Neiva en junio de 2006 , ordendndole que averiguara qué
irregularidades existian.

En ese mismo mes y afo el doctor Moreno Villegas le ordend a la directora del DAS, Maria
del Pilar Hurtado que averiguara los eventuales vinculos entre Ascencio Reyesy magistrados
de la Corte, para lo cual Ila directora impartiéo directrices al Subdirector de
Contrainteligencia Jorge Alberto Lagos Ledén, en el sentido de establecer quién era



Ascencio Reyes vy su posible vinculacién con organizaciones del narcotrafico, ademas de
verificar el vuelo charter y el agasajo en Neiva para junio de 2006.

-En diciembre de 2007, la directora Hurtado Afanador ordend a Martha Leal que ubicara y
entrevistara al abogado Diego Alvarez (apoderado del ex paramilitar Diego Fernando
Murillo, alias 'don Berna'), quien suministré grabaciones que supuestamente
comprometerian al magistrado auxiliar, Ivan Velasquez Gomez.

Martha Leal entré en contacto con el abogado Diego Alvarez, a través de Sergio Gonzélez,
por instruccién que en ese sentido le dio Maria del Pilar Hurtado. En esa oportunidad
Martha Leal le suministré a Diego Alvarez grabadoras ydemdas implementos para
obtener las grabaciones de personas que supuestamente involucrarian a
miembros de la Corte Suprema de Justicia. De las grabaciones suministradas por
Diego Alvarez, la directora Hurtado Afanador ordend su trascripcion a Martha Leal.

-A partir de las érdenes recibidas, Maria de Pilar Hurtado Afanador como directora del DAS
y el director de la UIAF, desplegaron operaciones dirigidas a recopilar la informacion
gue fuera necesaria sobre los presuntos vinculos ilegales de magistrados, supuestamente
por la participacion del sefior Ascencio Reyes Serrano en el mentado homenaje en Neiva y
su financiacién del vuelo fletado para el efecto en la aerolinea Satena.

En desarrollo de estas drdenes, el DAS a través de diversas dependencias, entre otras tareas,
desplegd detectives a varios lugares del pais para recolectar informacion sobre los viajes de los
Magistrados, llegando incluso a contactar fuentes humanas, elaboré perfiles de los
magistrados que se consignaban (sic) para algunos de ellos, ademas de sus datos, la
posicién ideoldgica frente al gobierno nacional.

Por su parte, la UIAF, organismo encargado de la inteligencia financiera, a partir de los
documentos entregados por la aerolinea Satena a Bernardo Moreno, y por instruccion
de éste, consultdé bases de datos privadas y accedid a informacién sometida a reserva
bancaria, sin orden judicial, acerca de la situacidn econdmica y financiera de Ascencio Reyes
y su familia, con miras a establecer sus vinculos con actividades al margen de la ley y con los
magistrados que viajaron aNeiva en junio de 2006.

El desarrollo de las actividades del DAS y la UIAF en este caso, al que se denominé 'Paseo’,
contd con la labor de dos funcionarios que sirvieron de enlace y de esta manera la
informacidn se intercambid agilmente. Con este fin, el DAS designd al detective Rafael
Humberto Monroy Avella y la UIAF al analista Juan Carlos Riveros Cubillos.

- Durante todo el afio 2008 y los primeros meses del afio 2009, el DAS a través
de la Subdireccion de Fuentes Humanas, infiltré al Alto Tribunal a través de sus propios
empleados quienes fueron reclutados por Ila detective Alba Luz Flérez Gélvez como
informantes y obtuvieron grabaciones ilegales de las sesiones reservadas de Sala
Plena, copias de expedientes sobrela "parapolitica”, algunas diligencias e informacion
personal de los magistrados y sus equipos de apoyo investigativo, asi como de algunas
actividades que se desarrollaban al interior del Alto Tribunal.



-En marzo y abril de 2008, concretamente, la directora Maria del Pilar Hurtado Afanador
ordend a sus funcionarios desplegar operaciones "a cubierta" para verificar informacidn
sobre firmas y algunos predios en notarias de la ciudad del entonces magistrado César
Julio Valencia Copete y su abogado Ramiro Bejarano Guzman, de acuerdo con requerimientos
de informacidn que recibié de funcionarios del gobierno nacional y con destino a los abogados
del Presidente de la Republica.

El doctor Valencia Copete, para ese momento Presidente de la Corte Suprema de
Justicia, habia sido denunciado penalmente por el Presidente de la Republica ante la
Comisién de Investigacion y Acusacién de la Cdmara de Representantes (radicado
2342), en razén a las supuestas preguntas que el primer mandatario le formulé
telefonicamente al magistrado sobre la investigacién penal de su primo, el entonces
congresista Mario Uribe Escobar.

-A finales de marzo y comienzos de abril de 2008, Maria del Pilar Hurtado fue
convocada por el Secretario Juridico de la Presidencia, Edmundo del Castillo, a una reunion
privadaa la que asistirian el vocero de los paramilitares, conocido con el alias de'lob’,
el abogado Diego Alvarez y otras personas. La directora del DAS finalmente no asistié.

El 23 de abril de 2008, la directora Hurtado Afanador orden6é a Martha Leal concurrir al
despacho delSecretario Juridico de la Presidencia, Edmundo del Castillo, a una reunién a
la que ademads asistieron el abogado Diego Alvarez (apoderado del desmovilizado
Diego Fernando Murillo, alias 'don Berna'), Severo Antonio Lépez, alias 'Job', Juan José Chaux
Mosquera, Oscar Ivan Palacio Tamayo y el Jefe de la Oficina de Prensa, César Mauricio
Veldsquez. En desarrollo de la misma, el abogado Diego Alvarez dijo tener en su poder
grabaciones que demostrarian los ofrecimientos de beneficios que supuestamente hizo
el magistrado auxiliar Ivdn Velasquez, la conversacidon de alias 'don Berna' con Rafael
Garcia en el sitio de reclusién y los ofrecimientos de Henry Anaya. En esta reunidn se
expuso laintencién de dar a conocer esta informacion a la prensa y a la opinidn, entre
otros aspectos. La doctora Hurtado Afanador fue debidamente informada de esta reunién al
dia siguiente.

Ante la inminencia de la publicacién de esta reunién, por parte de la revista Semana, Hurtado
Afanador leordendé a Martha Leal que elaborara informes sobre las grabaciones
entregadas por el abogado Diego Alvarez, las cuales hacia mediados de julio de 2008 el
Secretario Juridico de Presidencia le habia enviado a la directora del DAS. Estas grabaciones
hechas por Diego Alvarez no solo fueron patrocinadas por el organismo de seguridad, sino
que Maria del Pilar Hurtado fue enterada de su contenido a medida que eran
entregadas por el profesional del derecho a sus funcionarios. Por lo tanto, las
grabaciones entregadas por Diego Alvarez a Edmundo del Castillo el 23 de abril de 2008
en la Casa de Marino, no fue un material inédito.

-El 21 de abril de 2008 la directora Maria del Pilar Hurtado Afanador ordend a Jorge Alberto
Lagos Ledn visitar en su oficina de la Casa de Narifio a César Mauricio Velasquez, Jefe
de Prensa de la Presidencia dela Republica, informandole sobre los avances del caso 'Paseo’.



-El 24 de abril de 2008 Bernardo Moreno Villegas, se reunid en su oficina de la Casa de Narifio
para tratar el tema de Ascencio Reyes Serrano, con Maria del Pilar Hurtado Afanador,
Directora del DAS, Jorge Alberto Lagos Ledn, subdirector de Contrainteligencia
del DAS, Astrid Liliana Pinzdn, asesora de la direccién general de la UIAF y Juan Carlos Riveros
Cubillos, analista de la UIAF.

El 25 de abril de 2008 el Secretario General Moreno Villegas nuevamente se reunié en su
oficina con Maria del Pilar Hurtado, quien estuvo acompaiada por Fernando Alonso Tabares
Molina, director general de Inteligencia y Jorge Alberto Lagos Ledn, subdirector de
Contrainteligencia, enla que también participaron el secretario juridico, Edmundo del
Castillo, y los asesores José Obdulio Gaviria y Jorge Mario Eastman, donde se tratd el tema
de la supuesta asistencia de Ascencio Reyes a la posesion del Fiscal General de la Nacion,
Mario lguaran Arana, en la Casa de Narifio, y determinar sila persona que aparecia enuna
fotografia, allado del Fiscal, era Ascencio Reyes Serrano, para remitirla a la revista Semana.

-El sdbado 26 de abril de 2008 la revista Semana publicé el articulo "El 'mecenas' de la
justicia", donde se dio a conocer buena parte de la ilegal informacion de
inteligencia sobre Ascencio Reyes, en el sentido de sefalar los supuestos vinculos
econdmicos de este Ultimo con una persona extraditada por narcotréfico, asi como que
habria sufragado los costos del vuelo charter en el que se desplazaron algunos
magistrados de la Corte Suprema a laciudad de Neiva en junio de 2006 y su estadia. En
esta publicacion también aparecié la fotografia que fue debatida el dia anterior en la Casa
de Narifo.

Por su parte, el periédico El Tiempo, en su edicién de ese mismo 26 de abril publicé
un articulo titulado "Nuevas versiones sobre nexos de Giorgo Sale con miembros de la rama
judicial sacuden a la Corte" y al dia siguiente, domingo 27 de abril de 2008, publicé el
articulo "Reviven fantasmas en la Corte Suprema". En estas publicaciones también se
destaca la informacidn de los supuestos vinculos ilegales de Ascencio Reyes y haber
éste solventado los gastos de los magistrados a la ciudad de Neiva.

El 15 de junio de 2008, la periodista Salud Hernandez- Mora publicé en el diario El Tiempo, su
columna que tituld "La paja en el ojo ajeno" donde da buena cuenta de losilegales resultados
de los seguimientos financieros y de inteligencia hecha alos magistrados, opinando en
contra de los togados.

Maria del Pilar Hurtado, habia instruido a funcionarios de Contrainteligencia del DAS, para
que le entregaran ala columnista lainformacion sobre el caso 'Paseo' y fue estala manera
en que operd la fuente de donde surgieron los datos que alimentan el mencionado
articulo, los cuales provenian, a su vez, de las pesquisasde la UIAF.

- El 16 de mayo de 2008 se celebrd una reunion en la direccion general del
organismo encargado de la inteligencia financiera, con el fin de enterarse, impulsary
dar otras directrices en el desarrollo del caso 'Paseo’, en la que participaron Maria del
Pilar Hurtado Afanador, el director general de la UIAF, el subdirectorde Contrainteligencia
del DAS y otros funcionarios.



De esta reunidn surgieron nuevos objetivos de seguimiento financiero y contable, por
lo que laslabores de la UIAF se encaminaron a obtener informacién sometida a
reserva bancaria de personas cercanas a los magistrados Carlos Isaac Nader, Yesid Ramirez
Bastidas, Rafael Ostau de Lafont y José Alfredo Escobar Araujo, al punto que se produjeron
dos informes de inteligencia financiera: el "2374-PASEQ", que en juniode 2008 fue enviado
a Maria del Pilar Hurtado y al Subdirector de Contrainteligencia del DAS, y el "2374- VIAJE",
que en septiembre de ese mismo afio se remitida la Unidad contra el Lavado de Activos
y para la Extincién del Derecho de Dominio de la Fiscalia.

- En mayo de 2008 los Subdirectores de la Direccion General de Inteligencia
asistieron a una reunion con Fernando Tabares en la que por orden de la Directora del DAS, se
repartieron actividades a las Subdirecciones de Inteligencia, relacionadas con la
presunta infiltracion del narcotrdfico a la Corte Suprema.

- En junio de ese mismo afio, la Directora Hurtado Afanador ordendé a Martha
Leal averiguar por la existencia de unas grabaciones que comprometerian al magistrado
Yesid Ramirez con el juzgamiento de una rebelde por el atentado al Presidente de la Republica
ocurrido en Neiva. Las grabaciones finalmente no se obtuvieron.

Los congresistas Piedad Cérdoba Ruiz y Gustavo Petro Urrego

Estos ex senadores fueron objetivos institucionales por parte de las instancias de
inteligencia y contrainteligencia del DAS, que al igual que los magistrados de la Corte
Suprema de Justicia, hicieron parte de los denominados "blancos politicos" por
espacio de varios afos, y por lo tanto, materia de ilicitas actividades por algunos de sus
servidores. El sistematico seguimiento y control a las actividades de estos parlamentarios,
sin mediar orden judicial, se motivé en los supuestos vinculos que ellos mantenian con
el grupo insurgente de las FARC o con el gobierno venezolano.

La indagacion da cuenta de diversas acciones al margen de la ley contra los
legisladores, desplegada por parte de funcionarios de diversas instancias del DAS. Con
la llegada de Maria del Pilar Hurtado a la direccién de este organismo, en septiembre de 2007,
y en desarrollo de las directrices a ella trazadas por Bernardo Moreno en la reunién del Club
Metropolitan, se identifican, entre otras, las siguientes actividades sobre tales objetivos
institucionales:

La Subdireccidon de Contrainteligencia obtuvo ilegalmente informaciéon personal y
familiar de los mencionados excongresistas, para lo cual se sirvid de otras instancias del
organismo de seguridad y acopid informacién que le era remitida por otras
dependencias sobre estos servidores publicos.

Dentro de las acciones desplegadas por este grupo de contrainteligencia, de acuerdo con los
reportes encontrados, estdn la obtencion y andlisis deinformacién privada y reservada a
través de: fuentes humanas, la interceptacién y monitoreo de correos electrdnicos,
consultas en bases de datos privadas que contienen informacién financiera
sometida a reserva bancaria (estos ultimos proporcionados por la UIAF) y datos
entregados por personal de sus esquemasde proteccion.



De otra parte, se realizaron seguimientos y registros delos desplazamientos de los
congresistas dentro y fuera del pais, asi como de sus actividades publicas y algunas privadas.

De estas ilicitas actividades del DAS se tiene que en marzo de 2008 Hurtado Afanador
ordend a FernandoAlonso Tabares y Martha Leal, que por instrucciones de la Casa de Narifio,
se debia apoyar a la Senadora NancyPatricia Gutiérrez en un debate que iba a realizar a
Piedad Cérdoba, para que toda la informacidn disponible en el DAS sobre esta ultima se
entregara a la entonces Presidenta del Congreso.

De otra parte, en agosto de 2008, Hurtado Afanador ordend a Fernando Tabares filtrar a los
medios de comunicacién la informacién sobre financiacién de laempresa Mondmeros de
Venezuela a la Senadora Piedad Cérdoba, para sus actividades relacionadascon el
acuerdo humanitario. Efectivamente el diarioEl Espectador publicé dicha
informacién el 14 de agosto de 2008.

Igualmente Maria del Pilar Hurtado ordend hacerseguimientos patrimoniales a Piedad
Cérdoba para determinar si recibia indebidamente auxilios de gobiernos extranjeros.
La informacidn financiera de la congresista fue entregada por la UIAF al DAS a través del
oficio 24987 del 3 de junio de 2008, remitiendo extractos financieros de sus cuentas en los
bancos Caja Social-Colmena y Occidente, asi como un archivo en Excel con transacciones de
una cuenta en el Banco Popular, datos correspondientes a los afios 2004 a 2007. La
informacion obtenida de esta congresista se reportaba periédicamente a la Directora del
DAS.

De la misma manera, se controlaban, sin autorizacidn judicial, los desplazamientos que
hacia la ex Senadora dentro y fuera del pais, como lo revelan informes rendidos desde la
ciudades de Medellin y Cali, entre otras, asi como delos encuentros realizados en el
exterior como es el caso de su participacion en un foro en la Ciudad de México y en
varias localidades espafolas.

Tales controles incluian la interceptaciéon ilegal de correos electrénicos de personas
cercanas a la congresista, los cuales fueron monitoreados y analizada la informacién alli
contenida, cuyos resultados eran informados a Maria del Pilar Hurtado Afanador.

En lo que hace al ex Senador Gustavo Petro Urrego, setiene que sus actividades también
constituian unobjetivo institucional del DAS, por lo que de manera permanentey
sistematica se obtuvo informacidn de su entorno personal y familiar, a través de su esquema
de proteccién, recoleccién de datos en diferentes lugares del pais, etc.

Las supuestas razones que justificaban este seguimiento eran los lazos que en ese
momento pudiera mantener el congresista con el gobierno de Venezuela, elque era
considerado un riesgo para la estabilidad politica de la regidén, por sus
manifestaciones de apoyo a grupos insurgentes como las FARC. En ese sentido, la actividad
de inteligencia del DAS para la época de la direccién a cargo de la doctora Hurtado



Afanador en relacidon con Gustavo Petro consistié en reforzar las medidas que el
organismo tenia implementadas sobre este “objetivo”.

Dentro de tales medidas se encontraba lainterceptacion del correo electronico de
Mary Luz Herran Cardenas, esposa de Gustavo Petroy a quien el DAS identificaba
con el alias de “Andrea”, accién justificada por los supuestos vinculos que esta
persona tenia con miembros del gobierno venezolano, de donde se deducia podian
provenir recursos econémicos con destino al congresista.

La ex parlamentaria Yidis Medina Padilla

La ex Representante a la Camara Yidis Medina Padilla, es recordada por su decisiva
participaciéon en la aprobacion de la reforma constitucional que introdujo la reelecciéon
presidencial en el afio 2004, cuando luego de anunciar su voto negativo a dicha
iniciativa, termindé votandola afirmativamante, permitiendo de esa manera su
aprobacion.

Pero fue 4 afios después, mas exactamente el 20 de abril de 2008, cuando se publicé el
video en el que la ex congresista Yidis Medina reveld al periodista Daniel Coronell los
supuestos ofrecimientos de los que fue objeto por parte de algunos funcionarios del
gobierno nacional, a cambio de su voto afirmativo para el proyectode reeleccidn
presidencial.

En abril o mayo de ese mismo afio, el DAS propicid una entrevista que concedié Jesus
Villamizar, un fotégrafo de Barrancabermeja, en la que éste denunciaba nexos de la ex
parlamentaria con el grupo rebelde del ELN. Estaentrevista tenia como finalidad desprestigiar
a Yidis Medina y a su vez debilitar la version de los hechos que narré en la entrevista que
concedié a Daniel Coronell.

Este fotégrafo comenzé a hacer exigencias al DAS y por orden de Maria del Pilar Hurtado
se le pagd lasuma de veinte millones de pesos del rubro de gastos reservados,
que fue llevada personalmente por Fernando Alonso Tabares, director General de
Inteligencia, para que aquél no mencionara al DAS como parte de sus revelaciones en
contra de la ex congresista.

El periodista Daniel Coronell Castafieda

Este fue otro de los objetivos sefialados por Bernardo Moreno Villegas a Maria del Pilar
Hurtado, yencontra del periodista se desplegaron seguimientos, sin autorizacidn
judicial, que incluyeron asu esposa, la también comunicadora y presentadora de
noticias Maria Cristina Uribe.

De acuerdo con la version entregada por Martha Leal y el ex detective Fabio Duarte
Traslavifia, los seguimientos a Daniel Coronell no fueron faciles de ejecutar por las medidas



de autoproteccion que éltenia implementadas, sin embargo, se emplearon detectives y una
fachada para vigilar de cerca suresidencia y movimientos.

El objetivo de tales seguimientos era identificar a las fuentes que le proveian
informacién al periodista, reconocido por ser critico de las politicas gubernamentales del
Presidente Uribe Vélez y de laconducta de personas cercanas al mandatario.

Finalmente, Maria del Pilar Hurtado Afanador, como directora del DAS, en los oficios que a
continuaciéon se relacionan, consignd falsedades, pues, respondié solicitudes de la
Procuraduria General de la Nacién yde magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
en el sentido de indicar que la entidad a su cargo no adelantabaindagacién o averiguacién
alguna en contra de los miembros del Alto Tribunal:

-Oficio DIR. 78731 del 9 de mayo de 2008, dirigido al doctor Francisco Javier Ricaurte Gémez,
Presidentede la Corte Suprema de Justicia. En estacomunicacidn se indicé: "Me permito a
través del presente escrito desvirtuarle a Usted, y a todos los integrantes de esa distinguida
Corporacion, que lasuscrita, ni ninguin otro funcionario de la entidad que represento, tienen
la orden de hacer seguimiento alguno tal y como lo informé el medio periodistico
anteriormente indicado"

-Oficio DIR.125294 del 22 de julio de 2008, remitidoal doctor Paulo Andrés Garcia Pisciotti,
SecretarioPrivado de la Procuraduria General de la Nacion. Alli se indicé: "Acorde con la
solicitud de la referencia,me permito remitirle para su conocimiento y finespertinentes,
fotocopias de los oficios dirigidos al Honorable Magistrado Yesid Ramirez Bastidas,integrante
de la Corte Suprema de Justicia, a través delos cuales esta Direccidon ha expresado que no ha
dadoinstruccion alguna de adelantar oficial o extrajudicialmente investigacién en contra del
doctor Ramirez Bastidas ni a ningtin otro integrante de esa distinguida Corporacién".

-Oficio DIR-068886 del 23 de abril de 2008, enviado aldoctor Yesid Ramirez Bastidas,
Magistrado de la Corte Suprema de Justicia, por medio del cual respondié a un
derecho de peticion, lo siguiente: "1. Por parte de esta Direccidon no se ha dado instruccion
alguna de adelantar oficial o extrajudicialmente investigacion en su contra. 2. El Director
General Operativo (e), quien dirige las funciones de policiajudicial a cargo de este
Departamento, certific6 que enesa Direccion no se encontrd investigacién alguna en su
contra. Igualmente, el Director General de Inteligencia, informdque en esa dependencia no se
adelanta ninguna investigacidnextrajudicial a su nombre".

- Oficio DIR-137014 del 11 de agosto de 2008, dirigido al doctor
Edgardo Maya Villazén, Procurador General de la Nacion. En esta oportunidad sefiald: "En
atencion a su solicitud del oficio del asunto, le certifico que poriniciativa propia o por orden de
autoridad judicial competente,no realizamos investigacion alguna en contra de losHonorables
Magistrados de la Corte Suprema de Justicia y especificamente con el Dr. Yesid Ramirez Bastidas".

ITI. ANTECEDENTES

3. En cuanto ahora interesa, mediante sentencia SP5065-2015, Rad. 36784,



de 28 de abril de 2015, la Sala de Casacién Penal declaré penalmente responsable
a MARIA DEL PILAR HURTADO AFANADOR, en su condicion de Directora del extinto
Departamento Administrativo de Seguridad (DAS), como autora de los delitos de
peculado por apropiacion, concierto para delinquir agravado, concurso de dos
falsedades en documento publico, coautora de plurales delitos de violacidn ilicita de
comunicaciones y varios delitos de abuso de autoridad por acto arbitrario e injusto.

Le impuso una sancion de 14 anos de prisidn; multas principal y
accesoria por valor equivalente a 43.33 y 10 salarios minimos legales
mensuales vigentes; inhabilitacion intemporal de derechos y funciones
publicas, de acuerdo con lo previsto en el inciso 52 del articulo 122 de la
Constitucion Politica e inhabilitaciénde los demas derechos politicos, conforme
lo prevé el articulo 44 del Cddigo Penal, por idéntico término de la sancidn
privativa de la libertad.

En el mismo fallo le fue negada la suspension condicional de la ejecucion
de la penay la prision domiciliaria.

4. Por los hechos que dieron origen a la condena, HURTADO AFANADOR ha
estado privada de la libertaddesde el 31 de enero de 2015.

5. Ejecutoriada la sentencia de Unica instancia, le correspondié conocer del
cumplimiento de la sancién alluzgado 5° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de esta capital, que avoco conocimiento el 2 de julio de 2015.

6. Por concepto de redencién de pena, el JuzgadoEjecutor ha reconocido a
MARIA DEL PILAR HURTADOAFANADOR:

Auto Decision

Auto 702 del 22 de septiembre | 3 meses 36 dias
de 2016

Auto 827 del 28 de octubre de | 1 mes y 13.5 dias
2016

Auto 1042 del 27 de diciembre | 2 meses y 18 dias
de 2016

Auto 999 del 19 de septiembre | Repone auto del 28 de octubre de
de 2017 2016 y reconoce Unicamente 8 dias
de redencion

Auto 039 del 18 de enero de | 4 meses y 27.5 dias
2018

Auto 169 del 15 de febrero de | 6 dias

2018




Auto 258 del 14 de marzo de | 27 dias
2018

Auto 860 del 6 de septiembre de | 2 meses y S dias
2018

Auto 821 del 24 de julio de | 3 meses y 15.5 dias
2019

Auto 517 del 29 de mayo de | 6 meses y 5.6 dias
2020

Auto 660 del 19 de agosto de | 26 dias
2020

Auto 280 del 17 de marzo de | 1 mes y 7.81 dias
2021

Auto 333 del 7 de abril de |1 mesy 7.81 dias
2021

Auto 062 del 14 de enero de | 3 mesesy 7.375 dias
2022

Total: 31 meses y 20.715 dias

7. El 11 de octubre de 2018, el apoderado de MARIA DEL PILAR HURTADO
AFANADOR, solicité se leconcediera el permiso administrativo de hasta 72 horas.

8. La Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial, el 21 de agosto de
2018, mediante Resolucién002 de la misma fecha, revocd el mandamiento de pago
dentro del proceso 1100107900002150022900, que se habia iniciado en contra de la
procesada para el cobrocoactivo de la pena de multa, en razén al pago que, por
este concepto se hizo el 16 de junio de 2017.

9. El 19 de noviembre de 2018, el Juzgado Quintode Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad deBogotd, concedié en favor de MARIA DEL PILAR
HURTADO AFANADOR, el permiso administrativo de 72horas.

10. Previa solicitud elevada por el apoderado de la condenada, el 14 de
octubre de 2020, mediante auto interlocutorio nimero 812, el Juez ejecutor negd la
prisiéon domiciliaria de que trata el articulo 38G del Cédigo Penal (Ley 599 de 2000),
por expresa prohibicion legal.

11. Lasolicitud de la defensa, enla que pretendia se le concediera a
MARIA DEL PILAR HURTADO AFANADOR, la prisién domiciliaria en calidad de madre
cabeza de familia, fue resuelta el 6 de noviembre de 2020, mediante auto
interlocutorio en el que le fue negada tal condicidon, por «la imposibilidad que se
tiene actualmente para obtener las pruebas que requiere el despacho para para
(sic) resolver de fondo la solicitud» enrazén de la pandemia COVID-19.




Contra la decisidn, su apoderado judicial interpusorecurso de reposicion,
gue fue resuelto con auto 1009 del 28 de diciembre de 2020, en el
que se confirmé lanegativa.

12. De acuerdo con la modificacién constitucional introducida por el Acto
Legislativo 01 de 2018 (por medio del cual se modifican los articulos 186, 234 y
235 de la Constitucion Politica y se implementan el derecho a la doble instanciay a
impugnar la primera sentencia condenatoria) y con las precisiones efectuadas por
Corte Constitucional en la sentencia SU146-20 de 21 de mayo de 2020, respecto de
su implementacidn, esta Corporacién, mediante auto AP3459-2021 de 2 de diciembre
de 2020, concedié la impugnacidn especial instada por la sentenciada, recurso que esta
pendiente de ser resuelto.

13. Con memorial radicado el 25 de febrero de 2021, el apoderado de
HURTADO AFANADOR, solicité al Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogot3d, la libertad condicional en su favor.

La solicitud fue resuelta mediante auto del 7 deabril de 2021, en
el que se le negd la pretensidn y se reconocio redencién por el
equivalenteal mes y 7.81dias, segun lo resefiado en el cuadro anterior.

El defensor interpuso recurso de reposicién y en subsidio apelacién,
exclusivamente en cuanto a la negativa de la libertad condicional.

14. Ei4 de junio de 2021, El Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas de Bogota
confirmé la decision recurrida y remitid la actuacion a esta Corporacion, enaras de
gue se resolviera la alzada.

15. Mediante auto del 15 de septiembre de 2021,esta Sala de Decision,
confirmé la negativa de conceder la libertad condicional al considerar que:

Atendiendo estos criterios, advierte la Sala que confirmard la decisién
adoptada en primera instancia, pues aun cuando no existe dudade que la
sentenciada ha cumplido el requisito objetivo previsto en el articulo 64 del C.P.,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en tanto que ha purgado
las tres quintas partes de la sancion privativa de la libertad impuesta, su
conducta dentro del centro de reclusién ha sido considerada ejemplar y ha
desarrollado actividades productivas que le permitieron redimir pena-lo que
demuestra una evolucién en el tratamiento penitenciario-, el ejercicio
ponderado de estos elementos con la naturaleza y circunstancias modales de
ejecucion de las conductas

delictivas, de cara a los bienes juridicos vulnerados y lano reparacion ala
totalidad de las victimas, hace aconsejable que se contintde con la ejecucién de
la pena intramural.



16. El 3 de diciembre de 2021, el abogado que representa los intereses de
MARIA DEL PILAR HURTADO AFANADOR, solicité por segunda vez, se le concediera la
libertad condicional.

17. Mediante auto del 14 de enero de 2022, el Juzgado Quinto de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, se pronuncid sobre el cémputo dela
restriccion efectiva de la libertad, redenciéon de la sancidn por trabajo y negd
nuevamente la libertadcondicional.

Lo anterior, al considerar que pese a acreditarse el cumplimiento de las
3/5 partes de la sancion y observar buena conducta en el centro de reclusion,
de la evaluacidon de la gravedad del delito «se concluye que es indispensable
exigirle a la sentenciada el cumplimiento total de la pena de prision que le
fue impuesta, de manera intramuros, pues de aceptarse que frente a
hechos de considerable lesion social y penal como los aqui sancionados
procede el mecanismo sustituto de la libertad condicional, seria enviar un
mensaje equivocado de impunidad a la sociedad, lo cual no ha sido ni
serd jamds la finalidad de la normatividad que al efecto haproferido el
legislador».

18. Contraesadeterminacion, el 18 de enero de 2022 la defensa interpuso
recurso de apelacidn, Unicamente en lo atinente a la negativa de la libertad condicional.

19. EI8demarzodela presente anualidad, el Juzgado 5° de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, concedid el recurso y remitio la actuacion
a esta Sala.

20. Arribado el expediente digital a la Corte, se dispuso la integracién de la
Sala con Magistrados y Conjueces, teniendo en cuenta que a los Doctores Hugo Quintero
Bernate y Diego Eugenio Corredor Beltran se les aceptdé impedimento; y que para
resolver sobre la impugnacion especial, la Sala esta integrada por los Doctores Luis
Hernandez Barbosa (ponente), Fabio Ospitia Garzon y José Francisco Acuia Vizcaya.

VI. LA APELACION

21. Eldefensor, luego de citar algunos apartes del auto recurrido, solicita se
revoque la decisién para en su Folios 234 a 240 del cuaderno 6 principal de Ejecucién
de Penas. lugar, conceder a MARIADEL  PILAR

HURTADOAFANADOR, la libertad condicional con fundamento en:

-. La decision del Juez Quinto de Ejecucion de penasde Bogota,
desconoce lo dispuesto por la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en
auto del 15 de septiembrede 2021, con el que confirmo la negativa de conceder
la libertad condicional a la condenada, pues en esa ocasion determind, que la
negacion no se puede circunscribir Unicamente a la valoracién de la gravedad
de la conducta.



-. En anterior decisiéon, cuando la Corte se pronuncié sobre la
concesiéon del beneficio, luego de analizar la gravedad de la conducta y las
condiciones propias de ejecucién de la sancién de la penada, negd el beneficio
ante la falta de «un acto de constriccion (sic) conlas victimas que permita
determinar que el fin resocializador de la pena se cumplio».

-. El despacho ejecutor desconocid el fin resocializador de la pena, el
cual ha sido ampliamente decantado por la jurisprudencia de la alta corporacién,
entre otras en las sentencias del 6 de agosto de 2019,radicado 52.750y la del 22
de abril de 2020, radicado 52.620.

-. No se puede dejar de lado que, conforme lo han certificado las
autoridades penitenciarias, la procesada ha tenido una conducta ejemplar
durante el tiempo en que ha permanecido recluida y ha participado en
multiples actividades académicas como parte del proceso resocializador.

-. Desde el 19 de noviembre de 2018, fecha en quese concedidé en
favor de la condenada el permiso administrativo de 72 horas, ha hecho un
uso adecuadode ese tiempo, «generando indicios serios de que la funcion
resocializadora de la pena se ha cumplido y el siguiente paso en ese tratamiento
penitenciario seria la libertad condicional».

-. Para adoptar la decision, no se tuvieron en cuenta los antecedentes
familiares de la procesada, de donde se destaca que luego de la muerte de
su pap3, acaecida el 28 de diciembre de 2021, la mama, de 87 afos de edad,
se encuentra sola y desprovista de apoyo.

V. CONSIDERACIONES

22. De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 38 de
la Ley 906 de 2004 y en atencion alo decantado por la jurisprudencia, esta
Corporacién es competente para conocer del recurso de apelacién presentado contra
las decisiones emitidas por losJueces de Ejecucion de Penasy Medidas de Seguridad,
en aquellos asuntos en los que actud como juez de conocimiento;tal como
ocurrid en este evento en el que la Sala profirié, en Unica instancia, condena en contra
deMARIA DEL PILAR HURTADO AFANADOR.

Al efecto, debe precisarse que, aun cuando esta Corporacidn concedid a
la sentenciada la impugnacidén especial con auto CSJ AP3459-2021 de 2 de
diciembre de 2020, la competencia de la Corte para conocer en sede de apelaciéon
las decisiones adoptadas por el juez ejecutor se mantiene incélume, pues la
sentencia de condena proferida cobrd ejecutoria el 28 de abril de 2015 y
hastael momento no ha sido derruida.



Asi lo establecio la Corporaciéon en auto AP260-2021 Rad. 58799 de 3 de
febrero de 2021:

(ii).- Los procesos culminados y que por ende la sentencia estd
debidamente ejecutoriada y habia hecho trdnsito a cosa juzgada, pero
que por virtud de la sentencia SU-146 de 2020, les extendi6 la garantia
de la doble conformidad, como el Estado cumplié con su deber de
administrar justicia,mantienen la ejecutoriay ésta solo resulta afectada
a partir del fallo que se profiera, habida consideracion de los alcances
del mismo. Asi, por ejemplo, si se reafirma la condena no se afecta la
ejecutoria; empero no ocurre lo mismo si se decreta la nulidad o se
modifica la calificacion juridica con incidencia enla libertad, subrogados,
prescripcion, etc.

(...)

Ademds, la Corte Constitucional en asunto con analogia fdctica a este
caso aplicable solamente para los procesos en los que se extendid
retroactivamente la garantia de la doble conformidad, en la sentencia SU-
146 de 2020, preciso:

«Asi, la concesidn de la impugnacién amplia e integralno tiene
efectos directos sobre la prescripciéon de términos o fenémenos
similares derivados del paso del tiempo, ni sobre la situacién de
privacién de libertaddel actor, porque sobre la Sentencia de la
Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia -que no
es objeto de analisis alguno en esta providencia- existe un alto
grado de presuncion de acierto y, por supuesto, de firmeza.
Ademas, la concesion del mecanismo implicé la valoracién de
principios y derechos en tension, que determinan y justifican una
solucién que logre armonizar la tensién»

Por esta razon, la competencia para conocer de la apelacion de una
providencia sobre la libertad de un proceso sometido al rito del Acto
Legislativo 01 de 2018 depende a cudl de las hipdtesis referidas
corresponde el proceso.

23. El defensor de MARIA DEL PILAR HURTADO AFANADOR cuestiona, a
través del recurso de apelacidn, el proveido de primer grado, afirmando que debe
concedérsele la libertad condicional, en razén a que en el caso concreto, se encuentran
satisfechos los requisitos para acceder a dicho beneficio; pues, ha cumplido mds de las
tres quintas partes de la pena de prision impuesta; y ademds, demostrd su arraigo social
y familiar, aunado a que su comportamiento en reclusién ha sido ejemplar, lo cual es
indicativo de un eficiente proceso de resocializacidn, sin que sea viable negarle dicho
beneficio, Unicamente con fundamento en la valoraciéon hecha respecto a la gravedad
de la conducta por ella cometida.



24. Delimitado asi el objeto de disenso, correspondea la Sala, determinar
la procedencia de la libertad condicional en el presente asunto, lo que implica
establecer, en primer lugar, la norma aplicable de acuerdo con el ordenamiento
juridico penal vigente al momento de la comisién del delito; y, con base en el andlisis
precedente, realizar el estudio de los requisitos para su concesion.

25. Eneste caso, los hechos por los cuales fue condenada MARIA DEL PILAR
HURTADO AFANADOR, se ejecutaron entre los afios 2007y 2008, lo que en principio
impondria la aplicacién de la modificacidnintroducida por la Ley 890 de 2004, en tanto
que era la norma vigente para esa época.

Sin embargo, por favorabilidad, el estudio de la libertad condicional
deprecada se abordard de acuerdo con los parametros contenidos en el
articulo 64 del Cddigo Penal (Ley 599 de 2000) con la modificacién introducida
por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, tal como lo ha sostenido pacificamente
esta Corporacion.

Dicha disposicion prevé:

El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenadaa pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de laindemnizacién mediante garantia personal, real,
bancariao acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferiora tres afos, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.



Ha indicado la jurisprudencia de esta Sala, que la concesion de la libertad
condicional depende delcumplimiento de todos los requisitos enlistados en el
precepto transcrito; pues, en su examen, el juez no puede prescindir de ninguna
de las condiciones fijadas por el legislador, incluida, la valoracién de la conducta,
cuyo analisis es preliminar.

26. Entornoalavaloracién previa de la conducta punible, resulta pertinente
recordar que es el fundamento basilar del recurso de alzada, pues fue esteel
requisito por el que el Juez ejecutor negd el subrogado.

En consecuencia, se ofrece pertinente tener en consideracion lo expuesto
por la Corte Constitucional enla sentencia C-757 de 2014, mediante la cual
examind la constitucionalidad de la anotada expresién. Al respecto,el Alto
Tribunal senalé:

El juicio que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas tiene una finalidad
especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario a partir del comportamiento carcelario del condenado. En este
contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn no se hace desde la perspectiva de la
responsabilidad penal del condenado -resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de
cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre
hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencia
condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado enreclusion.

Por consiguiente, agregd la Corporacion, «el fundamento de su decision
en cada caso seria lavaloracion de la conducta punible hecha previamente
porel juez penal», lo que descarta la posibilidad de que el funcionario encargado
de ejecutar la sancién, formule nuevos juicios de valor con relacion a los
hechos tenidosen consideracion para proferir la condena, o tan siquiera que los
complemente.

27. Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de
2017, en las que el Tribunal Constitucional resaltd que, en el examen de la conducta,
el juez debe abordar el andlisis desde las funciones de la pena, sin olvidar su finalidad
constitucional de resocializacion.

En linea con dicha interpretacién, la Corte Suprema de Justicia ha
sostenido que:

La mencionada expresion —valoracién de la conducta- prevista en el inciso 12 del
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, va mas alld del analisis de la gravedad,
extendiéndose a aspectos relacionados con la misma, sin que el juez ejecutor



de la pena tenga facultad para soslayar su evaluacién, como lo sefiald la Corte
Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre de 201437.

Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidadde la previsidn
contenida en el articulo 64 del Cddigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de una
porcidn dela pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen del
tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas
individuales y la comprobacion objetiva de su comportamiento en prision oen
su residencia, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar
con la ejecucién de la sancion.

28. Esta Sala, en la sentencia de tutela STP15806- 2019, Radicado 683606, se
refirié a los fines que debeperseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) lIa pena no ha sido pensada Unicamente para lograr que la sociedady la
victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como
garantia de la dignidad humana.

(...)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comision del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante Ia
amenaza de laley, para que se abstenga de desplegar conductas que pongan
en riesgo bienes juridicos protegidos por elDerecho Penal; ii) en la fase de
imposicién y medicidn judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacién de la seriedad
de la amenaza penal y a la intimidacién individual;, y iii) en la fase de
ejecucion dela pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y
reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporaciéonconcluyd que:

i) No puede tenerse como razdn suficiente para negar la libertad condicional la
alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal (...) i) La alusidn al bien juridico afectado es solo
una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayory de menor punibilidad, los agravantesy los atenuantes,
entre otras. Por lo que el juez de ejecucidén de penas debe valorar, por igual,
todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su integridad,
segunlo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es
solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato
debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prision vy los
demas elementos utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo,



la participacion del condenado en las actividades programadas en |la
estrategia dereadaptacion social en el proceso de resocializacién (...).

Lo anterior, estd indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad
de la conducta punible no puede tenerse como motivacion suficiente para
negar la concesion del subrogado penal, como parecié entenderloel A quo,
al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencion a la valoracion de la conducta, circunstancia que no
cambiard, (..) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus
caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacion y rehabilitaciondentro
del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de
cara a la necesidad de cumplir una sancion ya impuesta, porlo que no se trata
de un meroy aislado examen de la gravedad de la conducta, sino deun
estudio de la personalidad actual y los antecedentesde todo orden del
sentenciado, para de esta formaevaluar su proceso de readaptacion social;
por lo que enla apreciacion de estos factores debe conjugarse el
«impacto social que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la
pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes».

29. Aclarado tal aspecto, entra la Sala a estudiar todos y cada uno de los
requisitos establecidos por el legislador para la concesion de la libertad condicional,
enel caso concreto de MARIA DEL PILAR HURTADO AFANADOR, anticipando que, la
decisién objeto de impugnacion, sera revocada.

30. Anailisis previo de la gravedad de la conducta

30.1 Conforme se establecid en el auto del 15 de septiembre de 2021, en
la sentencia CSJ SP5065- 2015, Rad. 36784 mediante la cual la Sala condend a MARIA
DEL PILAR HURTADO AFANADOR, para el ejercicio de individualizaciéon e imposicion
de la sancidn, fueron tenidos en cuenta aspectos como la naturaleza de los punibles, la
intensidad del dolo y eldafio causado asi:

-. Para el delito de peculado por apropiacién

«[PJonderando de un lado que se trata de un peculado demenor
cuantia (520.000.000) que no representa afectacion sensible al
patrimonio publico, pero si tuvo un motivobastante reprochable como
lo fue pagar por una gestion que desprestigiara a la ex congresista Yidis
Medina. Es decir, la gravedad del peculado objetivamente no es mayor
pero su ejecucion hizo parte de un concierto para delinquir y tenia
por finalidad obtener informacion que desprestigiara a la entonces
parlamentaria Yidis Medina opositora del gobierno.



A la acusada no le importo que el pago que autorizé careciapor
completo de soporte legal, lo cual evidencia su directa intencion de
trasgredir el derecho y obtener el resultado antijuridico,
menospreciando el patrimonio publico que estaba obligada a
resguardar, mdxime la preponderancia que le otorgaba el cargo de
Directora del DAS que le imponia una mayor exigencia de respetar
la ley.

-. Respecto del ilicito de concierto para delinquir:

«[N]Jo pudiéndose dejarse (sic) de lado la intencion con la que la
acusada decidio realizar este comportamiento al no dudar en aliarse
con un funcionario de su misma categoria y luego comprometer en esa
causa a funcionarios subalternos de su entidad, todo para satisfacer
intereses politicos de la Presidencia de la Republica, estando dispuesta
a infringir laley para lograr dicho objetivo, aprovechdndose de su
posicion como Directora del mdximo Jrgano de inteligencia y
seguridad del Estado, lo cual evidencia con claridad la gravedad de su
conducta y el alto grado de reproche que merece».

-. De la falsedad ideoldgica en documento publico

«La Corte teniendo en cuenta el grado de lesion al bien juridico de la
fe publica, cuando Ila procesada consignd hechos que no
correspondian a la realidad en respuesta a un derecho de estirpe
constitucional, como lo era el de peticion yal requerimiento de una
autoridad publica de alto nivel perteneciente a la Procuraduria General
de la Nacion encargada de velar y vigilar el cumplimiento estricto del
derecho por parte de las instituciones publicas y funcionarios del Estado

(.)»

-. Con relacidn al reato de violacion ilicita decomunicaciones:

«[E]l dafno efectivo al bien juridico tutelado, al haberse realizado en
multiples ocasiones con trasgresion al derecho personalisimo de la
intimidad del cual eran titulares varios ciudadanos, entre ellos,
magistrados de la Corte Suprema de Justicia, la ex senadora Piedad
Cordoba Ruiz y dos asesoresde ésta, no seria posible imponer el
minimo de la conducta {(...)»

Elementos que sin duda han de ser consideradosen la ponderacion
de la necesidad de continuacion de la privacion de la libertad.

30.2 Sin embargo, como ya indicé, el analisis de lamodalidad de las



conductas no puede agotarse en su gravedad y tampoco se erige en el Unico factor
para determinar la concesién o no del beneficio punitivo, pues ello contraria el
principio de dignidad humana que irradia todo el ordenamiento penal, dado el caracter
antropocéntrico que orienta el Estado Social de Derecho adoptado por Colombia en la
Constitucion Politica de 1991; y al mismo tiempo desvirtuaria toda funcién del
tratamiento penitenciario orientado a la resocializacion.

La anterior es una de las maneras mas razonablesde interpretar lo
expresado por la Corte Constitucionalen la Sentencia C-757 de 2014
(declaré exequible la expresion: «previa valoracion de la conducta» del articulo
64 del Codigo o Penal), en el sentido que al analizar la procedencia de la
libertad condicional el Juez de Ejecucién de Penas debera:

«establecer la necesidad de continuar con el tratamientopenitenciario a partir
del comportamiento carcelario del condenado.»

Es asi como el examen de la conducta por la que se emitié condena debe
ponderarse con el fin de prevencion especial y el de readaptacion a la sociedad
por parte del sentenciado, pues no de otra forma se cumple con el fin primordial
establecido para la sancién privativa de la libertad, que no es otro distinto a la
recuperacién y reinsercion del infractor, tal como lo estipulan los articulos 6°
numeral 5° de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 10°
numeral 3° del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, integrados a
nuestro ordenamiento interno por virtud del Bloque de Constitucionalidad
(Articulo 93 de la Constitucion Nacional).

30.3 Corolario de ello, un juicio de ponderacién para determinar la
necesidad de continuar con la ejecucién de la sancidn privativa de la libertad, debe
asignarle un peso importante al proceso de readaptaciény resocializaciéon del
interno, sobre aspectos como la escueta gravedad de la conducta (analizada en forma
individual); pues siasi no fuera, la retribucion justa podria traducirse en decisiones
semejantes a una respuesta de venganza colectiva, que en nada contribuyen con
la reconstruccion del tejido social y anulan la dignidad del ser humano.

Asi ha sido reconocido internacionalmente, entre otros en las «Reglas

Minimas para el tratamiento de los reclusos»40, gue estableci6 como
principio rector aplicable al proceso de los condenados, la necesidad de que
«[e]n el tratamiento no se deberd recalcar el hecho dela exclusion de los
reclusos de la sociedad, sino, por el contrario, el hecho de que continuan
formando parte deella. Con ese fin debe recurrirse, en lo posible, a la
cooperacion de organismos de la comunidad que ayuden al personal del
establecimiento en su tarea de rehabilitacion social de los reclusos ...»

Motivo por el que, en el mismo cuerpo normativo, respecto al
tratamiento penitenciario se consignd, debetener por objeto «inculcarles la
voluntad de vivir conformea la ley, mantenerse con el producto de su
trabajo, y crear en ellos la aptitud para hacerlo. Dicho tratamiento estard



encaminado a fomentar en ellos el respeto de simismos y desarrollar el sentido
de responsabilidad. »

30.4 Bajo ese entendido, la prisién debe entenderse como parte de un
proceso que busca, no solamente los aspectos draconianos de las sanciones penales;
entre ellos, que el conglomerado se comporte normativamente(prevencion general); vy
que, tras recibir la retribucién justa, el condenado no vuelva a delinquir (prevencion
especial); aunado a tales aspectos, las penas, en especial las restrictivas de la libertad,
también se deben encaminar a que el condenado se prepare para la reinsercion
social,fin este que conlleva necesariamente a que el tratamiento penitenciarioy el
comportamiento del condenado durante este, sea valorado, analizado, estudiado y
tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion.

Lo anterior, justamente con el fin de incentivar en el infractor, esperanza
y motivos para participar en su proceso de reinsercion, asegurar la
progresividad del tratamiento penitenciario, asi como para brindar herramientas
utiles al penado que le permitan prepararse para retornar a la vida en sociedad
cuando recobre la libertad.

30.5 Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una
prohibicion generalizada que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos
eventos enlos que la conducta se evidencie objetivamente grave.

En efecto, la exclusion de subrogados vy beneficios para algunas
conductas punibles ha sido materia de legislacion expresa cuando asi lo ha
determinado la politica criminal del Estado. A manera de ejemplo, el articulo
68 A del Cddigo Penal (Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 32 de la Ley
1709 de 2014), contiene una lista de delitos afectados por esas restricciones;
norma que, en este aspecto concreto, no aplica al caso de MARIA DEL PILAR
HURTADO AFANADOR, por lo siguiente:

Es cierto que en el articulo 68 A, se excluye, entreotros delitos, al
concierto para delinquir agravado, que es una de las conductas por las cuales se
condend a la implicada. No obstante, el pardgrafo 1° de la misma norma
establece:

“Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard a la libertad condicional
contemplada en el Art. 64 de este Cddigo, ni tampoco para lo dispuesto en el
Art. 38G del presente Cddigo.”

De igual manera, lo considerd la Sala de Casacién Penal en auto CSJ
AP3439 de 25 de junio de 2014, radicado 41752.

30.6 En ese orden de ideas, entender que lagravedad objetiva de la
conducta es sindnimo de negacidnde la libertad condicional, equivaldria a extender
los efectos de una prohibicion normativa especifica, sobre todos los casos que se
estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en la ley; y tal expansién no es



compatible con los derechos fundamentales de los condenados; pues los dejaria sin la
expectativa de que su arrepentimiento e interés de cambio sean factores a valorar
durante el tratamiento penitenciario, erradicando los incentivos y con ello, el interés en
la resocializacidn, pues lo Unico que quedaria, es el cumplimiento total dela pena
al interior de un establecimiento carcelario.

31. Del requisito objetivo

Esta exigencia no es otra que el cumplimiento de las tres quintas partes
de la pena. En el caso en concreto, la condena impuesta fue de 14 afios o lo
que es lo mismo, 168 meses de prisidon; por consiguiente, las tres quintas
partes de 168 meses, equivale a 100,8 meses.

La procesada se encuentra privada de la libertad desde el 31 de enero

de 2015, por lo que ha purgado en tiempo fisico un total de 89 mesesy 7 dias?1,

Por redencién de pena de conformidad con elcuadro incorporado
en esta providencia, le han sido reconocidos un total de 31 meses y 20.715 dias.

En suma, la procesada ha purgado un total de 120 mesesy 27.715 dias de

prisién42, por lo que, se concluye, que MARIA DEL PILAR HURTADO
AFANADOR, cumple con el requisito objetivo previsto en la normatividad.

32. Del tratamiento penitenciario

32.1 Ahora, en lo que tiene que ver con el factorsubjetivo, consistente en
que de su adecuado desempeioy comportamiento durante el tratamiento
penitenciario pueda el Juez suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar ejecutando la pena, se anticipaque tal exigencia también concurre.

Lo anterior, en razén a que el tratamiento penitenciario que ha
enfrentado MARIA DEL PILAR HURTADO AFANADOR, ha cumplido con la
finalidad resocializadora fijada al momento de la imposicidon de la sancién
privativa de la libertad, pues durante el tiempo que ha permanecido recluida
se ha dedicado a lareconstruccion de sus acciones mediante el trabajo y el
aprendizaje.

En efecto, de lo consignado en el expediente se advierte que, estando
en el establecimiento carcelario (desde el 31 de enero de 2015), la
sentenciada ha desarrollado labores de agricultura urbana de manera continua
(desde el mes de julio de 2015), lo que le ha representado redencién de la
sancion.

De manera responsable, adelantd el trabajo comunitario autorizado
para amortizar la multa de 10 salarios minimos legales mensuales vigentes que



le fue impuesta por la comision del delito de acto arbitrario e injusto; labor que
desempeiié en la Secretaria de Integracién Social con la modalidad de
teletrabajo.

32.2 Aunado a lo anterior, como muestra de su interés por reintegrarse a la
sociedad, efectud labores artesanales en la confeccidn de “Rosarios”, que dond a
diferentes Parroquias de esta ciudad; y participé en cursos ofrecidos por el SENA, sobre
«mentalidad de lider, formulacion de proyectos en mi profesion, formacion de lideres con
talento, integrales y competitivos, manejo herramientas Microsoft office 2010 y catedra
virtual de pensamiento empresarial»,  actividades que, aun cuando no le han sido
reconocidas para redimir la sancién, si fueron consideradas por las autoridades
penitenciarias como condiciones de «interés personal y enriquecimiento intelectual».

32.3 En las certificaciones de conducta expedidaspor las autoridades
penitenciarias la han calificadocomo buena, sobresaliente y ejemplar, lo que
sumado ala demostrada existencia de arraigo familiar y social, le ha permitido
disfrutar del beneficio administrativo consistente en el permiso de salida del sitio de
reclusidon por 72 horas, desde el 19 de noviembre de 2018, tiempoen el que ha
acogido los lineamientos establecidos sintransgredir las normas de la autorizacion.

32.4  Del contenido de los autos de 23 de mayo y 20 de junio de 201748,
se colige que pidié excusas publicaspor los hechos en que se involucrd y pagé los
dafios morales causados a Yidis Medina Padilla, circunstancias que en la decisidn
pasada, se extrafiaron y llevaron aque, junto con la valoracién de la gravedad de
la conducta, el beneficio se negara.

No se ignora que en auto AP4142-2021 radicado 59888, la Sala de
Casacion Penal confirmé la negativade la libertad condicional a MARIA
DEL PILAR HURTADO, basicamente con esta motivacion:

Asi las cosas, es evidente que la primera exigencia normativa para conceder
la libertad condicional no se acredita en este caso, pues si a partir de la
gravedad de los distintos delitos se concluyé una determinada intensidad o
magnitud de sancién como necesaria para cumplir esos fines, sumado a las
razones ya expresada en parrafos anteriores, constituiria ahora una
negacion de esa voluntad judicial estimar que el sélo cumplimiento de una
fraccion del castigo se acompasacon los mismos, maxime cuando en el
plenario, de loexpuesto se puede inferir y pronosticar que el lapso efectivo
de su privacién de la libertad debe mantenerse para que tenga una
incidencia constructiva y apareje un cambio en su comportamiento para la
reinsercion social.

Pues, aunque no se niega que la sentenciada ha sido destacada por las
autoridades penitenciarias con una conducta ejemplar y buena y, desde el
mes de julio de 2015 ha desarrollado de manera continua actividadesde
trabajo agricola que le permitieron descontar 28 meses y 34 dias de la
sanciéon impuesta, lo cierto es que su proceso de readaptacidn vy
resocializacion aun no se ha consolidado, pues todavia no se ha satisfecho
el fin de la sancidn relacionado con la reparacion del dafio a la totalidad de



las victimas, lo que seria demostrativo de la personalidad fruto de la
recomposicién positiva de su comportamiento ante la sociedad. Sin duda tal
proceder no genera un prondstico favorable para que se reintegre a la
sociedad, pues tiene que exteriorizar actos de reparacidn para todas las
victimas.

Pese a la firmeza con que en el citado auto la Corte confirmé la negacién
de la libertad condicional, asiste razon al defensor apelante cuando asegura
gue ahora la situacion de la implicada ha variado positivamente.

32.5 De una parte, en dicha providencia la Sala destacé que, en atencidn
a la modalidad y gravedad delas conductas cometidas, el Juez fijé la sancién
teniendoen cuenta su «intensidad y magnitud», tiempo que en su momento se estimo
necesario para el cumplimiento delos fines de la pena.

No obstante, tal ejercicio de individualizacidén de las sanciones es el que
debe hacerse en todos los casos en acatamiento de las normas pertinentes.
Empero, el A- quo en ninglin momento predeterminé que MARIA DEL PILAR,
guedaba de antemano sentenciada a purgarfisicamente la totalidad de la
restriccion de su libertad;ni hubiese podido definirlo de ese modo, ya que
los delitos cometidos no tienen semejante consecuencia;desbordaria los limites
establecidos para el estudio de la punibilidad e invadiria la drbita funcional del
Juez ejecutor.

32.6 De otro lado, como en parrafos anteriores se expresd, ella ya
consoliddé su proceso de readaptacién y resocializacion, al haber satisfecho Ia
reparacion del dafio a la totalidad de las victimas, requisito éste que, en su momento,
la Corte analizd para concluir que su proceder no generaba un prondstico favorable
para su reintegracion social.

En consecuencia, luego del andlisis que de cada uno de los requisitos se
ha adelantado, para la Sala, si bien la gravedad de la conducta resulta clara, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 4° del Cédigo Penal,
segun el cual, la prevencion especial y la reinsercion social son las finalidades
gue operan en el momento de la ejecucion de la pena de prision; las exposiciones
sobre la prevencién general y la retribucidn justa hacen parte del analisis que
debe atender el fallador en escenarios previos.

Y ello es asi, ya que acoger los planteamientos formulados en la
providencia recurrida, apuntaria a la imposibilidad de conceder el mecanismo
sustitutivo en todos aquellos eventos en que la actuacion se siga pordelitos
contra la administracion publica; pues, precisamente, la tipificacion hecha por el
legislador de estas conductas como delitos, obedece a ese decoro y reproche
gue merece a quien se confiere la posibilidad de representar al Estado y que,
pese a ello, actla en contra de la institucién que representa.



En ese orden, era imperioso que el Ejecutor, hubiese tenido en cuenta
ademas de lo concerniente a la gravedad de la conducta, el proceso de
resocializacion dela privada de la libertad, quien ha estado recluida desdeel
31 de enero de 2015, mostrando alli, un buen desarrollo intracarcelario, sin
reporte de incidentes disciplinarios; y, ademas, desempenandose en
programas de trabajo y estudio, brindados por dicho plantel, tal como antes se
anotd, todo lo cual apunta a afirmar que, su comportamiento mientras purgdé
su sancidn en establecimiento de reclusion, fue ejemplar.

32.7 Del anterior andlisis integral, para la Sala, esclaro que, aun
cuando se trata de conductas graves, entodo caso, se advierte que el propdsito
resocializador de la pena se ha satisfecho, pues es evidente que, sumado ala
significativa proporcion de la sancidn total cumplida hasta la fecha, el comportamiento
de la implicada durante su reclusién, permite predicar razonablemente que el
cumplimiento total de la condena en confinamiento, no resulta necesario.

Ademas, no se observan en el expediente elementosde los cuales se
desprenda que HURTADO AFANADOR,haya sido condenada por otros delitos
dolosos con antelacién a los hechos materia de condena.

33. En esos términos, al no estimarse necesaria la culminacion del
cumplimiento de la pena enestablecimiento de reclusién, sumado a que convergen
los requisitos establecidos en el articulo 64 del Cddigo Penal, modificado por el articulo
30 de laley 1709 de2014, se revocara la decision de primera instancia;y, en su
lugar, se concedera la libertad condicional en favor de MARIA DEL PILAR HURTADO
AFANADOR.

34. Para hacer efectivo el mecanismo sustitutivo, la penada debera garantizar
el cumplimiento de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del Cddigo Penal,
durante el periodo de prueba que serd equivalenteal tiempo que, a la fecha, falte
para cumplir la pena impuesta, mediante la constitucién de caucion prendaria
equivalente a tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, que debera consignar
en la cuenta de depdsitos judiciales del Banco Agrario, a nombre del Juzgado Quinto
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

El eventual incumplimiento de los anotados compromisos acarreard la
revocatoria del mecanismosustitutivo y conducira ala ejecucidon inmediata de
la pena en el establecimiento penitenciario.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Penalde la Corte
Suprema de Justicia,

V. RESUELVE

Primero. REVOCAR el auto de 14 de enero de 2022 proferido por el Juez
52 de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, mediante el



cual se negd lalibertad condicional de MARIA DEL PILAR HURTADO AFANADOR,
de acuerdo con las razonesexpuestas en este proveido.

Segundo. CONCEDER la libertad condicional a MARIA DEL PILAR
HURTADO AFANADOR, previo pago dela caucidn vy la suscripcién del
acta de compromiso,
conforme se sefald en la parte motiva de esta decision, loque debera
verificar el juez ejecutor de la pena.

Tercero: COMUNICAR esta decision, a la Fiscalia General de la Nacidn, con
el fin de que realicen las respectivas actualizaciones en sus bases de datos, de
conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Cédigode Procedimiento
Penal (Ley 906 de 2004).

Contra esta decision no procede recurso alguno.

Cépiese y cumplase,

AVILA R/ LDAN

.

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS
Magistrado

\ EULISES TORRES
Conjuez

FONSO CADAVID QUINTERO
Conjuez



NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
Secretaria

ARRAIGO SOCIO - FAMILIAR:

Su Seoria, le solicito muy respetuosamente ordenar por el Centro de Servicios

Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas de Bogota, por

intermedio de un Asistente se practique visita socio-familiar a la residencia

ubicada en la CARRERA 117 A NRO. 23 B - 38, FONTIBON,
BOGOTA, que es el hogar de mi esposa YESENIA DELGADO identificada

con cedula de ciudadania Nro. 1.016.097.250, y teléfono: 320 9339408.

Su sefioria a continuacion relaciono foliatura con documentacion que demuestra

mi arraigo socio-familiar:

Acta de Declaracion Extra Juicio N° 2148 de la Notaria 55 del Circulo de
Bogota de mi esposa YESENIA DELGADO.

Fotocopia de la cedula de ciudadania de mi esposa YESENIA DELGADO.
Fotocopia de la cedula de ciudadania de mi persona JOHN ESTEBAN
PENA OSPINA.

Fotocopia del Registro Civil de Nacimiento de mi persona JOHN
ESTEBAN PENA OSPINA.

Fotocopia del Registro Civil de Nacimiento de mi hijo JUAN ESTEBAN
PENA DELGADO.

Fotocopia de la Tarjeta de Identidad de mi hija SARA NIKOLL DELGADO.
Fotocopia de la cedula de ciudadania de mi suegra BENILDA DELGADO.
Carnet del Colegio Atahualpa de mi hijo JUAN ESTEBAN PENA
DELGADO.

Carnet del Colegio Atahualpa de mi hija SARA NIKOLL DELGADO.
Certificado de Residencia expedido por la Alcaldia Local de Fontibdn.
Recibo de Servicio Publico (Acueducto y Codensa)

Certificado de EPS — Adres de mi esposa YESENIA DELGADO.



e Certificado de EPS — Adres de mi hijo JUAN ESTEBAN PENA DELGADO.
e Certificado de EPS — Adres de mi hija SARA NIKOLL DELGADO.

e Certificado de EPS — Adres de mi suegra BENILDA DELGADO.

e Formato de firmas de los vecinos de barrio.

e Certificacion Laboral de la empresa Alonso Logists Zona Franca SAS.
e Certificado curso Rendimiento Académico.

e Certificado curso Habilidades para la Vida.

e Programa de Estudio — CLEI.

e Certificacidon de la Institucion Educativa Distrital José Félix Restrepo.
¢ Informe Final del ano 2017 del Colegio Integrado de Fontibén I.E.D.

¢ Planilla de Ingreso de Jugador en la seleccion de futbol Real Soacha.

e Cartilla Biogréfica.

Traigo a colacion el Art 142 del Cédigo Penitenciario y Carcelario:

Cadigo Penitenciario y Carcelario.
Articulo 142. Objetivo.
El objetivo del tratamiento penitenciario es
preparar al condenado, mediante su

resocializacion para la vida en libertad.

‘No se puede dejar de lado que, conforme lo han
certificado las Autoridades Penitenciarias, he tenido una
conducta ejemplar durante el tiempo en que he
permanecido recluido y he participado en multiples
actividades académicas y laborales como parte del

proceso resocializador.

En mi caso concreto, se encuentran satisfechos los
requisitos para acceder a dicho beneficio; pues, he
cumplido mas de las 3/5 partes de la pena de prision
impuesta; y ademas, demostré mi arraigo social y familiar,

aunado a que mi comportamiento en reclusion ha sido



ejemplar lo cual es indicativo de un eficiente proceso de

resocializacion.

Es asi como el examen de la conducta por la que se me
emitié condena debe ponderarse con el fin de prevencion
especial y el de readaptacion a la sociedad por parte del
sentenciado, pues no de otra se cumple con el fin
primordial establecido para la sancién privativa de la
libertad, que no es otro distinto a la recuperaciéon y
reinsercion del infractor, tal como lo estipulan los Art. 6

numeral 5 de la Convencién Americana”.

RAZONES:

Las razones en primer lugar porque considero que cumplo con cada uno de los
requisitos exigidos por la norma que trata el Art. 64 del Codigo Penal como lo
expuse anteriormente y se tenga en cuenta que siempre he colaborado con la
Justicia desde el primer momento con mi aceptacion de cargos para evitar un
desgaste a la justicia y la reparacion integral a la victima y superar a la fecha el
80% de la pena.

De ser procedente solicito tener muy en cuenta que a mi socio de causa
BRAYAN FERNANDO RODRIGUEZ ALVAREZ, identificado con cedula de
ciudadania N° 1.030.614.792, bajo el mismo radicado que vigila este Despacho,
fue agraciado con el beneficio de la Libertad Condicional por los Juzgados

Homologos de Guaduas — Cundinamarca.

Su Senoria, por ultimo, le solicito de ser procedente se realice el estudio del
recurso de reposiciéon cuando las autoridades carcelarias del Area de Juridica

remitan a este Despacho la documentacion que trata el Art. 471 del C.P.P.



Por todo lo expuesto anteriormente solicito a su Sefioria muy respetuosamente
la revocatoria del fallo de fecha 08 de Abril del 2024 proferidos por su despacho
en la que me nego la libertad condicional impetrada, y en su lugar concederme
el subrogado de la libertad condicional que trata el Art. 64 del Codigo Penal y de
esta manera seguir cumpliendo mi pena de prision en el domicilio de mi grupo
familiar encabezado por mi esposa YESENIA DELGADO, en la direccién
CARRERA 117 A NRO. 23 B - 38, BARRIO EL REFUGIO,

FONTIBON, BOGOTA, D.C., TELEFONO 320 9339408.

Gracias por la atencion prestada,

Cordialmente

Uoint €Estepne) Pesin O

JOHN ESTEBAN PENA OSPINA
C.C. 1°218.215.592

T.D.: 110102

N.U.L.: 1151922

PATIO 2 PASILLO 6

E.P.C. PICOTA - COMEB
BOGOTA D.C.
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Republica de Colombia

DECLARACION EXTRAJUICIO No 2148

RENDIDA EL 16 DE ABRIL DE 2024 EN LA NOTARIA CINCUENTA Y CINCO DEL CIRCULO DE
BOGOTA D.C. ante ALEJANDRO HERNANDEZ MUNOZ, NOTARIO CINCUENTA Y CINCO (55)
DEL CIRCULO DE BOGOTA se recibe la presente declaracién extra juicio en los siguientes términos:
de conformidad con los decretos 1557 y 2282 de 1989 y bajo la gravedad de juramento de
conformidad con el Articulo 442 del Cédigo Penal de manera libre y espontéanea y de acuerdo con la
verdad, rindo (rendimos) la presente declaracion.

COMPARECIO: La sefiora YESENIA DELGADO mayor de edad, identificada con C.C. 1016097250,
de Bogota de estado civil soltera con unién marital de hecho, residente y domiciliada en CARRERA
117 A N° 23 B 38, de ocupacion INDEPENDIENTE, de nacionalidad Colombiana .

PRIMERO: manifiesto que comparecio ante este despacho con el fin de rendir declaracién
juramentada para fines extraprocesales.

SEGUNDO: OBJETO DE LA DECLARACION se rinde para ser presentado a JUZGADO TRECE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

JURAMENTO: Bajo juramento, con los alcances que otorga la Ley a este tipo de declaraciones y a
sabiendas de las implicaciones que acarrea jurar en falso, ofrezco decir la verdad en lo que expondré
a continuacién:

NATURALEZA DE LA DECLARACION:

Declaro que en calidad de compariera permanente de JOHN ESTEBAN PENA OSPINA identificado
con cedula de ciudadania n° 1.218.215.592 expedida en Bogota, quien se encuentra privado de la
libertad en el establecimiento carcelario y penitenciario picota - COMEB, T.D.: 110102 y NUI.:
1151922, bajo el proceso con radicado n® 11001 — 60 — 00 — 017 — 2019 — 10967 — 00 , que se
encuentra a drdenes de juzgado 13 de ejecucién de penas y medidas de seguridad de Bogota, si este
juzgado le aprueba el beneficio de la libertad condicional que trata el art. 64 del C.P., estoy en
condiciones de recibirlo-en mi domicilio ubicado en-la carrera 117 a nro. 23 b - 38, de la localidad de
Fontibén de la ciudad de Bogot4, teléfono: 320 9339408, donde vivo con nuestro hijo juan esteban
pefia delgado, identificado con registro civil n° 1.016.116.964, nacido el dia 16 de diciembre del 2018,
y aporto a esta relacién mi hija SARA NIKOLL delgado, identificada con tarjeta de identidad n°
1.016.098.698, nacida el 09 de septiembre del 2015, quienes estudian en el colegio Atahualpa, y mi
sefiora madre BENILDA DELGADO, identificada con cedula de ciudadania n°® 51.716.025, nacida el
dia 08 de diciembre del 1954. Nos encontramos afiliados a eps Famisanar, régimen subsidiado, y de
esta manera en unién de nuestros hijos y mi madre ayudar en su proceso de resocializacion e
integracion nuevamente a la sociedad para que sea una persona de bien y podamos vivir en
tranquilidad sin hacerle dafio a alguien. Es de anotar que JOHN ESTEBAN PENA OSPINA se
encontraba trabajando en la empresa ALONSO LOGISTICS ZONA FRANCA S.A.S y que inmediata
obtenga su libertad condicional puede ingresar nuevamente a esta empresa.

TERCERO: LECTURA, OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION DEL ACTA: La declarante leyd y
revisé cmdadosamente la totalidad de su exposicion, la aprobé vy la firmé en sefial de aceptacion
CUARTO: Cualquier cambio que desee/en hacerle al texto de la declaracion después de autorizada,
IMPLICARA LA ELABORACION DE UNA NUEVA DECLARACION, que causara nuevos derechos
notariales e impuestos.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se termina y se firma en constancia y como prueba
de lo anteriormente manifestado.

DERECHOS NOTARIALES : Resolucion 00773 de 2024 TARIFA: 18.000 IVA 3.420 TOTAL: 21.420

LA DECLARANTE

1S lescnia De(chc(o' 0

YESENIA DELGADO
C.C. 1016097250 Bogota
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REPUBLICA DE COLOMBIA
IDENTIFICACION PERSONAL
| CEDULA DE GIUDADANIA
wmenn 1 .016.097.250
DELGADO
APELLIOGS |
“YESENIA

C AmgRss

FECHA DE MAGIMENTD 29-AGO-1997

BOGOTA D.C
(CUNDINAMARCA)

LUGAA DE NACIMIENTO

1.71 O+ F
ESTATURA GE AN

20-SEP-2015 BOGOTA D.C. M
rechay LugARDE expepicon | WL

A1500150-010E0833 F- 1016097250 20150212 D0EA4551864 1 30720568



DEC

vovero- . 218,215,592
- PENA OSPINA
: APELLIDGS. S
JOHN ESTEBAN

NOWBRES -

,: : 5 o &l%‘my( %ﬁ?’:@ '

FUR

FECHA DE NACIMiENTD  16-JUL-1999
BOGOTA D.C

(CUNDINAMARCA)

LUGAR DE NAGIMIENTO

1.70 O+ M

ESTATURA G.S. RH SEXO

21-DIC-2017 BOGOTA D.C.
FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION Wiy J

REGIFTRADORINACIO
JUAN CAALOS GAl

AL
INDO VACHA

0067472313H 1 52038779
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REGISTRO CIVIL e J e
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Datos de la oficina de registro
Clase de oficina: Regmradur[a Notarfa l:] ConsuiadoD - Corregimient:? D Insp. de Policia{/D Codigo 1|10 5 0

Pais - Depai-t: i Correglmlerpto elo |I’I§peccl6n de Policia

e

7

B 2

q

HNIRL

x 2

COLOMBIA | CTJNDIMVIM{CA ! SANTAFE DE BOJOTA D.C. RIGISTJ:LQDURIA AUR. PONTIBON L 09 |

Datos del inscrito

Primer Apellido Segundo Apellido
PEFA = e = = w e e e e o — — o OSPINA = = o i om mm o i 20 = e i i —em e
Nombre(s)
JOHN BETHBAN = = = = = & = o o o o o o 5 o e o o o e o o o o e -
Fecha de nacimiento Sexo (en letras) Grupo ¥ Factor RH
[1]9[9]9] wme [J[U]T] ou [1]6 | MASCULINO —~——msi = | O POSITIVO
Lugar de nacimiento (Pais - Departamento - » Cor elo | ) -
COLOMBIA ! CUNDINAMAKCA ! SANTAFE DE BOGOTA DeCo = = = = = = = = = = coeme o e i
( Tipo de documento antecedente?Declaracién de testigos Namero certificado de v;acido vivo y
lCERT'IFICADO MEDICO ( HOSPITAL SAN PABLO FONTIBON Y o ot o i e 1QOBGG RO e ke, - -
( Datos de la madre N
Apellidos y nombres completos .
_ | OSPINA BAKON MAKY LU/Z -------------------------------
g D de i ifi i (Clase y namero) i i
B | CeCoft 52,481,579 de SANTAFE DB BOGOTA D.Cs = = = = = — — - COLOMBIANA — = = — — —
G 7
E Datos del padre
w . — Apellidos y nombres completos i .
S | PEFA TENJO JOHN HAMCES — = — = = = = = = = = = = = = = = = = = = — — — -_———-— -
g .
g D de i i i6n (Clase y nimero) . Nacionalidad
© [C.C.i# 80,013,386 de SANTAFE DE BOGOTA DeCe = = — — = — = -COLOMBIANA — — — — — — F
:tl Datos del declarante )
[vel s Apellidos y nombres corr .
= PENA-EENJOJ‘OHI\TRAIVICES-—----——------—---l---‘ _________
g oy vl D de i i i6n (Clase y nimero) Firna
% | C.C.iff 80,013.386 de SANTAFE D Com = - e =
g o 363 8 AWFE DB BOGOTA D.C Tcﬁﬁﬁamsefpenof
o

Datos primer testigo

Apellidos y nombres completos

- e e eme mm mw mm em e e mm wm e s m mm = e e me e G mm e e e e tmn SR e e e e e e e e = o)

D de (Clase y nimero) . .\
Fecha de inscripcién Nombre 'ma rio que S \
119/9)9 s| g p oj6| :
A M Di “ .
" ” ’ FILADEL ASQUEZ
ya zgden— | 4
i 4
LEGITIMO ':' EXTRAMA'PéMONIAL [x
. w
( ¢ Reconocimiento paterno l Reconocimiento materno

9

Ho(\\oz 060(?00‘1 oo '

Firma )

32)/‘0 Ramses Fero 7émD

Firma

ESPACIO PARA NOTAS
LIBRO DE VAKRIOS TOMO 67 FOLIO 024

=

I AL-RERPOSA EN LOS
ARCHIVOS DE_ESTA OFICINA_SE EXPIDE PARA ACREDITAR DADENIEsQQ_GQN.F_)RME AL

ARTICULO 115 DECRETO LEY 1260 DE 1970 TIENE VIGENCIA PERMANENTH ART. 2

S ol FATAD: CIVIL : s ESTA COPIA ES VALIDA PARA MATRIWORTO™ = —

FECHA PREPARACION

05 ch. 2018 <
Ao A—em—=—coon oo g
msé ‘STRADURIA MARIA CAROLINA MEDINA BECERRA
e 23961588-8 _ REGISTRADORA AUXILIAR DE FONTIBON -

ys3 gl



BEG A TRADURLA

MACEOTL DL TSTADO CIVIL
REGISTRO CIVIL  ndicative 614718651
DE MACIMIER T  serial

R LU R

Datos de la oficing de registio - Clate de aficim .

Registraduria }-‘, Metaria I__‘ N(lmoro|— ! Cm':suianiui_ i C.oricgimiento l__-l Inspeccion de Policia D Codigo i A T
i — g —— A 2 A

Pais - Departamento - Munictnis . Sore 2/4 Inspeccidn e Polula

REGISTRADIIRTA DE_FONTIRBON BOCGOTA DC . COLOMBIA = CIINDINAMARCA - B0

Dates del insyurlis

Prirmer Apelido - Sepundo Apeiildo
PEMA . . i e e e i A . DELGADIO . v e o v e e in dn e nn e aae e
Hombrofs)
JUBN ESTEVAN,...... e e e e e e e e ... -
. - Fecha de nrchiniento Foxo {en letras) Grupo sanpuinee Factor R
T T
o | 2 1d me | D1 d pa | |6 HMASCULING. ... ... O | _rosTTIVE
e e ey de podimienty (Pais - Bopaciaients - Piuniciple - Sovregle:iznto /e tncpoccloay -
COLOMETA CUNDINAMARCA 30GOTA DO . . e e i e i e e et e eanann -
Tipo do documents antecedente o Reclarackin un testigos Mitnere certificade de naclde vivo

Dator de la madre o padre (Para casos de pueblos indigenas con linea ragtrllineo!, o pdrejas del mismo sexo, anotar ef progenitor que indlquen las declarantes pora el seguidn apallido del inscrita)

Apellidos 3 nombres

Documento de ldentiflcarlGn (Llase y nsmaro) Naclonatidad
CC 1.218.21b8. 002, . . i i i e e s COLOMBIA
[ Dates def deviarante
Apellidos y nombres complotos
DELGADO YESENIA . . . i i e it it e e cnan amamnnns .
. [3] o Reflear ban (Clase y nomreiro) Firma

CC 1.016.007.250.. ...... ... .... e e e “Neeme Ol

Datas primer testigo 3 . o3

Firma

Nombre y firma )

ESPACIO FARA MOTAS
04 .FEB.2020 ~ SERIAJL, REEMPLAZA A - 0060332007 - 28 .ENE.2019.

GEPSXX '
v v

e e e e

1
{
|

LY depapeles. 76313

ESCRITURA PUBLTCA. .ttt et o e m et eme amain an RRLEEE 147 03-02—:2020. o -

Datos de la madre o padre (Para cases de puebios indigenas con line matrllineal, o prsi=: Jei misma vorn, anozar ¢l pr genitor que indiguen fos decl frara ef primer apeliido del inscrito)
Apetlidos 3 Nombres completos
DELGADO YESENTA. o o o oo e e o e e o pm o ie o o e o e on omo e oo na o s s n oo s o oo snonna .
Documento da identificnelon (Clase y nanier) Maclionalidad
CC 1.016.097 . 250, . . i i m e e can aana COLOMBIA......... .

PENA OSPINA JOHN ESTEBAM. . ..o i i i s it e e namnmn s .

Gocumonice do ldentificack s (Ciase y ndmenro)’ Flrma
.................................................................. ]
“Dates segundo tostigo
Apailidos y 1 ombres complatos
Bocumente de fdentlilcaciin (Clase y mtmzro) Flrma
A
Fecha de Inscripeign Nombre y firma del funcionario que quiorize
Ao 21 0] 2| OMes Tl E| Bon ol4 | EARIA CAROLINA MEDIHA BECERRA - [K
Nombre y firma
Reconocimiento paterna _Nombre y firma def funcienario ante quien se hace el reconecimienito

RECONGCTMIENTO PATERNO 0O _MATERNO - POR ESCRITURA PUBLICA T 179 F 0O77

NACIONATL DEL ESTADO CIVIL 2150 DE 1995. ESTA COPIA ES VALIDA PARA PARENTESCO.

ESTE REGISTRO ES FOTOCOPIA AUTENTICA DEL ORIGINAL, EL CUAL REPOSA EN LLOS
ARCHIVOS DE ES8TA OFICINA- SE EXPIDE SIN NOTAS, SOLO PARA ACREDITAR
PARENTESCO, CONFORME AL ARTICULO 115 DECRETO LEY 1260 DE 1970; TIENE VIGENCIA
PERMANENTE ART. 2 DECRETO .1189 DE 1983; SE OMITE SELLO SEGUN ART. 11 DECRETO

FECHA PREPARACION

i

i

\ 2 i
| REGISTRABURIA

NACIONAL DEL ESTADO Civie,

Adhesivo Copia
Registro Civil

Wi,

MARIA CAROLINA MEDINA BECERRA
REGISTRADOR AUXILIAR DE FONTIBON




REPUBLICA DE COLOMBIA
IDENTIFICACION PERSONAL
TARJETA DE {DENTIDAD

wwero  1.016.098.698
DELGADO

APELLIDOS

SARA NIKOLL

NOMBRES

FecHA DE NacimENTO  09-SEP-2015

BOGOTAD.C
(CUNDINAMARCA)

LUGAR DE NAGIMIENTO

09-SEP-2033 O+ F

FECHA DE VENCIMIENTO

14-SEP-2022 BOGOTA D.C.
FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION

'3*‘ W
Sl
it

P-1500150-01319380-F-1016098698-20220921 0086005810A 1 8505707691
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CERULA T
NUMERG

APELLIDOS : B

FEGHA DE NacmiENTo  08-DIC-1954
BOGOTA D.C.

(CUNDINAMARCA)
LUGAR DE NACIMIENTO
1.58 O+ F
ESTATURA -GS RH SEXO
P o 15-AG0-1382 BOGOTA D.C.
S FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION (43

REGISTRADORA NACIONAL
ALMABEATRIZ RENGIFQ LOPEZ
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o nunicacion a traves del arte, el juego y I ciencia.”
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“‘Comunicacion a traves del arte, el juego y la ciencia.”




Radicado No. 20245930160901
Fecha: 16/04/2024 2:46:36 p. m.

SECRETARIA

BOGOT/\ | GOBIERNO

ALCALDIA LOCAL DE FONTIBON
DESPACHO ALCALDE LOCAL

Bogota D.C.,
EL SUSCRITO ALCALDE LOCAL DE FONTIBON

CERTIFICA:

Que el (la) sefior (a) YESENIA DELGADO, identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA, No. 1016097250,
tiene su domicilio en KR117A#23B-38, de Bogota (Colombia) como consta en los documentos anexos a la solicitud,
direccion que corresponde a la jurisdiccion de esta localidad. Esta certificacion se expide de conformidad con el
postulado de la buena fé consignado en el Art. 83 de la Constitucion Politica y con base en las facultades delegadas a
los Alcaldes Locales por el Alcalde Mayor mediante Decreto No. 854 de 2001 Art. 49.

Dada en Bogota D.C., el dia 16 del mes Abril del afio 2024, a solicitud del interesado (a), para Personas privadas de la
libertad. Que mediante Decreto No. 2150 de 1995, Articulo 11, SUPRESION DE SELLOS.

En el desarrollo de las actuaciones de la Administracion Publica, intervengan o no los particulares, queda prohibido el
uso de sellos, cualquiera sea la modalidad o Técnica utilizada, en el otorgamiento o tramite de documentos, distinto de
los Titulos Valores. La firma y denominacion del cargo seran informacion suficiente para la expedicion del documento
respectivo. Prohibase a los Servidores Publicos el riesgo notarial de cualquier sello elaborado para el uso por la
Administracion Publica. Que la firma mecanica plasmada en el presente documento tiene plena validez para efectos
legales de conformidad con la Resolucion No 447 del 20 de junio de 2011, y dando cumplimiento a la ley anti tramites
Decreto-Ley 19 de 2012.

Este Certificado podra ser expedido en linea a través de la pagina web de la Secretaria Distrital de Gobierno
www.gobiernobogota.gov.co, ingresando por las siguientes opciones: 'portafolio de tramites y servicios' > 'Certificado
de Residencia' > 'Servicio en Linea

Observacion: se genera certificado de residencia para el(la) sefior(a) JOHN ESTEBAN PENA OSPINA identificado(a)
con CEDULA DE CIUDADANIA No 1218215592 ya que se (encuentra privado de la libertad) este documento se
genera para tramites legales para su debido proceso de solicitud.

DIEGO ALEJANDRO MALDONADO ROLDAN (e)

ALCALDE LOCAL DE FONTIBON
Calle 18 No. 99 - 02

» HDLIOH. &

Cadigo Postal: 110921 ¢ ¢
Tel. 2670114 - 2679641 .?%:
Informacién Linea 195 ey
www.FONTIBON.gov.co ALCALDIA MAYOR

DE BOGOTA DC.



Radicado No. 20245930160901
Fecha: 16/04/2024 2:46:36 p. m.

SECRETARIA

BOGOT/\ | GOBIERNO

La presente constancia se expide en Bogota D.C. el 16/04/2024 2:46:36 p. m.

Calle 18 No. 99 - 02

» HDLIOH. &

Cadigo Postal: 110921 ¢ ¢
Tel. 2670114 - 2679641 .?Eg%:
Informacién Linea 195 ey
www.FONTIBON.gov.co ALCALDIA MAYOR

DE BOGOTA DC.



RP«"OR?— Datos del usuario
FP.GT“ MARIA BERNAL
KR 117A 23B 38 (INMUEBLE)
(CORRESPONDENCIA)
acue uc o ESTRATO: 2 | CLASE DE USO: Residencial
Lﬂ AGUA Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA ! UND.HABIT./FAMILIAS: 1 | UND. NO HABITACIONAL: 0
R ZONA: 3 CICLO: s3 RUTA: S33682

Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota - ESP

NIT: 899.999.094-1 Datos del medidor

MARCA:MADDALENA  NUMERQ:1710160578  TIPO:VELO015R160 DIAMETRO: %

CUENTA CONTRATO Datos del consumo
Numero para cualquier consulta 000010856128 ULTIMA LECTURA: 2047 | CONSUMO (m?) 32
LECTURA ANTERIOR: 2015 | PROMEDIO (m?) 46

Factura de Servicios Publicos No FACTURADO CON: Consumo Normal Descargue fuente alterna 0
Numero para pagos 11679851318 Ultimos consumos m*

TOTAL A PAGAR

50

25

Agua + Alcantarillado + Aseo (si aplica ver al respaldo)
+ Cobro Terceros (si aplica ver al respaldo) °

JUN-AGO AGO-0OCT OCT-NOV OLTIMO
$235.261 $286.907 $274.200 CONSUMO

Fecha de pago oportuno MAR/01/2024 Periodo facturado

Fecha de suspensién MAR/06/2024 DIC/01/2023 - ENE/30/2024

FECHA DE EXPEDICION FEB/17/2024 FECHA ESPERADA DE LA PROXIMA FACTURA ABR/29/2024
Resumen de su cuenta Rango CMO Bésico Bimestral Segin Resolucién CRA-750/2016: (Om3 - 22 m3)

| Costo subsidio|_Tarifa | yaor | Otros Cobros Cuota Interés Total Saldo
Descri pCIon ﬂdad Valor Valor (+) Aporte Valor CW A To -] Gl Auste ala Decena
Unitario Total Unitario Ben. Min. Vital Total $23.958-

Acueducto

Cargo fijo residencial 1| $17.537,92 $17.538 $7.015- | $10.522,75 $10.523
Consumo residencial basico 22|  $3.327,54 $73.206 $29.283- $1.996,52 $43.923
Consumo residencial superior abasico| 10| $3.327,54 $33.275 $0 $3.327,50 $33.275

Cargo fijo no residencial
Consumo no residencial (m3)

Subtotal Acueducto @) $124.019 $36.298- a8l Subtotal Otros Cobros $23.957-
Alcantarillado Otros conceptos que adeuda | Valor Total

Cargo fijo residencial 1| $833615 $8.336 $3.334- $5.001,69 $5.002
Consumo residencial basico 22 | $3556,28 $78.238 $31.295- $2.133,77 $46.943
Consumo residencial superior a basico| 10| $3.556,28 $35.563 $0 $3.556,30 $35.563

Cargo fijo no residencial
Consumo no residencial (m3)

Subtotal Alcantarillado @ $122.137 $34.629- vl Total otros conceptos que adeuda

Ben’eﬁcio Minimo Vital hasta 12 m?.
Periodo actual

TOTAL AGUA, ALCANTARILLADO Y OTROS COBROS @ +® +® + O $151.272 $87.615 $2.873

VIGILADA POR LA SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS NRO. UNICO DE REGISTRO 1-11001000-10 EAB-ESP

Sabias que...

los condones estan hechos a
base de latex, un material que no
se disuelve facilmente?

Tirarlos al inodoro puede obstruir - el condén en el sanitario,
las tuberias de tu casa y del AM@R NO tiralo ala caneca v
sistema de alcantarillado de la

CONTAMINE.

ciudad.
< @

16/04/2024



VIGILADA POR LA SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS.

Estas son las
recomendaciones
para ahorrar agua en
esta temporada seca

Duchate maximo
en 5 minutos

Cierrala llave
cuando te cepilles
o afeites

O

Usa la lavadora
con la carga
completa

No laves tu carro a
chorros de agua, es

Revisa que los
empaques de las

Recuerda limpiar,
al menos dos veces

2MIA !

llaves, duchas mejor utilizar el al afio, los tanques de PARA PAGOS
y tuberias no agua en un balde almacenamiento para T DR — d T
i aimente la no tiene convenio de recaudo con los siguientes hancos:
presenten escapes ikl i ‘ BBVA, Bancalombis, Pichincha, Falabel, inandina, Bancami, Credifinancier, Cooperativo, Bancoldex.
del agua en tu vivienda
PAGOS POR LA PAGINA WEB, APP Y BILLETERAS
© D @ B, i gous— @0
w tpaga VISA
-~
SU APORTE PARA LA PRESERVACION Y RESTAURACION DEL AMBIENTE PARA QUIENES REQUIEREN DESPLAZARSE
(Ley 99 de 1.993) . . CORRESPONSALES BANCARIOS AUTORIZADOS
El Acueducto traslada este recurso a la autoridad ambiental P de
( Tarifa por m? Tarifa por m3 Valor Total v | Especialistar en Re Il
consumo basico consumo no basico Cobrado
TASA DE USO -
w21 52969 ssgs | ||| weolos uscTRONCOs | eRTROS oo GENS | EdSemAES
TASA RETRIBUTIVA Redeban Banco Colpatria DE PAGOS AUTORI,ZADAS
(Compensacion por Contaminacién $51,32 $85,53 $1.084 Banco Av Villas  Banco GNB Sudameris Pagos tarjetas g::gg gguo(é
con Aguas Residuales) ' ' Banco Caja Social ~ Cajeros ATH (Grupo Aval) || BANCO DAVIVIENDA - Visa y Mastercard Banco Av Villas
~ ~ Banco Citibank Banco de Occidente BANCO DE BOGOTA - Débito y crédito i
\ Y, ! a y Banco Sudameris
Cajeros Servibanca Calle 24 No. 37-15
Cobro de terceros
CONCEPTO VALOR CONCEPTO VALOR SUPERCADES CADES RAPICADES
Suba Américas Toberin Kennedy Chia Centro San Femando
Engativd CAD Servitd Candelaria || Suba Norte Santa Inés
Calle 13 Manitas Gaitana Muzi Siete de Agosto Claret
20 de Julio Bosa Santa Helenita Yomasa Chapinero Calle 53  Madelena
___________________ PatioBonito Luceros -
Plaa delos pméricas * Horarlo:
* Horario: Lunes a viernes de 7:00 a.m. a
Lunes a viernes de 7:00 a.m. a * Horario: 5:00 p.m.en jornada continua.
5:30 p.m.en jornada continua. Lunes a viernes de 7:00 a.m. a Sabados de 8:00 a.m. a1:00 p.m.
Total cobro de terceros e $0 Sébados de 8:00a.m. a 12:00 m. 4:00 p.m. en jornada continua. en jornada continua.
J
™\ RECLAMOS ENTRE A: www.acueducto.com.co haga click en Servicios al Cludadano y obtenga
OPERADOR: ] @ }“‘.,,. kst delnefpentzellenoies ceialcutaac oy eakoufoul Ao
Inscribete a la factura Recibiréas un correo de la
virtual en EAAB-ESP con la confirmacion
www.acueducto.com.co detu Inscripcion.
Liena el formulario con Recibe #TuFacturaVirtual
tus datos en el correo electrénico y
olvidate del papel
FACTURA DE COBRO No. 11679851318 - 000010856128

)

PERIODO FACTURACION MARIA BERNAL

DIC/01/2023 ENE/30/2024 KR 117A 23B 38

(415) FTO72004532713020116793:51 31586 (39007 000000131272

@5%7 acueducto

AGUA Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA

TOTAL AGUAY

ALCANTARILLADO

$151.272

ESPACIO PARATIMBRE Y REGISTRO BANCO

FECHA DE EXPEDICION  16/04/2024




ENEL COLOMBIASA ES.P.
NIT: 860.063.875-8

Calle 93 No. 18 ~ 45 Piso 1 M 4 e
CLIENTE Q Treae Ce

¢ Quierés tu factura vi
Escanea el codig

MARIA CLEOFE BERNAL
KR 117 ANO 23 B - 38

61199

BOGOTA, D.C.
EL REFUGIO

216

//,.__.__ COMPORTAMIENTO CONSUMO DE ENERGIA
kWh

VALOR kWh APLICADO

$600.85
162

] CONSUMO DIARIO: |

. 43kWh
 VALOR DIARIO:

FEB  MAR ABR JUN UL 91633
PERIODOFACTURADO:  DIAS .. CONSUMOMES CONSUMO P
FACTURADOS: 143 kWh s ULTIMOS 6

15 JUN/2022 A 18 JUL/2072.

Para pagos y consuitas
tu nismero de cliente es:
. 13042219

FACTURA DE SERVICIOS PUBLICOS No. 687545610-7

5
150 kWi //

CLASE DE SERVICIO:
ESTRATO:

CARGA kW:

FACTOR: 1 MEDIDOR NO:

MEDIDOR NO:

onsal no es soporte valid) en caso de reclamo.
iliarios.

e
//

INFORMACION DE LA CUENTA
Residencial RUTA REPARTO:
2 RUTA LECTURA:
2 MANZANA DE LECTURA:

1000 3 15 320 0538
1000 3 15 320 0570
MS00641956
72017059

sello del corres;
2 Publicos Dom|

grte delr
n

afono como sof
la Superinten

cla de

que e

175-8. Entidad vi:

sprendible

&

Bancario, exila i des

o es Enel Colombia S.A. E.S.P. NIT. £6(.063.1

e

ONENTES TANFM“DSV Com
D:234.32 CV:50.54 PR:46.20

&/ !} TUMEDIDORy tu CONSUMO de energia se
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COLOMBIA _ S
(«. VIDA ADRES () Salud

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacion de afiliacion en la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA en el Sistema General de
Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacion Basica del Afiliado :

COLUMNAS DATOS
TIPODE ce
IDENTIFICACION
NUMERO DE

IDENTIFICACION 1016097250
NOMBRES YESENIA
APELLIDOS DELGADO

FECHA DE NACIMIENTO kR Rk

DEPARTAMENTO BOGOTAD.C.

MUNICIPIO BOGOTAD.C.
Datos de afiliacion :
ESTADO ENTIDAD REGIMEN FECHA DE FECHA DE TIPO DE
AFILIACION FINALIZACION DE AFILIADO
EFECTIVA AFILIACION
EPS CABEZA DE
ACTIVO FAMISANAR SUBSIDIADO 15/05/2008 31/12/2999
FAMILIA
S.AS.-CM
Fecha de |04/16/2024 EStgd"’“ 280112-6800-2070- 1
Impresioén:| 15:47:33 ae +14:CoU: "
origen:

La informacién registrada en esta pagina es reflejo de lo reportado por las entidades del Régimen
Subsidiado y el Régimen Contributivo, en cumplimiento de la Resolucién 1133 de 2021 del
Ministerio de Salud y Proteccion Social y las Resoluciones 2153 de 2021 y 762 de 2023 de la
ADRES, normativa por la cual se adopta el anexo técnico, los lineamientos y especificaciones
técnicas y operativas para el reporte y actualizacion de las bases de datos de afiliacion que opera la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud - ADRES”.

Respecto a las fechas de afiliacion contenidas en esta consulta, se aclara que la Fecha de
Afiliacion Efectiva hace referencia a la fecha en la cual inicia la afiliacion para el usuario, la cual
fue reportada por la EPS o EOC, sin importar que haya estado en el Régimen Contributivo o en el
Régimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalizacion de Afiliacion,
establece el término de la afiliacion a la entidad de acuerdo con la fecha de la novedad que haya

https://aplicaciones.adres.gov.co/bdua_internet/Pages/RespuestaConsulta.aspx?tokenld=WzUTzctggVRCly7iUgM8kA== 1/2
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presentado la EPS o EOC. A su vez se aclara que la fecha de 31/12/2999 determina que el afiliado
se encuentra vinculado con la entidad que genera la consulta.

La responsabilidad por la calidad de los datos y la informacién reportada a la Base de Datos Unica
de Afiliados - BDUA, junto con el reporte oportuno de las novedades para actualizar la base de
datos, corresponde directamente a su fuente de informacion; en este caso de las EPS, EOC y EPS-
S.

Esta informacion se debe utilizar por parte de las EPS y los prestadores de servicios de
salud, como complemento al marco legal y técnico definido y nunca como motivo para
denegar la prestacion de los servicios de salud a los usuarios.

Si necesita retirarse, trasladarse, modificar sus datos o su estado de afiliacion en el Sistema
General de Seguridad Social en Salud, se aclara que estas actualizaciones dependen netamente
de las EPS y no de la ADRES, por lo cual la solicitud de actualizacion debe ser escalada a la EPS
donde se presenta la afiliacion.

IMPRIMIR CERRAR VENTANA

https://aplicaciones.adres.gov.co/bdua_internet/Pages/RespuestaConsulta.aspx?tokenld=WzUTzctggVRCly7iUgM8kA== 2/2
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COLOMBIA _ S
(«. VIDA ADRES () Salud

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacion de afiliacion en la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA en el Sistema General de
Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacion Basica del Afiliado :

COLUMNAS DATOS
TIPODE RC
IDENTIFICACION
NUMERO DE

IDENTIFICACION 1016116964
NOMBRES JUAN ESTEVAN
APELLIDOS PENA DELGADO

FECHA DE NACIMIENTO ok R [rk

DEPARTAMENTO BOGOTAD.C.

MUNICIPIO BOGOTAD.C.
Datos de afiliacion :
ESTADO ENTIDAD REGIMEN FECHA DE FECHA DE TIPO DE
AFILIACION FINALIZACION DE AFILIADO
EFECTIVA AFILIACION
EPS CABEZA DE
ACTIVO FAMISANAR SUBSIDIADO 16/12/2018 31/12/2999
FAMILIA
S.AS.-CM
Fecha de |04/16/2024 EStgd"’“ 280112-6800-2070- 1
Impresioén:| 15:49:48 ae +14:CoU: "
origen:

La informacién registrada en esta pagina es reflejo de lo reportado por las entidades del Régimen
Subsidiado y el Régimen Contributivo, en cumplimiento de la Resolucién 1133 de 2021 del
Ministerio de Salud y Proteccion Social y las Resoluciones 2153 de 2021 y 762 de 2023 de la
ADRES, normativa por la cual se adopta el anexo técnico, los lineamientos y especificaciones
técnicas y operativas para el reporte y actualizacion de las bases de datos de afiliacion que opera la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud - ADRES”.

Respecto a las fechas de afiliacion contenidas en esta consulta, se aclara que la Fecha de
Afiliacion Efectiva hace referencia a la fecha en la cual inicia la afiliacion para el usuario, la cual
fue reportada por la EPS o EOC, sin importar que haya estado en el Régimen Contributivo o en el
Régimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalizacion de Afiliacion,
establece el término de la afiliacion a la entidad de acuerdo con la fecha de la novedad que haya

https://aplicaciones.adres.gov.co/bdua_internet/Pages/RespuestaConsulta.aspx?tokenld=35WLZSKX7a+Y/wizlgLHIQ== 1/2
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presentado la EPS o EOC. A su vez se aclara que la fecha de 31/12/2999 determina que el afiliado
se encuentra vinculado con la entidad que genera la consulta.

La responsabilidad por la calidad de los datos y la informacién reportada a la Base de Datos Unica
de Afiliados - BDUA, junto con el reporte oportuno de las novedades para actualizar la base de
datos, corresponde directamente a su fuente de informacion; en este caso de las EPS, EOC y EPS-
S.

Esta informacion se debe utilizar por parte de las EPS y los prestadores de servicios de
salud, como complemento al marco legal y técnico definido y nunca como motivo para
denegar la prestacion de los servicios de salud a los usuarios.

Si necesita retirarse, trasladarse, modificar sus datos o su estado de afiliacion en el Sistema
General de Seguridad Social en Salud, se aclara que estas actualizaciones dependen netamente
de las EPS y no de la ADRES, por lo cual la solicitud de actualizacion debe ser escalada a la EPS
donde se presenta la afiliacion.

IMPRIMIR CERRAR VENTANA

https://aplicaciones.adres.gov.co/bdua_internet/Pages/RespuestaConsulta.aspx?tokenld=35WLZSKX7a+Y/wizlgLHIQ== 2/2
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COLOMBIA _ S
(«. VIDA ADRES () Salud

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacion de afiliacion en la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA en el Sistema General de
Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacion Basica del Afiliado :

COLUMNAS DATOS
TIPODE I
IDENTIFICACION
NUMERO DE

IDENTIFICACION 1016098698
NOMBRES SARA NIKOLL
APELLIDOS DELGADO

FECHA DE NACIMIENTO kR Rk

DEPARTAMENTO BOGOTAD.C.

MUNICIPIO BOGOTAD.C.
Datos de afiliacion :
ESTADO ENTIDAD REGIMEN FECHA DE FECHA DE TIPO DE AFILIADO
AFILIACION |FINALIZACION DE
EFECTIVA AFILIACION
EPS
ACTIVO FAMISANAR SUBSIDIADO 09/09/2015 31/12/2999 BENEFICIARIO
S.AS.-CM
Fecha de |04/16/2024 EStgd"’“ 280112-6800-2070- 1
Impresioén:| 15:49:06 ae +14:CoU: "
origen:

La informacién registrada en esta pagina es reflejo de lo reportado por las entidades del Régimen
Subsidiado y el Régimen Contributivo, en cumplimiento de la Resolucién 1133 de 2021 del
Ministerio de Salud y Proteccion Social y las Resoluciones 2153 de 2021 y 762 de 2023 de la
ADRES, normativa por la cual se adopta el anexo técnico, los lineamientos y especificaciones
técnicas y operativas para el reporte y actualizacion de las bases de datos de afiliacion que opera la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud - ADRES”.

Respecto a las fechas de afiliacion contenidas en esta consulta, se aclara que la Fecha de
Afiliacion Efectiva hace referencia a la fecha en la cual inicia la afiliacion para el usuario, la cual
fue reportada por la EPS o EOC, sin importar que haya estado en el Régimen Contributivo o en el
Régimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalizacion de Afiliacion,
establece el término de la afiliacion a la entidad de acuerdo con la fecha de la novedad que haya

https://aplicaciones.adres.gov.co/bdua_internet/Pages/RespuestaConsulta.aspx?tokenld=b2Yh2n6Fw7bL3tB25NeewA==
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presentado la EPS o EOC. A su vez se aclara que la fecha de 31/12/2999 determina que el afiliado
se encuentra vinculado con la entidad que genera la consulta.

La responsabilidad por la calidad de los datos y la informacién reportada a la Base de Datos Unica
de Afiliados - BDUA, junto con el reporte oportuno de las novedades para actualizar la base de
datos, corresponde directamente a su fuente de informacion; en este caso de las EPS, EOC y EPS-
S.

Esta informacion se debe utilizar por parte de las EPS y los prestadores de servicios de
salud, como complemento al marco legal y técnico definido y nunca como motivo para
denegar la prestacion de los servicios de salud a los usuarios.

Si necesita retirarse, trasladarse, modificar sus datos o su estado de afiliacion en el Sistema
General de Seguridad Social en Salud, se aclara que estas actualizaciones dependen netamente
de las EPS y no de la ADRES, por lo cual la solicitud de actualizacion debe ser escalada a la EPS
donde se presenta la afiliacion.

IMPRIMIR CERRAR VENTANA

https://aplicaciones.adres.gov.co/bdua_internet/Pages/RespuestaConsulta.aspx?tokenld=b2Yh2n6Fw7bL3tB25NeewA== 2/2
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COLOMBIA _ S
(«. VIDA ADRES () Salud

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacion de afiliacion en la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA en el Sistema General de
Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacion Basica del Afiliado :

COLUMNAS DATOS
TIPODE ce

IDENTIFICACION
NUMERO DE

IDENTIFICACION 51716025
NOMBRES BENILDA
APELLIDOS DELGADO

FECHA DE NACIMIENTO Rk Rk [rx

DEPARTAMENTO BOGOTAD.C.

MUNICIPIO BOGOTAD.C.
Datos de afiliacion :
ESTADO ENTIDAD REGIMEN FECHA DE FECHA DE TIPO DE
AFILIACION FINALIZACION DE AFILIADO
EFECTIVA AFILIACION
EPS CABEZA DE
ACTIVO FAMISANAR SUBSIDIADO 26/11/2006 31/12/2999
FAMILIA
S.AS.-CM
Fecha de |04/16/2024 EStgd"’“ 280112-6800-2070- 1
Impresioén:| 15:48:15 ae +14:CoU: "
origen:

La informacién registrada en esta pagina es reflejo de lo reportado por las entidades del Régimen
Subsidiado y el Régimen Contributivo, en cumplimiento de la Resolucién 1133 de 2021 del
Ministerio de Salud y Proteccion Social y las Resoluciones 2153 de 2021 y 762 de 2023 de la
ADRES, normativa por la cual se adopta el anexo técnico, los lineamientos y especificaciones
técnicas y operativas para el reporte y actualizacion de las bases de datos de afiliacion que opera la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud - ADRES”.

Respecto a las fechas de afiliacion contenidas en esta consulta, se aclara que la Fecha de
Afiliacion Efectiva hace referencia a la fecha en la cual inicia la afiliacion para el usuario, la cual
fue reportada por la EPS o EOC, sin importar que haya estado en el Régimen Contributivo o en el
Régimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalizacion de Afiliacion,
establece el término de la afiliacion a la entidad de acuerdo con la fecha de la novedad que haya

https://aplicaciones.adres.gov.co/bdua_internet/Pages/RespuestaConsulta.aspx?tokenld=EjyXiOlenZ04Dbkp4e 1HNw== 1/2
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presentado la EPS o EOC. A su vez se aclara que la fecha de 31/12/2999 determina que el afiliado
se encuentra vinculado con la entidad que genera la consulta.

La responsabilidad por la calidad de los datos y la informacién reportada a la Base de Datos Unica
de Afiliados - BDUA, junto con el reporte oportuno de las novedades para actualizar la base de
datos, corresponde directamente a su fuente de informacion; en este caso de las EPS, EOC y EPS-
S.

Esta informacion se debe utilizar por parte de las EPS y los prestadores de servicios de
salud, como complemento al marco legal y técnico definido y nunca como motivo para
denegar la prestacion de los servicios de salud a los usuarios.

Si necesita retirarse, trasladarse, modificar sus datos o su estado de afiliacion en el Sistema
General de Seguridad Social en Salud, se aclara que estas actualizaciones dependen netamente
de las EPS y no de la ADRES, por lo cual la solicitud de actualizacion debe ser escalada a la EPS
donde se presenta la afiliacion.

IMPRIMIR CERRAR VENTANA

https://aplicaciones.adres.gov.co/bdua_internet/Pages/RespuestaConsulta.aspx?tokenld=EjyXiOlenZ04Dbkp4e 1HNw== 2/2
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ZF Permanente Intexzona, km 1
Funza Siberia - Bogota - COLOMBIA

lonso | LOGISTICS
| ZONA FRANCA P —

Bogota D.C. , Abril 12 de 2024

CERTIFICACION

Que el sefior JOHN ESTEBAN PENA OSPINA, identificado con cedula de ciudadania
1.218.215.592 de Bogota, laboro en la compafia desde agosto de 2017 hasta
Septiembre 2019, con un contrato de obra a labor; desempefiando el cargo de Auxiliar
en carga y descarga, devengando un salario de $828.200 (Ochocientos Veintiocho
Mil Doscientos Pesos M/cte).

Se expide a solicitud del interesado a los Doce (12) dias del mes de Abril.

Quedo atenta,

Yeny M. Ospina

Area Administrativa

Alonso Logistics Zona Franca SAS
NIT 901.118.144-9

ZF Permanente Intexzona, km 1 Funza
Siberia Bogota - Colombia

www.grupo-alonso.com
Tel: 3132394520




LA CORPORACION INFANCIA Y DESARROLLO

Convenio de Asociacion 3021206

MENCION DE HONOR

A JHON ESTEBAN PENA OSPINA
Perteneciente al Ciclo Lectivo Especial Integrado [V por distinguirse en
RENDIMIENTO ACADEMICO

Estos tiempos nos enseiian a seguir el camino de la educacion y afrontar con compromiso los nucvos desafios.

BOGOTA, D.C. o7 DE JULIO DE 2022

I’{Gﬁxenorﬁ

Tulor lider




Resoluciones INSTITUTO TRIANGULO S.A. Sede Chapinero: 7968 de Noviembre 18 de 1997, 3888 de
Septiembre 20 de 2007, de la Secretaria de educacion de Santafé de Bogota D.C.

Certifica que:
PENA OSPINA JOHN ESTEBAN
C.C 1.218.2156.592

Asistio, realizo las actividades y aprobo el curso de:

HABILIDADES PARA LA VIDA

Con una intensidad de :

CUARENTA (40) HORAS POR MODULO

Durante el periodo:
FEBRERO / MARZO 2021

Dado en Bogota D.C E MAYO DE 2021

e

— ARIA CILAUDIA ENA JOSE ANTONIO MARTINEZ J.
No 12514 cretatia Director del Instituto
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-CERTIF!'CAN:

a4 qu PERA OSPINA JHON ESTEBAN f_
Identificadca) ConGC/TIN 1218216502
CURSO Y APROBO CICLO IV
En sale plante durante o aho leclivo de | SEMESTRE 2022 |as dreas correspondlentas al ciclo 4, can la intengided horavia

y resullados académicos :

AREAS H. S. DESEMPENO EVALUACION DEFINITIVA

CIENCIAS NATURALES: Ciencias naturales y educacion

ALTO ALTO
ambiental.

in

MATEMATICAS: Matemalicas. 5 ALTO ALTO

CIENCIAS SOCIALES: Ciencias sociales, historia,
geografia, constitucidn polltica y democracia -Educacion 5 ALTO ALTO
raligiosa - ciencias econdmicas- ciencias polilicas - filosofia

HUMANIDADES: lengua castellana 3 ALTO ALTO

HUMANIDADES: |dioma exlranjero, inglés 2 ALTO ALTO

PROYECTO: Educacién arlistica - Educacion ética y en
valores humanos - Educacién fisica, recreacidn y deportes -
Tecnologla e informaélica

L%

ALTO ALTO

NOTA: Promovido por comisién de evaluacion

dlas del mes de JUNIO DE Eﬂh

JOSE REINEL ACRSTA GARAVITO
. SECRETARIO.




S BEEC IRl Bp gl BSIQUBIACHN 8D GDG/

f ZANILMYIN OINOANY JS0F

LEnE WG A

VRO CLEM | OO
v vaou el wE PEGEERYY

GO0 WO SYWOR (0T o LMY
O DDA P W)

VAIA V1 Ydvd s3avalligvH

2P 0SIND [ :;C.:_m. A SOpeplaAlDe se| OZI[eal HISISYY
265'6L2'8L2'L OO
NvYg3.1S3 NHOr YNIASO VYN3d
:anb eoyIIad)

~ ) Byclog ep §eiues ap ugREINPS ap ELBIBDOT Bl @D 00T ap 02 AL
cisuideyn) apes v S OTINONYIEL OLNLLLSNI SSUSICRISESE



Flisggats, D3y agnial

@' Seprairia de Ldugasion Im,u!ulml»l W Lot
P COLEGIO THC NIUJJ()‘EI FELIX RESTRI PO LED,
*ﬁi%!‘i‘ﬁ" A ORMAMOR LIBIERES EN TRANSE A AL O™ SO0 IALY

I e dheiemine de LA

Resoluem © 04228 ile
M T BhiI3NE 151

errelara
EpicaciDn
Cdigen DANE 11 101035533 Inserepeiin SEL 109

CERTIFICAN:

CERTIFICADO N*

igentificaaols)

Que el alumnola) PERA DSPINA JOHN ESTEBAN

CURSQ Y APROBO

ConCC/TI N* 1.218.215.552

En este plantel durante el afa lactive de 2021 lag areas correspondientes al grada, con las valoraciones

intensidad horana gue se anola a conlinuacion:

GRADO §-7° - CICLO 1l

VALORACION DEFINITIVA

AREAS H:S. ESCALA NACIDNAL
CIENCIAS Educacion Ambiental
NATURALES Y {oolodia 5 SUPERIOR
Qulmica

SALUD Fisica

Arilmética y Geometria
A1gebra y Galaome[ria . = 5 SUPERIOR
Trigonomeltria y Geometria Analitica
Analisis Matematico

Educacion Religicsa y Moral
Filoscfia

CIENCIAS Historia

| SOGIALES [Geografia 5 SUPERIOR
ETICAY VALORES

Ciencias Econtmicas y Politicas
Espanol y Literatura

COMUNICACION |Idioma Extranjero - Inglés s SRS
Educacian Artistica

Tecnologia e Informatica

PROYECTO |Educacion Fisica, Recreacion y Deporte

MATEMATICAS

5 SUFPERIOR

dias del mes de \“‘\ de mayo

/‘;ﬁ:’é"}"’ £ dﬁm
E

JOS ACOSTANGARAVITO
CRETARIO

", S WL (77)'

T TN
M T i 5



INTEGRADO DE FONTIBON 1. E.D. P

ANO
| FINAL \} nglg}

RESOLUCION No. 2380 DEL 14 DE AGOSTO DE 2002 - SED *

JORNADA MANANA Y TARDE

P ‘ ( PERIODO

Carrera 106 No. 25-77 = Tel.: 267 1463 - Bogota, D.C. - cdifontibon9@redp.edu.co

[ NOCTURNA o

{ JORNADA} ‘ CURSOJ

ESTUDIANTE INFORME DE

PENA OSPINA JOHN ESTEBAN

RESULTADOS ACADEMICOS

~

INFORME FINAL ANO 2017

| AREAS FUNDAMENTALES IH | NOTA |  CONCEFIO
[ CIENCIAS NATURALES Y EDUCACION AMBIENTAL [ o] 47 ] SUPERIOR |
[ CIENCIAS SOCIALES, HISTORIA, GEOGRAFIA, CONSTITUCION o 30 | BASICO |
[ EDUCACION ARTISTICA o 45 ] ALTO |
[ EDUCACION ETICA Y VALORES HUMANOS | o] 33 ] BASICO |
[ EDUCACION FISICA RECREACION Y DEPORTES [ o] 44 ]| ALTO |
[ EDUCACION RELICIOSA [ o 45 ] ALTO |
[ IUMANIDADES, LENGUA CASTELLANA E IDIOMAS EXTRANJEROS [ o] 45 ] ALTO ]
[ MATEMATICAS [ o] 43 7] ALTO |
[ TECNOLOGIA E INFORMATICA [ o] 42 ]| ALTO |
[ GESTION EMPRESARIAL o 42 | ALTO ]
[ COMPORTAMIENTO | [ 50 ] SUPERIOR |

OBSERVACIONES: **%*%*EL (LA) ESTUDIANTE (A) ES PROMOVIDO (A)**%%%

OBSERVACIONES:

/ _
/ 71 © o) \ /! i
Lo HarinQ | /1/1/14‘}>

DII}[?CTOﬁ (A) DE CURSO

{




VEEDURIAS
REAL SOACHA

INGRESO

-"E\" : /': R
CUNDINAMARCA 2018 \li /) JUGADO
INFORMACION PERSONAL
Nombres(s): JQ Had ESTE B AAN Apellidos: DE/‘\JA @‘\5? 1AS A

Fecha de Nacimiento: A& 02 l 19599 Lugar de Nacimiento: Q)OSO‘W":

Tipo de Documento: T..: D C.C.: |X | Pasaporte: E Numero de Documento: _A. 246 215 S92
Direccién de Residencia: _(LA20e 2A  AA2 18A -0

Teléfono de Residencia: __ HO> 203 © Teléfono Mévil: _ 31 - 241 1L 3S

Nivel Educativo: Primaria D Secundaria: I—_ja Bachiller: D Superior: D
EPS. Qu PEANS AL

Nombre del Acudiente: JQ‘ Hal QAM =y 'QOCJA Teléfono del Acudiente: 2\ 1 241433

INFORMACION DEPORTIVA

¢Pertenece a algun club?: Sl D NO Nombre del Club:
¢ Tiene agente o empresario? Si |:| NO Nombre del Agente:
Posicién de Juego: CFENS A Q}, ate Al

Pierna Habil: Derecha D Izquierda Talla: L Peso: GCS s

ESPACIO EXCLUSIVO REAL SOACHA CUNDINAMARCA

FIRMA Y SELLO ASPIRANTE No: 123

INDISPENSABLE PARA EL PROCESO DE INSCRIPCION

Diligenciar este formulario debidamente / Fotocopocia carné de E.P.S. y/o certificado de
afiliciacion vigente / Fotocopia documento de identidad ampliado al 150 %

@) 2018




INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO BOGOTA - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacion: 20/02/2024 10:18 AM

CARTILLA BIOGRAFICA DEL INTERNO

N.U 1151922 Apellidos y Nombres: PENA OSPINA JOHN ESTEBAN * |dentificado Plenamente: NO

* Sin verificar INTER-AFIS RNEC7669
I.IDENTIFICACION DEL INTERNO

T.D - 113110102,  Identificacion:
Lugar y Fecha de Nacimiento: Bogota Distrito. Capital, 16/07/1999

Sexo: Masculino, Estado Civil: ~ Unidn Libre . Conyuge: YESENIA DELGADO

No. Hijos: 1 Padre: JHON RANSES Madre: MARY LUZ

Direccion: | /Barrio Fontibon Refugio Teléfono: '3209339408-3144481934

1218215592 Expedidaen: Bogota Distrito Capital

Ciudad de/Residencia:

Bogota Distrito Capital

No. de Ingresos:
Estado Ingreso:
Observacién:

1
Alta

Fecha Ingreso: 1 120/09/2022
Fecha Captura:

19/09/2019

Ingresa proc. carcel distrital de traslado segun re.004189 del 09/09/2022 emanada dir. g inpec. y
bol. det. 055-2019 del 20/09/2019 emanada juz. 24 pmfcg de bta.

IIl. OTROS DATOS DEL INTERNO

Wlias: Apodos:
11l INFORMACION DEL PROCESO ACTIVO
No.Caso:" 7217809 No.Proceso: 110016000017-2019-10967 Situacion Juridica: -Condenado
Autoridad a cargo: JUZGADO 13 EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA D.C. ( CUNDINAMARCA - COLOMBIAY
Disposicion: /3700130 Fecha: / 08/07/2022 _ Etapa: Ejecuciéndelapena Instancia: _Primeta// /|
Disposicién: 3700130 Consecutivo 2595986 NUumero: Fecha: 31/10/2022
Providencia: Acumulacion Juridica De Penas Pena: Prision Decision: - Acumular
Cuantia Pena: Afios: 7 Meses: 0 Dias:
Profirio: Juzgado 13 ejecucion de penas de bogota d.c. ( cundinamarca - colombia ) Accién NSP:
Condenado por: Hurto Calificado Agravado
Lesiones personales Agravado
Uso de menores de edad para la comision de delitos
Ill-1 Historia Procesal - Disposiciones Proceso Activo
Disposicion Fecha Autoridad Etapa Instancia Estado
3700122 27102/2020 | JUZGADO 12 PENAL DEL CIRCUITO BOGOTAJuzgamiento/Juicio  Primera Inactiva
CUNDINAMARCA - COLOMBIA
3700127 21/10/2020 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO Apelacion Segunda Inactiva
JUDICIAL BOGOTAD.C.
-1l Providencias del Proceso
Cons No. Fecha Clase Decision Cuantia pena Estado
Afos Meses Dias
2463774 27/02/2020 Condenatoria Primera Instancia Condenar 6 0 0" ‘Inactiva
2463780 21/10/2020 Condenatoria Segunda Instancia Condenar 6 0 0 '/ Inactiva
2595986 31/10/2022 Acumulacion Juridica De Penas Acumular 7 0 Activa
IlI-1 Documentos Soporte Altas - Bajas
IV. INFORMACION DE PROCESOS REQUERIDOS
RP_CARTILLA_BIOGRAFICA Pagina 1 de 3

USUARIO: DT7707737




INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO BOGOTA - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacion: 20/02/2024 10:18 AM

CARTILLA BIOGRAFICA DEL INTERNO

N.U 1151922 Apellidos y Nombres: PENA OSPINA JOHN ESTEBAN * |dentificado Plenamente: NO

IV-1 Historia Procesal - Requeridos

IV-1I Documentos Soporte - Procesos Requeridos

V. INFORMACION DE OTROS PROCESOS

No.Caso: - 7269044 No.Proceso: 110016000017201907015 S.J. Condenado Estado: - Finalizado
Autoridad a cargo; JUZGADO 24 PENAL MUNICIPAL BOGOTA CUNDINAMARCA - COLOMBIA
Disposicion: 3833045 Fecha: 20/05/2020 Etapa: Juzgamiento/Juicio Instancia: ~ Primera
Disposicion: 3833045 Consecutivo Providencia: 2595985 Numero: Fecha:| /20/05/2020
Providencia: Condenatoria Primera Instancia Pena: Prision Decision: Condenar

Cuantia Pena: Afios: 1 Meses: 6 Dias:
Autoridad que JUZGADO 24 PENAL MUNICIPAL BOGOTA CUNDINAMARCA - COLOMBIA Accion: ' Conocimiento
Delitos:

V-l Providencias de Otros Procesos

Cons No. Fecha Clase Decisién Cuantia Pena Estado
Afios Meses Dias
2595985 20/05/2020 Condenatoria Primera Instancia Condenar 1 6 Acumulada

V-1l Soporte Documentos Otros Procesos

VI. UBICACIONES DEL INTERNO

No.Acta Fecha Nombre de la Ubicacion Estado
113-5109 04/10/2022  Cobog, Estructura I, Pabellon 2, Piso 2, Pasillo 2 Ubicacion actual
113-5098 20/09/2022  Cobog, Estructura I, Pabellon 7, Piso 1, Pasillo 1 Ubicacion anterior

VIl CALIFICACIONES DE CONDUCTA

No.Acta Fecha Evaluacién Evaluacién Calificacion Observaciones
desde hasta

113-0097 28/12/2023 20/09/2023 19/12/2023 Ejemplar

113-0069 21/09/2023 20/06/2023 19/09/2023 Ejemplar

113-0045 22/06/2023 20/03/2023 19/06/2023 Ejemplar

113-0023 30/03/2023 20/12/2022 19/03/2023 Buena

113-0097 21/12/2022 20/09/2022 19/12/2022 Buena

VIIl. CLASIFICACION EN FASE DE TRATAMIENTO

No.Acta Fecha Ubicacion desde Ubicacion hasta Fase Tratamiento
113-104-2022 03/10/2022 03/10/2022 25/05/2023 Observacion y Diagndstico
113-006-2023 25/05/2023 25/05/2023 Alta

IX:SANCIONES DISCIPLINARIAS

RP_CARTILLA_BIOGRAFICA Pagina 2 de 3
USUARIO: DT7707737



INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO BOGOTA - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacion: 20/02/2024 10:18 AM
CARTILLA BIOGRAFICA DEL INTERNO

N.U 1151922 Apellidos y Nombres: PENA OSPINA JOHN ESTEBAN * |dentificado Plenamente: NO

X.BENEFICIOS ADMINISTRATIVOS

X-I' Programacién Beneficios Administrativos

XL.TRASLADOS

XII.CERTIFICACIONES TEE

No.Cert. Fecha Fechal FechaF T. Horas Trab. Est. Ens.
18932309 02/08/2023 03/04/2023 30/06/2023 354 0 354 0
19028733 03/11/2023 01/07/2023 30/09/2023 240 0 240 0
19112563 29/01/2024 01/10/2023 31/12/2023 114 0 114 0

XlI-1 Actividad Actual TEE

NOMBRE ACTIVIDAD ED. BASICA MEI CLEI Il Fechaincial: 17/08/2023

XIII. INFORMACION DOMICILIARIA

XHI-I Programacion Visitas Domiciliarias

DR.FABIAN ANDRES SOLANO OCAMPO
ASESOR JURIDICO

*** Este documento solo es valido con la firma del Asesor Juridico ***

RP_CARTILLA_BIOGRAFICA Pagina 3 de 3
USUARIO: DT7707737
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