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CONSTANCIA SECRETARIAL et

A partir de la fecha, 17 de Agosto de 2022 quedan las dihgenmas en
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado comun®’.. .+

por el término de tres (03) dias, para que, si lo conSIderan convenlente
adicionen los argumentos presentados ello de conformldad ‘con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600‘de 2'000 Vence el

19 de Agosto de 2022. ,.; \ \\ B
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NUMERO INTERNO: 26856-13 .

RADICACION: 11001-31-04-006-1999-08680-00 _
CONDENADO: i LUIS HERNANDO ESCARRAGAMARTINEZ
No. IDENTIFICACION: 7277566

DECISION: RESUELVE RECURSOS =

RECLUSION: COMPLEJU CARCELARIO Y PENEFTENCYARIO

CON“ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA COBOG LA PicOTA

Bogotd D. C., veintinueve (29) desjylio de dos mil veintidés (2022)
OBJETO DEL PRONUNEIAMIENTO ,

Resolver el recurso: de reposicién interpuesto por Dr. Oscar Luis
Sarmiento Russi, - quien actia como defensor del condenado LUIS
HERNANDO ESCARRAGA ‘MARTINEZ, en contra del Auto interlocutorio
No. 0692 de 14 de junio de 2022, por medio de la cual este Juzgado
precisé que no era el competente para decretar nulidades respecto de
sentencias ya declaradas en firme. Subsidiariamente el Despacho
estudiard la viabilidad de conceder el recurso de apelacion, igualmente
interpuesto por el impugnante.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 13 de octubre de 1999 e] Juzgado Sexto Penal del Circuito de
Bogota condend a LUIS HERNANDO ESCARRAGA MARTINEZ a la pena
principal de 40 afios de prisién, asf como a la accesoria de interdiccién de
derechos y funciones publicas por el lapso de 10 afios, tras hallarlo
coautor material en e} homicidio agravado de Marco Tulio Nifio
Guacaneme. El mismo juzgado le negé la suspensidn condiciona) de la
ejecucién de la pena, por lo que se dispuso la captura del referido
sentenciado.

En la_ mencionada sentencia LUIS HERNANDO ESCARRAGA
MARTINEZ fue absuelto de los cargos formulados de concierto para
delinquir y homicidio agravado con ocasién de la muerte de Marco Fidel
Sudrez Pineda; de concierto para delinquir en relacién a la tentativa de
homicidio de los hermanos Crispin Rodriguez y Janeth Jiménez Posada;
de cargo de concierto para delinquir que se le formuld por el homicidio de
Marco Tulio Nifio Guacaneme; asi como del cargo que también se je
formulé como coautor del homicidio de German Rodriguez Martinez.
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2.- El 26 de marzo de 2001 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota confirmé de manera integral la sentencia de primera
instancia. La sentencia cobré firmeza o ejecutoria el 18 de octubre
de 2001, una vez la citada Corporacion aceptd el desistimiento del
recurso de casacién que habia interpuesto el defensor de los también
condenados JOSE ESTEBAN y RAUL ESCARRAGA MARTINEZ.

3.- El 23 de agosto de 2016 este Juzgado avocd el conocimiento de las
diligencias de la referencia, auto en el cual se advirtié que el penado aqui
referido contaba con orden de captura vigente.

4.- El 7 de noviembre de 2017, este Juzgado previamente a resolver
peticién de prescripcién de la pena de prisién impuesta, de manera
oficiosa, redosificc en favor del sentenciado LUIS HERNANDO
ESCARRAGA MARTINEZ la pena impuesta por el Juzgado Sexto Penal
del Circuito de Bogota y en su lugar irripuso una pena total o definitiva de
25 afios de prision.

5.- Las diligencias fueron remitidas al Juzgado Segundo homélogo de
Villavicencio Meta, quien el 10 de mayo de 2018 legalizé la puesta a
disposicion del sentenciado que estaba requerido con orden de captura,
una vez fue condenado por el Juzgado Penal del Circuito de Acacias Meta
a 36 meses de prision, por el delito de uso de docurhento falso.

6.- El 14 de junio de 2022 este Despacho reasumid el conocimiento de
las presentes diligencias.

DE LA SUSTENTACION DE LOS RECURSOS

El abogado defensor del condenado LUIS HERNANDO ESCARRAGA
MARTINEZ censura la posicion adoptada por este Despacho, por haberse
afirmado que se carece de competencia para decretar nulidades en
tratdndose de sentencias ejecutoriadas o ya declaradas en firme. Refiere
que si eso es asi, debié remitirse la peticién al competente y hacer mas
referencias, como las que ya se hicieron en el sentido de afirmar que el
condenado si habia sido legaimente a la actuacién procesal y que incluso

no se apreciaba violacién alguna a la legitima defensa.

De otra parte, insiste en afirmar gue en proceso existen respecto a su
protegido causales de nulidad como la vulneracién al debido proceso y al
derecho a la legitima defensa; para lo cual redunda en afirmar que si el
condenado no fue debidamente vinculado a la actuacién procesal, que el
nunca supo de la existencia del proceso penal que se adelantaba en su
contra y que la Fiscalia instructora del caso no adelantd todas las
diligencias necesarias, utilizando los medios y los recursos idéneos para la
ubicacién del procesado, sino que optd  por vincularlo como persona

ausente.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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Prima facie, cabe precisar que en el auto Interlocutorio No. 0692 de 14 de
junio de 2022, hoy motivo de impugnaciéon, el Despacho fue claro en
afirmar que no es competencia del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad decretar nulidades respecto de una sentencia ya declarada
en firme. En la mencionada providencia se puso hizo notoriedad que las
facultades del juez ejecutor de pena, mismas que se circunscriben dnica y
exclusivamente a las previstas en el articulo 38 del Cédigo de
Procedimiento Penal (antes a las del articuic 75 del Decreto 2700), esto es, a
ejecutar el fallo una vez se encuentra en firme, por lo que no puede
retrotraerse la actuacién, que culminé con sentencia ejecutoriada, para
analizar aspectos que, segln el peticionario, no fueron tenidos en cuenta
por el juzgado fallador de instancia.

Al peticionario también se le recordé que estando en presencia de una
conducta punible adelantada bajo el procedimiento del Decreto 2700 de
1991, en virtud del principio de ]egaﬂdad la norma aplicable para ias
nuhdades procesales era la contemplada en el articulo 304 y siguientes;
que permitia que inclusive el funcionario Judicial decretara nulidades de
manera oficiosa. También se aFr(no que el articulo 446 de dicha
codificacién, preceptuaba que los SUJetos procesales contaban con treinta
(30) dias, contados a partir del momento en que el proceso llegaba a la
etapa de juicio, para que solicitaran l&s nulidades que consideraran se
habfan presentado en la etapa de la mstrucc:on, por lo que las nulidades
debian resolverse antes de poner fin a la actuacién procesal propiamente
dicha, y que las no alegadas en dicha oportunidad sélo podian ser
debatldas en el recurso de casacién.

Significa lo anterior que si la sentencia condenatoria estd debidamente
ejecutoriada, surge el concepto de cosa juzgada, por lo que la decisién es
de_caracter de vinculante, definitiva e inmodificable por parte del juez
ejecutor de |a pena. La cosa juzgada da un valor definitivo e inmutable a
la decisién Y no es posible entonces a las partes intentar un nuevo el
litigio.

Nétese que en la decisibn motivo de disensos, se precisé gue en la fase
de la ejecucidn de la pena no es posible modificar la decisién definitiva; y
que en caso de que eventualmente pudieran surgir irregularidades, el
camino no es el elevar peticidn de nulidad ante este Despacho, toda vez
que la Iey tiene previstos mecanismos idoneos para tal fin, como la accion
de revisién, frente a la cual y de darse las causales por ella requeridas
permitiria remover la cosa juzgada y quitarle -el valor decisorio a la
sentencia. Se afirmé que también era procedente la accién de tutela, de
la cual ya se sabe fue interpuesta por parte del abogado defensor, misma
que fue conocida por el magistrado Dr. José Joaquin Urbano Martinez, de
la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, con
radicado 2022-02863.

Por [o demas, en la segunda parte de la providencia motivo de censura,
este Despacho también fue claro en afirmar que “sin perjuicio de Io
anotado en precedencia vy a manera de ilustracion” respecto a los

interrogantes que hacia el abogado defensor, Dr. Oscar Luis Sarmiento
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Russi, el Despacho le brindaba alguna informacién, que al parecer él no
conocia, referida a la forma como se vinculd a la actuacion al condenado
LUIS HERNANDO ESCARRAGA MARTINEZ, como persona ausente, en
los términos del articulo 3° del articulo 356 del Decreto 2700 de 1991,
También se le indicd al peticionario las evidencias existentes en el proceso
referidas a la actuacion de algunos defensores que le precedieron en el,
cargo, como lo fueron las abogadas Erika Pinillos Medina y Flor Marina
Castafieda Pérez.

Los razonamientos ya expuestos son los que permiten concluir que no hay
razén alguna para revocar la decisidn ya emitida y por lo tanto se
mantendrd incélume la afirmacién que se hizo, en el sentido de precisar
que este Despacho carece de competencia pard decretar nulidades
respecto de sentencias ya declaradas en firme, que hiciéron transito a
cosa juzgada. Y,

Finalmente, como gquiera que en forma Subsidiaria‘ se interpuso por el
recurrente recurso de apelaciosm, §e~gonéederé el Mmismo, en el efecto
devolutivo, de conformidad conYas pre,visio’nes de los articulos 176 y 177
de la Ley 906 de 2004. Voo,

A
Ahora, como la decision motivo de impugnacion no tiene “relaciéon con
mecanismos sustitutivos -de la pena,pfivativa de la libertad”, sino que
corresponde &' und pegativa de nulidad, se precisa que la competente
para resolver elrecugso corfcedido es la Sala Penal del Tribunal Superior
del Distrito Judicial dg Bdgq_té’, sin perjuicio de que se trate de un proceso
adelantado bajo lag previsiones del Decreto 2700 de 1991.
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Por lo anterior, por el Centro de Servicios Administrativos CSA de estos
juzgati'os, .previo a remitir el proceso a segunda instancia, corrase el
traslado de que trata el inciso 4° del articulo 194 de |la Ley 600 de 2000,
por el término de tres (3) dias, para los fines legales pertinentes.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C,,

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el contenido del Auto interlocutorio No. 0692
de 14 de junio de 2022, mediante el cual este Juzgado precisé que no era
el competente para decretar nulidades respecto de sentencias ya
declaradas en firme, respecto a la peticién gue en tal sentido .hizo la

defensa del condenado LUIS HERNANDO ESCARRAGA MARTINEZ; de
conformidad con lo dicho en la parte motiva de este proveido,

SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto devolutivo, el recurso de
apelacién interpuesto por el recurrente contra la aludida decision, ante la
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Para tal
fin, por el Centro de Servicios Administrativds CSA de estos
juzgados, corrase el traslado de que trata el inciso 40 de! articulo 194 de
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la Ley 600 de 2000, por e! término de tres (3) dias, para los fines legales
pertinentes.

TERCERO.- Contra la presente decision no procede recurso alguno.

COMPLASLE/

L._, o 66 del 29/7/2022)
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 2 656

TIPO DE ACTUACION: i)

A.S ALNS_ OFL____OTRO_ M%

FECHA DE ACTUACION: © Q. & -

DATOS DELINTERNO
e ormescly 030 € 227
NOMBRE DE I%NO ey AUTS [Fev 1pan ol (S AGE
cc: ﬁ:,%&%’ ToFL Skl
5 o 1SS

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO

HUELLA DACTILAR:
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SARMIENTO-RUSSI

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Lun 1/08/2022 4:23 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,

Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Ciceres <sganzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: lunes, 1 de agosto de 2022 2:51 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; estudiodederechol@gmail.com
Asunto: Nl 26856 -13 Al 0866 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR OSCAR LUIS SARMIENTO RUSSI

remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiende al remitente y
eliminando cualguier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacidn de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

*xkxxk % kX NOT|CIA DE CONFORMIDAD* *## #% k&% Eqte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene

informacién confidencial de la. Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sdlo puede
ser utilizada por el personal o compafiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favar borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucidn, copia o toma de

cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.



