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Fijacidn en estado

USUARIO MRAMIRER '"AUTOS INTERLOCUTORIOS' SR
FECHA INICIO 17/04/2023 DO: R
FECHA FINAL 17/04/2023
1546 25754610800220168099600 0014 17/04/2023 Fijacidn en estado BRIAN DAVID - BULLA OLARTE* PROVIDENCIA DE FECHA *28/03/2023 * Auto 395 Niega Prisién domiciliaria por enfermedad //MARR - CSA//
3603 11001600000020180057900 0014 17/04/2023 Fijacion en estado BLANCA CECILIA - SAAVEDRA ANGULO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/03/2023 * Auto 381 niega libertad condicional y concede redencion de pena //MARR - CSA//
4149 85250600119020140011700 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JUAN ROBERTH - TUMAY PATINO® PROVIDENCIA DE FECHA #29/03/2023 * Auto 332 Niega Prision domiciliaria //MARR - CSA// ' e
4705 11001600001520180624100 0014 17/04/2023 Fijacion en estado OMAR ANDRES - IBANEZ REINA* PROVIDENCIA DE FECHA *16/03/2023 * Auto 319 niega libertad condicional //MARR - CSA//
4705 11001600001520180624100 0014 17/04/2023 Fijacion en estado OMAR ANDRES - IBANEZ REINA* PROVIDENCIA DE FECHA *16/03/2023 * Auto 325 Niega Prisién domiciliaria //MARR - CSA//
4856 68679600015320150013100 0014 17/04/2023 Fijacion en estado CLAUDIA MILENA - GOMEZ ORTIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *15/03/2023 * Auto 340 concede redencion por trabajo //MARR - CSA//
5063 11001600005?20190002800 0014 17/04/2023 Fijacion en atado JUAN DE JESUS - MARTIN RAMIREZ* PROVIDENCIA DE FECHA ‘29{03}2023 * Auto 333 niega libertad condicional y niega redencion //MARR - CcsA//
5063 11001600005720190002800 0014 17/04/2023 Fijacion en estado  JUAN DE JESUS - MARTIN RAMIREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *29/03/2023 * Auto 334 Niega Prision domiciliaria //MARR - CSA// _ )
7348 11001600001520170520300 0014 17/04/2023 Fijacidn en estado RUBY NATALY - ALZATE* PROVIDENCIA DE FECHA *7/03/2023 * Auto 273 concede redencion //MARR - CSA//
7348 11001600001520170520300 0014 17/04/2023 Fijacion en estado RUBY NATALY - ALZATE® PROVIDENCIA DE FECHA *7/03/2023 * Auto 282 Niega rebaja de pena por redosificacion //MARR - CSA//
8208 ;19.;16_90000020190251’!00 0014 17/04/2023 Fijacidn en estado PEDRO ARTURO _R_I_-:!gs HERRERA* PROVIDENCIA DE FECHA ‘2?{03/2023 * Auto 363 niega libertad condiaonal y niega redencion /{MARR CsA//
10101 11001600001320220037600 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JONATHAN - CAMELO SIERRA* PROVIDENCIA DE FECHA *13/03/2023 * Auto 294 concede libertad por pena cumplida y extingue la pena //MARR - CSA//
11240 11001600002320180848400 0014 17/04/2023 Fijacion en estado EIDER ENRIQUE - QUINTERO ESTACIO® PROVIDENCIA DE FECHA *9/03/2023 * Auto 304 concediendo redencién //MARR - CSA//
11953 11001600002820180296200 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JOHAN JOSAFAHT - AGUILAR ZAMORA* PROVIDENCIA DE FECHA *16/03/2023 * Auto 310 niega libertad condicional y niega redencion //MARR - CSA//
11953 11001600002820180296200 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JOHAN JOSAFAHT - AGUILAR ZAMORA* PROVIDENCIA DE FECHA *16/03/2023 * Auto 311 Concede Prision domiciliaria //MARR - CSA//
11953 11001600002820180296200 0014 17/04/2023 Fijacidn en estado JOHAN JOSAFAHT - AGUILAR ZAMORA* PROVIDENCIA DE FECHA *15/03/2023 * Auto 312 se Abstiene de aprobar beneficios Adtvos Permiso 72 hrs //MARR - CSA//
113585 11001310700520130016100 0014 17/04/2023 Fijacidn en estado CARLOS EDUARDO - CASTRO GUZMAN* PROVIDENCIA DE FECHA *21/03/2023 * Auto 1355 niega libertad condicional //MARR - CSA// :
14113 11001600001920141289100 0014 17/04/2023 Fijacion en estado LINA FERNANDA - GAONA MERCADO* PROVIDENCIA DE FECHA *17/03/2023 * Auto 344 concede redencion //MARR - CSA//
15543 11001600001520140926800 0014 17/04/2023 Fijacidn en estado CAMILO ANDRES - FLORIDO AGUIRRE* PROVIDENCIA DE FECHA *17/03/2023 * Auto 327 negando redencién //MARR - CSA//
15543 11001600001520140926800 0014 17/04/2023 Fijacion en estado CAMILO ANDRES - FLORIDO AGUIRRE* PROVIDENCIA DE FECHA *17/03/2023 * Auto 328 Niega Prision domiciliaria //MARR - CSA//
18704 11001600001920190677100 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JORGE LUIS - OJEDA CARMONA® PROVIDENCIA DE FECHA *15/03/2023 * Auto del 15-03-2023 concede redencion //MARR - CSA//
20002 11001600000020180054600 0014 1?/04,’2023 Fijacion en estado ~ FRANKY EDIMER - LOPEZ MELO* PROVIDENCIA DE FECHA *14/03/2023 * Auto 302 niega libertad condicional y concede redencion de pena //MARR - CSA//
20002 11001600000020180054600 0014 17/04/2023 Fijacidon en estado WILIAM IBAN - MENDOZA GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA ‘13;‘03}2023 * Auto 20002 niega libertad condicional y concede redencion de pena //MARR - csA//
20002 11001600000020180054600 0014 17/04/2023 Fijacion en estado RUBEN - PAREDES CHAVARRA‘ PROVIDENCIA DE FECHA #15/03/2023 * Auto 308 niega libertad condicional y concede redencion de pena //MARR - CSA//
20934 11001600002320210146700 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JUAN CARLOS - RUIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *6/03/2023 * Auto 260 niega acumulacion de penas //MARR - CSA//
22903 11001600002320210139000 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JUAN GUILLERMO - GUERRERO ARTEAGA* PROVIDENCIA DE FECHA *28/03/2023 * Auto 397 niega libertad por pena cumplida y concede redencién de pena HMARR CSA//
22903 11001600002320210139000 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JUAN GUILLERMO - GUERRERO ARTEAGA* PROVIDENCIA DE FECHA *29/03/2023 * Auto 398 concede libertad por pena cumplida y redencion de pena //MARR - CSA//
23002 11001610907020180005300 0014 17/04/2023 Fijacion en estado _ JOSE ISRAEL - MARTINEZ CARVAJAL® PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto 365 concede redencion //MARR - CcsA// '
23002 11001610907020180005300 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JOSE ISRAEL - MARTINEZ CARVAJAL* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto 366 Niega Prisién domiciliaria //MARR - CSA// -
23002 11001610907020180005300 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JUAN JOSE - RODRIGUEZ RAMOS* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto 368 concede redencién //MARR - CSA//
23002 11001610907020180005300 0014 17/04/2023 Fijacion en estado  JEISON EMMANUEL - PULIDO CUADRADO* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto 369 concede redencién //MARR - CSA// i
23002 11001610907020180005300 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JEISON EMMANUEL - PULIDO CUADRADO* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto 370 Niega Prisién domiciliaria //MARR - CSA//
23002 1100161090?020130005300 0014 17/04/2023 Fijacion en estado OSCAR JAVIER - DIAZ VANEGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto 371 niega Iibertad condicional y com:ede redencion de pena ,‘/MARR CSA//
25642 11001600001320130194700 0014 17/04/2023 Fijacion en estado JAVIER DARIO - HERNANDEZ ALONSO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/03/2023 * Auto 300 niega libertad por pena cumplida y concede redencion de pena //MARR - CSA//
29967 11001600000020170008700 0014 17/04/2023 Fijacion en estado  MARIA LILIANA - CARDONA GARCES* PROVIDENCIA DE FECHA *7/03/2023 * Auto 279 niega libertad condicional y concede redencion de pena //MARR - CSA// =
31526 11001600005520090126100 0014 17/04/2023 Fijacion en estado LUIS GUILLEMO - ARIZA LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *#7/03/2023 * Auto 280 concediendo redencién //MARR - CSA//

YEYSON ALEXANDER - PALMA GUERRERO' PROVIDENCIA DE FECHA *7/03/2023 * Auto 275 concediendo redenc:én //MARR - CSA//
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OSMEL EDMUNDO - MONASTERIO BLANCO* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto 376 niega libertad condicional y concede redencion de pena //MARR - CSAH

OSMEL EDMUNDO - MONASTERIO BLANCO* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto 377 Niega Prision domiciliaria //MARR - CSA//

JOSE GREGORIO - RODRIGUEZ GUACARE* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto 379 niega libertad condicional y concede redencion de pena //MARR - CSA//
JHON JAIRO - SANDOVAL LOZANO* PROVI DENCIA DE FECHA '2?/03{2023 Auto 387 niega Ilbertad mndidonal y concede redem:ibn de pena //MARR CsA//

JEISSON ESTIVENNS - CHAVEZ FERRUCHO* PROVIDENCIA DE FECHA *9/03/2023 * Auto 305 concede redencion //MARR - CSA//
JEISSON ESTIVENNS - CHAVEZ FERRUCHO* PROVIDENCIA DE FECHA *17/03/2023 * Auto 315 Niega Prisién domiciliaria //MARR - CSA//

JUAN CAMILO - CABALLERO GUZMAN* PROVIDENCIA DE FECHA *23/03/2023 * Auto 383 niega libertad por pena cumplida //MARR - CsA//

ARBEY - BEDOYA AGUIAR® PROVIDENCIA DE FECHA *28/03/2023 * Auto 326 ordena expedir informacién //MARR - CSA//
DIEGO ALEJANDRO - BERNAL ORTIZ* PROVIDENCIA DE FECHA ’16{03}2023 * Auto 313 niega Iibertad condicional y concede redgr_lmon de pena //MARR - CSA//
DIEGO ALEJANDRO - BERNAL ORTIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/03/2023 * Auto 314 Niega Prision domiciliaria //MARR - CSA//

CRISTIAN DAVID - CASTELLANOS CASILIMAS* PROVIDENCIA DE FECHA *22/03/2023 * Auto 297 niega libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

CRISTIAN DAVID - CASTELLANOS CASILIMAS®* PROVIDENCIA DE FECHA *30/03/2023 * Auto 409 concede libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

MARIA LISANDRINA - TORRES BEJARANO* PROVIDENCIA DE FECHA *7/03/2023 * Auto 265 Concede Permisos Prisién Domiciliaria //MARR - csa//

FREYDER MANUEL - RAVELES RAMIREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto 391 niega libertad condicional //MARR - CSA//

OSCAR GEOVANNY - BONILLA SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *15/03/2023 * Auto 322 concediendo redencién //MARR - CSA//

WILBER FERNEY - MATA CORRALES* PROVIDENCIA DE FECHA *16/03/2023 * Auto 316 niega libertad condicional y concede redencion de pena//MARR - CSA//
WILBER FERNEY - MATA CORRALES* PROVIDENCIA DE FECHA *17/03/2023 * Auto 317 se Abstiene de aprobar beneficios Adtvos. //MARR - CSA//

CRISTIAN ALBEIRO - ALZATE JIMENEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/03/2023 * Auto 318 niega libertad condicional y concede redencion de pena //MARR - CSA//

FERNANDO - DUARTE GUERRERO* PROVIDENCIA DE FECHA *16/03/2023 * Auto 345 concediendo redencién /}MARR CSA//

YESID LEANDRO - RODRIGUEZ CELIS* PROVIDENCIA DE FECHA *9/03/2023 * Auto 285 niega libertad condicional y concede redencion de pena //MARR - csaf/
YESID LEANDRO - RODRIGUEZ CEI.!S* PROVIDENCIA DE FECHA ‘9/03[2023 * Auto 286 Niega Pnstén dornll:lllarla /fMARR CSA//

OMAR 'QUITIAN JIMENEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/03/2023 * Auto _287niega Iibenad_w_nqlgo_r_lal y concede redenubn de pena {/MARR CSA/}

YUBER FEIDER PEREZ MONTERO* PROVIDENCIA DE FECHA '15/03/2023 s Auto 343 cnncedlendc redencion f/MARR CSA//

ANDRES FELIPE GOMEZ GUERRERO* PROVIDENCIA DE FECHA '10}03ﬂ023 * Auto 284 concediendo redenuéu ,’/MARR CSM!

_JHOAN SEBASTIAN - VASQUEZ GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *6/03/2023 * Auto 270 concediendo redencion //MARR - CSA//

_ HENRY - GAVIRIA PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23,!03;2023 Auto 394 cambia caucion /;M'Aaa c.ww

HENR\' GAVIR!A PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA ’28[03/2023 Auto 392 Resuelve memonal ”MARR CSM{

CARLOS ALEXSANDER - RODRIGUEZ MENDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA '1?{03/2023 Auto 342 negando | redenmén //MARR - CSA]{' ]
EDGAR FRANCISCUS - MARIN SIERRA®* PROVIDENCIA DE FECHA *28/03/2023 * Auto 396 ‘niega libertad por pena cumplida //MARR - csa/l
SIGIFREDO - NAGLES CULMA‘ PROVIDENCIA DE FECHA *29/03/2023 * Auto 401 _niega libertad condicional //MARR - CsA//

JOSE MAXIMO - CUERO SOL!S‘ PRO\ﬂDENClA DE FECHA ‘6}03)'2023 * Auto 272 concede r. redencsén //MARR- CSA/I

CESAR ADRIAN - SANCHEZ NATES* PROVIDENCIA DE FECHA *9/03/2023 * Auto 289 Revoca prision domiciliaria //MARR - CSA//
WILSON ALFREDO - CHICUAZUQUE ESCOBAR* PRDVIDENCIA DE FECHA *9}03}2023 * Auto 301 concede redenaén /i MARR - CSA//

ANGEL CpSTO_DIO CAMACHO ARIZA* PROVIDENCIA DE FECHA *7/03/2023 * Auto 21 concede redencion HMARR CSN/

EDILBERTO - BENAVIDES JIMENEZ‘ PROVIDENCIA DE FECHA ‘15/03[202:3 * Auto 295 niega libertad por pena cumplida ﬂMARR CSA//

VICTOR ALFONSO - LOPEZ PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *6/03/2023 * Auto 153 Concede Permisos Prisién Domiciliaria / //MARR - CSA/[

VICTOR ALFONSO - LOPEZ PEREZ* PROV’IDENC!A DE FECHA *3/03/2023 * Auto 226 ti:lnoede redenaén ﬁMARR csa//

EDUARD HERNANDO - CANIZALES BONILLA* PROVIDENCIA DE FECHA '9!03/2023 Auto 283 se Abstlene de aprobar beneficios Adtvos }/MARR CSA/}
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorcsejcpbt@cendoj. ramajudicial gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser
Bogota, D.C., Marzo veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de PRISION
DOMICILIARIA POR ENFERMEDAD GRAVE, al sentenciado BRIAN DAVID
BULLA OLARTE.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que BRIAN DAVID BULLA OLARTE fue condenado(a)
mediante fallo emanado del JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE SOACHA (CUNDINAMARCA),
el 30 de Agosto de 2018, a la pena principal de 436 meses de prision, a la
accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal, como autor penalmente responsable del delito de
HOMICIDIO AGRAVADO, negandole la suspensién condicional de la
gjecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El Honorable Tribunal Superior de Cundinamarca, Magistrado Ponente Dr.
James Sanz Herrera en providencia calendada 16 de mayo de 2019, resolvié
confirmar la sentencia recurrida.

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado BRIAN DAVID
BULLA OLARTE, estuvo privado de la libertad asi:

a) 18 meses, y 14 dias, del 09 de julio de 2016 (fecha de su captura en
flagrancia) al 22 de enero de 2018 (fecha de la libertad por
vencimiento de términos),

b) 43 meses, 3 dias, desde el 26 de agosto de 2019 (fecha de la nueva
captura), al dia de hoy.

Asi las cosas lleva un total de 61 meses, 17 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 461 de la Ley 906 de 2004 en armonia con el articulo 314 numeral
4° Ibidem, dispone que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, podra ordenar la sustitucion de la ejecucién de la pena, previa
caucion, en los mismos casos de la sustitucion de la detencién preventiva,
que incluye la causal referente a cuando el penado estuviere en estado grave
por enfermedad, previo dictamen de médicos oficiales que asi los
determinen.

CcP
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogotd, Colombia
www ramaiudicial aov.co
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Delito:

HOMICIDIO AGRAVADO - LEY 806 O 2004

LA PICOTA
Dichas normas establecen:

"Art. 461. El juez de ejecucitn de penas y medidas de seguridad podré
ordenar al Instituic Nacional Penitenciario y Carcelario la sustifucion de
la efecucion de la pena, previa caucion en los mismos casos de la
sustitucion de la detencion preventiva” ’

‘Art. 314 Sustitucion de la detencion preventiva en establecimiento
carcelario podré sustituirse por la del lugar de residencia en los
siguientes eventos:

()

4. Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por
enfermedad, previo dictamen de médicos oficiales.

El juez determinara si el imputado o acusado debe permanecer en su
lugar de residencia, en clinica u hospital{.. B R

Previa valoracion médica realizada al sentenciado, el Instituto de Medicina
Legal profirio el dictamen médico legal UBBOGSE-DRBO-01419-C-2023 del
10 de febrero de 2023, suscrito por el profesional universitario forense,
sefialando:

CP

‘DIAGNOSTICO CLINICO O IMPRESION DIAGNOSTICA:

1 DIABETES MELLITUS TIPO It INSULINOREQUIRIENTE
2] DISMINUCION DE LA AGUDEZ VISUAL A ESTUDIO.
ANALISIS

Se trata de un examinado de 30 afios de edad con diagnoésticos anotados y
documentados en la Historia Clinica aportada. No aportada copia de historia
clinica actualizada o reciente de valoraciones médicas especializadas. ni
resultados de laboratorios actuales. Al examen fisico de la presente
valoracién medico legal se encontré estable, sin inestabilidad hemodinamica
o metabdlica clinicamente evidentes, hidratado, glucometria: 108 mg, signos
vitales dentro de parametros de la normalidad. sin disnea, toiera el decubito,
con lotal independencia para realizar sus actividades basicas de la vida
diaria, al momento sin indicacion medida que requiera tanejo
intrahospitaiario o de wgencia lo que permite llevar un control y manejo
ambulatorio. Teniendo en cuenta sus antecedentes médicos, hallazgos al
examen fisico, diagnosticos anotados e independientemente de su lugar de
habitacion o residencia se dan las siquientes recomendaciones:

1. Garantizar de forma continua Jos medicamentos
formulados por Jos médicos tratantes como son las insulinas para control
de su enfermedad de base, asi como las condiciones de dieta prescrita
por Nutricion y Dietética.

2. Requiere valoracion, manejo y seguimiento por las
especialidades médicas de MEDICINA INTERNA Y OFTALMOLOGIA,
dando cumplimiento estricto a lo ordenado por dichas especialidades
(estudios de laboratorios, paraclinicos, formulacion, suministro  de
insumas, recomendaciones, dieta, interconsuitas) asi como los controles
meédicos con la periodicidad que ellos determinen.

3. Manejo integral por su servicio de salud de primer nivel de
atencion y tener acceso al servicio de urgencias en caso de
descompensacion de su enfermedad. :

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colormbla
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Delito: HOMICIDIO AGRAVADO ~ LEY 906 DE 2004

LA FICOTA

4. Se deben garantizar las condiciones de manejo y control
meédico ordenado por los médicos tratantes o de lo contrario tomar las
medidas necesarias para su completa garantia.

5. Cuando fa situacion de salud de un interno reviste ciertas
condiciones de manejo y control médico es necesario que las autoridades
penitenciarias y carcelarias garantes de dicha responsabilidad, evalten la
situacion la situacion clinica del paciente de acuerdo con lo que se
establece en el informe pericial. concepto de sanidad carcelaria,
concepto de la institucion prestadora de salud la cual tenga derecho el
examinado (IPS) y con la historia clinica de sus médicos tratantes: por
tanto quienes son los llamados a determinar si cuentas con 1os recursos
de infraestructura, logisticos y humanos que permitan dar respuesta a un
paciente como el caso que nos ocupa, es directamente el centro
carcelario (INPEC) Sanidad Carcelaria, ya que estas circunstancias son
totalmente ajenas a nuestro conocimiento.

CONCLUSION

Al momento de la presente valoracion médico legal al sr. BRIAN DAVID
BULLA OLARTE con diagnésticos anotados el cual en sus actuales
condiciones NO SE ENCUENTRA EN ESTADO DE SALUD GRAVE
POR ENFERMEDAD.

Requiere nueva valoracion médico legal en tres meses aportando copia
de las Historias Clinicas de los controles médicos especializados
actualizados: MEDICINA INTERNA Y OFTALMOLOGIA, o valoracién en
cualquier momento si se produce algun cambio en sus condiciones de
salud”

Si bien, el dictamen alude que el penado presenta DIABETES MELLITUS TIPO
Il INSULINOREQUIRIENTE, DISMINUCION DE LA AGUDEZA VISUAL A
ESTUDIO, no puede concluirse que dichos padecimientos tengan la entidad
suficiente para disponer que la internacion del sentenciado sea modificada,
pues el INPEC a través de la EPS con la cual se tenga convenio o a través
de la Unidades de Atencion Primaria y de Atencién Inicial de Urgencias,
estan en condiciones de garantizar las atenciones médicas que llegue a
requerir la sentenciada.

Abundando en consideraciones resalta el Despacho que el deterioro de la
salud por si sola no es incompatible con la vida intramural, pues una vez el
sentenciado ingresa a un centro carcelario, el Estado tiene el deber de
garantizar la proteccion de su derecho fundamental al disfrute del mas alto
nivel posible de salud’. Esto se traduce en la obligacién del Estado de prestar
atencion médica adecuada y digna®.

Aspectos gue se trae a colacion, para reforzar la conclusion segun la cual, Ja
salud del condenado no es causal para prescindir de la prisién carcelaria,
pues mientras el sentenciado se encuentre privado de la libertad, inclusive en
el lugar de su domicilio, el INPEC tiene la obligacion de garantizar la
proteccion de su derecho fundamental a la salud, en los términos resefiados
en lineas atrdas. En consecuencia se negara la prision domiciliaria u
hospitalaria por grave enfermedad al sefior BRIAN DAVID BULLA OLARTE.

Sin embargo, con el fin de asegurar el derecho fundamental a la salud de
BRIAN DAVID BULLA OLARTE, se requerira al establecimiento carcelario,

"'Ver entre o, la Sentencia T-851 de 2004.
* Ver entre ofras, las sentencias: T-085 de 2003, 1-758 de 2002, 1-444 do 1999 y T-473 da 1995,
cpP .
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para que garantice y coordine el tratamiento médico y farmacolégico que
requiere el penado con la FIDUCIARIA CENTRAL S.A., , asl como el traslado
del interno a los controles de especialistas cada vez que los requiera.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.;

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la sustitucion de la prisidon intramural por la prisiéon
domiciliaria u hospitalaria por enfermedad grave al sentenciado BRIAN
DAVID BULLA OLARTE, atendiendo lo sefalado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Con el fin de asegurar el derecho fundamental a la salud de
BRIAN DAVID BULLA OLARTE, REQUIERASE al establecimiento
carcelario, para que garantice y coordine el tratamiento médico y
farmacologico que requiere el penado con LA FIDUCIARIA CENTRAL SA,
asi como el traslado del interno a los controles de especialistas cada vez que
los requiera.

TERCERO: REMITIR copia de este proveido y del dictamen médico legal del
al reclusorio donde se encuentra el condenado para fines de consulta y obre
en su respectiva hoja de vida.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s Admstanos 1 SOFfR AR BARRERA MORA

: Ejecucion de Fenas y M N lj JUEZ
En la fecha Notit £ polrLsianc o, ‘
(= ARDR %1 5
1. RBR £U4] -
1 1
La e i
CP
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JUZGADO / DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
E SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 27 x

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: /5 Y&

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL l OFI. OTRO Nro, Fs5—

FECHA DE ACTUACION: 0~ O3 ~ 2523

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: 0’ _th 2 UZ?

NOMBRE DE INTERNO (PPL): Bear 5 ) / /9‘

FIRMA PPL: ﬁaﬂ %//L

cc: (033 24z 272

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SID/ NO
N\

HUELLA DACTILAR:




14/4/23, 10:47 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outiook

RE: (NI-1546-14) NOTIFICACION Al 395 DEL 28-3-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mié 12/04/2023 2201
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicialgov.co>

Buenas noches.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |

Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
Q jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629
W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cdd. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 11 de abril de 2023 16:35

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>; Dina Luz Malo Andrade <dinamalo@delaespriellalawyers.com>
Asunto: (NI-1546-14) NOTIFICACION Al 395 DEL 28-3-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 395 del veintiocho (28) de marzo de 2023 con el fin de
notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados BRIAN DAVID - BULLA OLARTE

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de lectura por
este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualguier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOT|CIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https:/loutlook.office.com/mail/id/AAQKADAIOTVIZGN|LTgONzQINDIXNIO4Z TI2LTdhZDc2ZGRIZjZIY gAQAE0F 2Cb9YhBGUEE %2BVEORarY %3D 11



. Rama judicial &
, Consejo Superior de la Judicatura

ol S
- al SIGCMA
Repuiblica de Colombia ‘;U

" ey g4 -
Radicacion: Unico 11001-60-00-000-2018-30579-00 / Internc 3503 / Auto Interlocutori; 381
Condenada. BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGLI O
Cédula. 285205007 LEY 806

Deiito: COHECHC POR DAR U OFRECER, CONCIERTO PARA DELINQUIR DESTINACION ILICITA DE MUEBLES O INMUEBLES,
TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reciusién: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN PASTOR

‘REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA,
LIBERTAD CONDICIONAL Y POSIBLE PENA CUMPLIDA a la sentenciada BLANCA
CECILIA SAAVEDRA ANGULO, conforme la documentacién allegada, por la Reclusion
de Mujeres de Bogota — El Buen Pastor.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 22 de octubre de 2018, por el Juzgado 6° Penal del Circuito
Especializado de Bogota, fue condenada BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO, como
complice penalmente responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR CON
FINES DE TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES, EN CONCURSO HETEROGENEQ CON
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, DESTINACION ILICITA
DE MUEBLES O INMUEBLES Y COHECHO POR DAR U OFRECER, a la pena principal
de 84 meses de prisién, multa de 2.050,99 S.M.L.M.V., ademas a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
pena principal, negandole la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la
prision domiciliaria; decision que quedd ejecutoriada haciendo transito a cosa juzgada.

2.- Mediante auto de fecha 19 de julio del 2019, este despacho judicial resolvié
ACUMULAR JURIDICAMENTE a favor de BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO
correspondientes al nimero 2018-02728, dentro del radicado 201 8-00579, para imponer
la pena principal de CIENTO SEIS {106) MESES Y DOCE (12) DIAS DE PRISION,
MULTA DE 2.051,99 S.M.L.M.V., pena que debera seguir cumpliendo en prision
intramural.

3.- Por los hechos materia de la sentencia, la condenada BLANCA CECILIA SAAVEDRA
ANGULO, se encuentra privada de |z libertad desde el dia 7 de julio de 2017, para un
descuento fisico de 68 meses y 17 dias. -

En fase de ejecucion se le ha reconocido redencién de pena asi:

a). 8.75 dias mediante auto del 19 de julio de 2019

b). 8.5 dias mediante auto del 21 de julio de 2020

¢). 29 dias mediante auto del 30 de noviembre de 2020
d). 29 dias mediante auto del 26 de enero de 2021

e). 30 dias mediante auto del 31 de marzo de 2021

f). 28 dias mediante autc del 04 de agosto de 2021

g). 88 dias mediante auto del 13 de junio de 2022

h). 26 dias mediante auto del 24 de agosto de 2022

i). 30 dias mediante auto del 29 de diciembre de 2022

Para un descuento total de 77 meses y 25.25 dias.-

4.- Por conducto de la Oficina Juridica de la Reclusion de Mujeres de Bogota — El Buen
Pastor. se hace llegar la documentacién pertinente a fin de provocar reconocimiento de
redencion de pena -

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

8B.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
www ramziudicial.aov.co

b

Péginal



a2 ARy,
. AT
Rama Judicial & )
Consejo Superior de {a Judicatura f «33 ‘gécn
e s gz 4
Repiblica de Colambia %v; S I G C MA
. » ’ot;nf" .
Radicacion. Unico 11001-50-00-000-2018-00572.00 / Interno 3603 / Auto Intarlocutorio; 381
Conderado: BLANCA CECILIA BAAVEDRA ANGULO
Cédula: 285205007 LEY 806
Delite: COHECHO POR DAR U CFRECER, CONCIERTO PARA DELINQUIR, DESTINACION ILICITA DE MUEBLES O INMUEBLES,

TRAFICG DE ESTUPEFACIENTES
Reclusidn: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN PASTOR

La sentenciada BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO, tiene derecho a la redencién
de pena, de conformidad con la documentacion allegada por centro de reclusion?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de pena por estudio a
los condenados gue se encuentren privados de la libertad, sefalando para el efecto que
se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio y se computara como un dia
de estudio, la dedicacion a esta actividad durante seis horas diarias de estudio.-

A su turno, el articulo 100 de la misma normatividad, consagra que el trabajo, estudio o
la ensefanza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida Justificacién,
las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como
ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio,
trabajo o ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestion deben estar
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancién, v que
el condenado debe haber observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realiz6 las tareas vélidas para la reducciéon de la pena, circunstancia que debe acreditar
con la resolucion del Censejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de
reclusion.-

El Estatuto Penitenciario, consagra la educacion como una base fundamental de
resocializacion en los establecimientos penitenciarios, que propende por afirmar en el
interno el conocimiento y el respeto de los valores humanos, de las instituciones publicas
y sociales, de las leyes y normas de convivencia ciudadana y el desarrollo de su sentido
moral.-

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencion de
pena por estudio. el Despacho procede a analizar la documentacion allegada por la
Reclusion de Mujeres de Bogotéd — EI Buen Pastor, y a efectuar la diminuente si a ello
hubiere lugar de la manera como a continuacién se indica:

Redencion por estudio:

Certificado Periodo. Horas  Redime
18687796 0107/202223009/2022 33 | 28
Total 3% 2s8dias

Realizando los guarismos correspondientes tenemos que 336 horas de estudio / 6/ 2 =
28 dias de redencion por estudio.-

Se tiene entonces que BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO, realizd actividades
autorizadas de estudio dentro de los limites legales permitidos, contabilizando
satisfactoriamente en su favor 336 horas, en el periodo antes mencionado, tiempo en el
que su conducta fue calificada como ejemplar, tal y como se puede verificar en los
certificados de conducta, expedidas por la Directora del Establecimiento Carcelario y en
los datos consignados al respecto en la cartilla biografica, razon por la cual es
merecedora del reconocimiento de redencion de pena de 28 dias por estudio, y asi se
sefialara en la parte resolutiva de esta decisidon.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha la penada BLANCA CECILIA SAAVEDRA
ANGULO, ha descontado de la pena de prision que le fue impuesta, entre el tiempo de
detencion fisica y el de redencion 78 meses y 23.25 dias.-

LIBERTAD CONDICIONAL

BB
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PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentenciado BLANCA CECILIA SAAVEDRA
ANGULO,?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislacién
penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modificéd el articulo 64 de la Ley 599
de 2000 en los siguientes términcs:

“Articulo 30. Modificase =l articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara
asi:

Articulo 64. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional & la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido los siguientes requisitos

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena,

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los eiementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo

En todo caso su concesion estara supeditada a |a reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia de!
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este seaz inferior a ties afos, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”.

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento
de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos, esto es el
no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio
pretendido. -

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisitc de la previa valoracion de la conducta punible que debe efectuar el
Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad condicional,
lo faculta para rezlizar un analisis integral de la conducta por la cual resultdé impuesta la
condena, para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de Ia expresion
“valoracion de la conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia de la
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

“48. En primer lugar es necesario conclulr que una norma que exige que los jusces de
efecucion de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir
acerca de su libertad condicicnal es exequible a la luz de los principios del non bis in idem,
del juez natural (C.P. art 29) y de separacion de poderes (C P. art, 113).

BB.
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49. Por ofra parte. dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de
derechos humanos en el orden interno (C P art. 93), pues no desconoce &l deber del
Estado de atender de manera primordial las funciones de resocializacién y prevencion
especial positiva de la pena privativas de la libertad (Pacte Internacional de Derechos
Civiles y Politicos art. 10 3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del dabido proceso
en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas
deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los
parametras para ello. Por lo tanfo, una norma que exige que ios jueces de ejecticion de
penas valoren la conducla punible de las personas condenadas a penas privativas de su
libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la
valoracion tenga en cuenta todas fas circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por ¢l juez penal en ja sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.”

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

“Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-194/2005, la Corte
Constitucional determind que:

“[EN juicio gque adelanta el Juez de Ejecucién de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del CUi
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accién de tutela 9
compartamiento carcelario del condenado. En este contexto. el estudio del Juez de Ejecucion no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con gl compertamiento del sentenciado en reclusion,

()

Posleriormente, en Senlencias C-233 de 2018, T640/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
determind que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada Unicamente para lograr que |a sociedad y la victima castiguen al condenado y que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino gue responde a la finalidad constitucional de Ia
resocializacion como garantia de la dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecucién de penas deben velar por la reeducacién v la reinsercidn
social de los penados, como una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado
Social de Derecho fundado en ia dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecié que, si bien el juez de ejecucion de penas,
en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adguiere preponderancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion (CSJ 8P 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objelo del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su
reinsercion en el mismo (C328 de 2016).

Sobre el asunto, |a Sala de Casacién Penal en reciente proveido resaltos:

“(...) esta indicando gue el solo anélisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no puede
tenerse como motivacion suficierite para negar la concesién del subrogado penal, como parecié
entenderio el A gquo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndcle desfavorable, en atencion a la
valoracién de la conducta, circunstancia que no cambiara, (...) su comportamiento delictiva nacié
grave y no pierde sus caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacién y rehabilitacion
dentro del fratamiento penitenciatio».

For el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancidn ya impuesta. por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social gue genera la comision del delito
BB.
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bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyente.”

El Juzgado analizard la conducta punible bajo los anteriores lineamientos
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por
el Juzgado 6° Penal del Circuito Especializado de Bogota, que fueron resefiados en
la sentencia de la siguiente manera:

"Del escrito de preacuerdo, se extracta que la situacién factica génesis de estas
diligencias obedece & la informacion suministrada por fuente humana el 23 de septiembre
de 2016, por medio de la cual se tuvo conocimiento de la existencia de una organizacion
delincuencial conformada por varias personas, entre ellas, los aqui procesados, liderada
por Oscar Delgaditio alias "El Boyacé', dedicada a la comercializacién de sustancias
estupefacientes en la modalidad de micro iréfico, en los barrios Las Cruces y Ciudad
Jardin en la ciudad de Bogotsd.

Aunado a lo anterior, de acuerdo con las labores de vigilancia y seguimiento por
parte de POLICIA Judicial, pudo establecer que para la citada actividad ilicita, tal banda
criminal hace uso de varios inmuebles, en los cuales cada miembro tiene un rol
establecido a la hora de expender los narcéticos.

Asi mismo, se determiné que dicho grupo al margen de la ley, opera bajo la
anuencia de algunos miembros de la fuerza publica. a quienes les proporcionan dinero a
cambio de informacion y la omisién de sus deberes como funcionarios”

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacién, todo lo
contrario se trata de un hecho grave suma, por cuanto hacia parte de una asociacion
criminal, concebida para el trafico de estupefacientes, lo cual deja entrever la
personalidad de cada unc de los miembros de dicha organizacién, quienes no
tuvieron el mas minimo reparo alguno en la comision de estos delitos, y menos aun la
aqui condenada BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO, quien haciendo parte de la
misma, expendia sustancias estupefacientes en la modalidad de micro trafico en
varios barrios de la ciudad, utilizando viviendas para ello.-

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo,
procediendo a expender sustancia estupefaciente, circunstancias que revelan la
personalidad del sentenciado carente de los mas esenciales valores humanos, su
insensibilidad social y la inclinacién por la obtencién de dinero en forma facil, soportando
en el poco respeto por la salud de sus congéneres ; de lo que se infiere que esta
dispuesto a realizar cualquier acto que le permita asegurar su ilicito.

Asi como hace referencia a Io sefialado en la Sentencia STP7409 de 2022, en donde se
establece:

“Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta Corporacion, en
sentencia CSJ STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveidos
C8J STP5097-2020, 28 jul. 2020, rad. 111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad.
113758; CSJ STP46432021, 23 mar. 2021, rad. 115313 y C8J STP12696-2021, 28 sep.
2021, rad. 119257, determiné que:

«[...] i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal, pues ellc solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos
delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse. tampoco, con base en criterios morales
para determinar la gravedad del delito, pues la explicacién de las distintas pautas que
informan las decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los
valores morales, sino en los principios constitucionales:

ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible,
como tambien lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y
BB.
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los atenuantes, enire otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar, por
igual, todas y cada una de éstas;

iy Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe
tener en cuenta el juez de ejecucién de penas para decidir sobre la libertad condicional,
pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prision y los
demas elementos Utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion
de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, par ejemplo, la participacion del
condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacion social en el
proceso de resacializacion.

tanto, la sola alusidn a una de las facetas de la conducta punible, esto es. en &l caso
concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como
motivacién suficiente para negar la concesién del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueda referirse a
la lesividad de la conducta punible para valoraria, sino que no puede quedarse alli. Debe,
por el contrario, realizar el analisis completo”

Se hace necesario, no quedarnos con la valoracién de la conducta punible, sino que hay
que mirar el comportamiento y resocializacién del condenado posterior a la sentencia.

Asi mimo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgo circunstancias de
mayor punibilidad al tasar la pena, sino contrario reconocié circunstancias de menor
punibilidad. No obstante, si se refirid posteriormente al estudiar la concesion de
subrogados, al hecho de que el condenado tiene antecedentes penales. -

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

El articulo 64 del Cédigo penal sefiala como requisitos objetivos para la
concesion de la libertad condicional:

“1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social”.

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciada haya cumplido en
reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que la sentenciada BLANCA
CECILIA SAAVEDRA ANGULO, fue condenado a 1068 meses y 12 dias de prision,
correspondiendo las 3/5 partes a 63 meses y 25 dias, y se encuentra privado de la
libertad desde el dia 07 de julio de 2027, es decir, a la fecha, entre detencién fisica y
redencion de pena reconocida, ha purgado 78 meses y 23.25 dias, cumpliendo con el
requisito objetivo que la referida norma exige.-

1.2. En relacién al segundo requisito, reposan los informes emitidos por la Reclusion de
Mujeres de Bogota — El Buen Pastor, que describen la conducta de la sentenciada dentro
del establecimiento de reclusién como buena y ejemplar, y la Resolucion No. 0023 del 12
de enero de 2023, mediante el cual la Directora del Establecimiento Carcelario, otorgd
resolucion favorable para la concesién del mecanismo sustitutivo. -

Es de advertir que, verificada la cartilla biogréfica, se denota que la calificacion de
BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO, durante todo el tiempo de privaciéon de la
libertad ha sido BUENA Y EJEMPLAR.

De igual manera en la cartilla biogréfica, se indica que el penadc se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de “Minima” segun acta No. 129-030-

8B.
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2021 del 30 de julio de 2021. A este respecto me permito traer a colacién lo expuesto en
la Resolucion No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral cuarto, emitida por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecio:

*4, Fase de minima seguridad (periodo abierta):

Es la cuarta fase de! proceso de Tratamiento Penitenciario en la que accede el interno(a), en
proagramas educativos vy laborales, en un espacio que implica medidas de restriccion minima y se
orienta al fertalecimiento de su ambito personal de reestructuracion de la dinamica familiar y laboral,
como estrategias para afrontar la integracion social positiva y la consolidacion de su proyecto de vida
en libertad.

Esta fase se inicia una vez el interno(a) ha sido promovido de fase de Mediana Seguridad, mediante
concepto integral favorable emitido por el CET, previo cumplimiento de los factores objetive y
subjetive (avances del plan de tratamiento).

En esta fase se clasificaran aquellos internos(as) que;
1. Hayan cumplido las cuatro quintas partes (4/5) del tiempo requerido para la libertad condicional.

2. Hayan cumplido a cabalidad con los deberes del Beneficio Administrativo de hasta 72 horas, en
caso de haber accedido a este

3. No registren requerimiento por autoridad judicial.
4. Que hayan demostrado responsabilidad y manejo adecuado de las normas internas.

5. Hayan cumplido con las metas propuestas en su Plan de Tratamiento Penitenciario para esta
fase..".

Evidenciandose en el presente caso que efectivamente la penada ha realizado
actividades con miras a su readaptacion social, y el comportamiento en el ente carcelario
ha sido buena y ejemplar, se encuentra actualmente en la fase de Minima seguridad .-

1.3. En relacion al arraigo familiar y social, se indica que dentro del expediente reposa
direccion de residencia la ubicada en la Carrera 19 D N°1C-0075, Barrio Eduardo Santos
de esta ciudad .-

c) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO, no fue condenada
al pago por concepto de perjuicios, no obstante, fue condenada al pago de multa de
2.051.99 SM.L.M.V., la cual se encuentra a cargo de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administraciéon Judicial de Bogota — Cobro Coactivo. Sin embargo el estudio de la
concesion del beneficio solicitado, no esta supeditado a la acreditacion de tales pagos.-

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecto, me permito traer a colaciéon lo expuesto por la Honorable Corte
Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas
Silva

“28. Profundizando puntualmente en la gjecucién de las penas, conviene sefialar que el
sistema penal consagra como funciones de la pena la prevencion general, la retribucion
justa, la prevencién especial, la reinsercién social y la proteccion al condenado. No
obstante, solo la prevencion especial y la reinsercion social son las principales funciones
que cobran fuerza en el momento de la ejecucion de la pena de prision (art. 4° del Codigo
Penal), de tal forma que como lo ha reconocido la jurisprudencia constitucional desde sus
iniciosi®® en el Estado social de derecho la ejecucion de la sancion penal esta orientada
hacia la prevencién especial positiva, esto es, en esta fase se busca ante todo la
resocializacion del condenado respetande su autonomia y la dignidad humana como pilar
fundamental del derecho penal

De alli que la teoria actual de la pena refiera a que el tratamiento penitenciario deba estar
dirigide a la consecucion de la reeducacion y reinsercion social de los penados, y deba
BB.
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propender por hacer que el condenado tenga la intencion y la capacidad de vivir respetando
la ley penal. en desarrollo de una actitud de respeto por su familia, el préjimo y la sociedad
en general, Es lo que se conoce como la humanizacion de la pena a partir del postulado de
la dignidad humana que establece el articulo 1° de la Constitucidn Politicals!l.

(.-)

30. Esa discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 1996158 en la cual la Corte
concluyd que (i) durante la ejecucidn de las penas debe predominar la blsqueda de ia
resocializacion del delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de
Colombia como un Estado social de derecho fundado en la dignidad humana; (i) el objeto
del derecho penal en un Estado como el colombiano, no es excluir al delincuente del pacto
social sino buscar su reinsercion en el mismo; y, (i} diferentes instrumentos internacionales
de derechos humanos establecen la funcion resocializadora del tratamiento penitenciario,
de tal forma que la pena de prision ¢ intramural no puede ser considerada como la (inica
forma de ejecutar la sancion impuesta al condenado.

Al respecto, el articuio 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones
Unidas, consagra que el régimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya finalidad
esencial es la reforma y la readaptacion social de los penados. En el mismo sentido, &l
articulo 5.6 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos estipula que las penas
privativas de la libertad tienen coma finalidad esencial la reforma y la readaptacion social de
los condenados.

Asi las cosas, el Estado estg en la obligacion de procurar la funcién resocializadora de las
personas condenadas a penas privativas de la libertad. Por lo tanto, la pena no ha sido
pensada tinicamente para lograr que la scciedad y la victima castiguen al condenado y que
con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a Ia finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de la digridad humana”.

Ahora bien, en Accién de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotéd — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

BB.

‘Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-194/2005, la Corte
Constitucional determiné que;

“[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual
es la de establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del
CUI 11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accion de
tutela 9 comportamiento carcelario del condenado. En este contexto. el estudio del Juez
de Ejecucion no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado
—resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la
necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre
hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cuales
son los ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del
sentenciado en reclusion,

(---)

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el Tribunal
Constitucional determing que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenta.
siempre, que la pena no ha sido pensada Gnicamente para lograr que la sociedad y la
victima castiguen al condenado y que, con ello, vean sus derechos restituidos, sino que
responde a la finalidad constitucional de la resocializacion como garantia de la dignidad
humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecucién de penas deben velar por la reeducacion y la
reinsercion social de los penados, como una consecuencia natural de la definicion de
Colombia como un Estado Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite
humanizar la pena de acuerdo con el articulo 1 de la Constitucién Politica (T-718 de 2015).

Adicicnalmente, la Corte Suprema de Justicia establecid que, si bien el juez de ejecucién
de penas, en su valoracién, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere
preponderancia la participacion del condenado en las actividades programadas, como una
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estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct, 2018,
Rad 50836), pues el objeto del Derecho Penal en un Estado como &l colombianc no es
excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su reinsercién en el mismo (C328 de
2016).

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltob:

“(...) esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible
no puede tenerse como motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado
penal, como parecié entenderlo el A quo, al asequrar que «no se puede pregonar la
procedencia del beneficio deneminado Libertad Condicional, pues ese pronéstico sigue
siéndole desfavorable, en atencion a la valoracion de la conducta, circunstancia que no
cambiara, (...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con
ocasion del proceso de resocializacion vy rehabilitacion dentro del ftratamiento
penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad
de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aisiado examen
de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacion social, por lo gue en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el
«impacto social que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de |z pena, los
cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyente.”

En relacion con la resocializacion del delincuente, tenemos que en la SENTENCIA T-
009/22, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecio:

219. El reconocimiento de |a resocializacion como fin principal de la pena de prision se
sustenta en la dignidad humana, pues confirma que |la persona condenada no pierde su
condicién humana como consecuencia de |a infraccion de la fey penal y del cumplimiento
de una pena privativa de la libertad En consecuencia, el Estado debe brindarle
alternativas que le permitan reconocer el dafio que causd, pero al mismo tiempo,
incentivar un nuevo inicio y el desarrolle de una vida en condiciones dignas tanto en el
cumplimiento de la pena de prisién como en su reincorparacion a la vida en sociedad una
vez cumplida la pena correspondientel’dl

20. Esta funcién resocializadora que, como se indicod, es transversal a la politica punitiva
del Estado, se incluyd de forma expresa en la legislacion penitenciaria. La Ley 65 de 1993
reconoce en su articulo 10° que "[e} lralamienio penitenciario tiene la finalidad de
alcanzar la resocializacion del infractor de la ley penal. mediante el examen de su
personalidad y a traves de la disciplina. el trabajo, el estudio, la formacion espiritual, la
cullura, el depurle y la recreacion, bajo un espirity humano y solidario”. El articulo 142 de
este cuerpo normativo establece que el tratamiento penitenciario tiene por fin “[pjreparar
al condenado, mediante su resocializacion, para la vida en libertad”. En esto coincide el
Cddigo Penal, el cual refiere, en su articulo 4°, a la prevencién especial y la reinsercion
social como funciones de la pena que operan desde el momento de su ejecucion en
prision.

21. La Corte ha expuesto que la resocializacion tiene muchas formas de alcanzarse y ha
reconocido que garantizar formas de trabajo y educacion dentro de la carcel permiten al
condenado tener esperanza para retomar su vida en comunidadi® El derecho 2 la
resocializacion tiene como una de sus consecuencias concretas la oportunidad vy
disposicion permanente de medios al alcance de las personas privadas de la libertad, que
garanticen la realizacion de diversas actividades de orden laboral, educativo, deportivo y
ludicol®l El fin resocializador pretende que el interno logre reintegrarse por medio de la
construccién de un proyecto de vida, el cual puede desarrollarse durante el tiempo que
permanece en el centro de reclusioni&l

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial la conducta desplegada
por BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO, es grave, sin embargo, en la sentencia que
vigila este Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibilidad al
dosificar la pena. En el acapite de DOSIFICACION PUNITIVA, se indico por parte del
Juzgado fallador:

= Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315

Bogota, Colombia
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Condenade: BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO

Cédula: 285205007 LEY €06

Delite: COHECHO POR DAR U OFRECER, CONCIERTO PARA DELINQUIR, CESTINACION ILICITA DE MUEBLES O INMUEBLES,
TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusion: RECLUSION DE MUJERES DE BOCOTA - EL BUEN PASTOR

“No se indilgaron circunstancias de mayor punibilidad.”.

Razén por la cual esta funcionaria no se pronunciara sobre las circunstancias de mayor
punibilidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parte del juzgado de
conocimiento, y se tendra en cuenta que SAAVEDRA ANGULO, registra conducta
delictiva. Es de advertir que la condenada cuenta con otra sentencia condenatoria.
Proferida por el Juzgado 50 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, el 6 de
diciembre de 2018 y la cual fue acumulada a las presentes diligencias.

En relacién con el delincuente reincidente, se trae a colacién la sentencia anticipada del
28 de abrii de 2011, radicado 11001 6000 013 2010 011557 01 proferida el Tribunal
Superior de Bogota Sala de decisidn penal Magistrado FERNANDO ADOLFO PAREJA
REINEMER en la que dijo:

“...No sobre decir que la reincidencia es un dato (itil para considerar que el
tratamiento penitenciario seria aplicado, no a casos de delincuencia ocasional,
en las cuales el delito es un evento coyuntural en la vida de quien lo cometio,
sino que abarca otras modalidades de delincuencia, como la profesional o la
habitual, que justifica la aplicacion del efecto afiictivo, es decir, de restriccion
de derechos, cuande sus htulares han abusado de ellos en perjuicio de la
comunidad...”

En este caso se observa, que SAAVEDRA ANGULO, no es un delincuente primario, sino
que ha hecho del delito su modus vivendi.

Retomando tode lo anterior, se tiene que, frente al procesc de resocializacion, el
establecimiento carcelario si bien emitio resolucion favorable para la libertad condicional,
debido a que lleva mas de 3/5 partes de la pena y ha tenido buena conducta, la mantiene
en la fase de minima seguridad, en su proceso de resocializacién. Sin embargo, no se
debe desconocer que SAAVEDRA ANGULO, ha cometido otra infraccion penal, lo que
indica su personalidad y la cual fue acumulada a estas diligencias. -

La anterior cita se resefa para significar que en criterio de esta juzgadora, la sentenciada
BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO, requiere por ahora continuar con el tratamiento
carcelario con fines de prevencion general (para proteger a la sociedad y especial
negativa, para evitar que la sentenciada vuelva a delinquir de gozar de libertad y que
durante el tiempo que le falta, a través de los espacios pedagdgicos que se generan en el
internamiento carcelario, reflexione sobre su conducta social, adquiera alguna habilidad
para proveerse ingresos econdmicos, para que cuando cumpla los requisitos para
recuperar su libertad, valore y regule voluntariamente no volver a delinquir y devengue su
sustento de alguna actividad licita.

Asi las cosas, atendiendo, los fines y funciones de la pena, este Juzgado considera que
no se encuentran satisfechos por parte del condenado BLANCA CECILIA SAAVEDRA
ANGULO A, los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Cédigo Penal, para
reconocer el mecanismo de la Libertad Condicional, por ende, habra de negarsele lo
solicitado.

LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo sefialado en precedencia, se tiene que la sentenciada
BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO, no ha cumplido la totalidad de la pena
a la cual fue condenada, puesto que la pena acumulada corresponde a CIENTO
SEIS (106) MESES Y DOCE (12) DIAS DE _PRISION vy a la fecha ha descontado
de la pena de privativa de la libertad que le fue impuesta, un total de 79 meses y
14.25 dias de prision. Razoén por la cual se negara la solicitud de libertad por
pena cumplida deprecada por la sentenciada. -
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Radicacion. Unico 11001-60-00-000-2018-00579-00 / Interno 3603 7 Aute Interlocutono: 381
Condenadn BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULD
Cédula 285205007 LEY G0G )
Delito: COHECHO POR DAR U OFRECER. CONCIERTQ PARA DELINQUIR, DESTINATION ILICITA DE MUESBLES O INMUEBLES

TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES .
Reclusion: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN PASTOR

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a BLANCA CECILIA SAAVEDRA ANGULO,

en proporcion de veintiocho (28) dias, por las actividades relacionadas en la parte
motiva.-

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al condenado BLANCA CECILIA
SAAVEDRA ANGULO, por las razones expuestas en |a parte motiva de este proveido.

TERCEROQ: NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a la sentenciada BLANCA
CECILIA SAAVEDRA ANGULDO, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.-

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluida la penada.-

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA’ ["/:'R RERA MORA

JUEZ

f O de Servicios Admiagistrat e
Ejecucion de Penas y Medidas Seguricad !

I Enlafecha Notifi~ tadn No.

| . FOR 2023

i
!
| Laanterior . |
H {
El Saprat

BB
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14/4/23, 10:51 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

[N

RE: (NI-3603-14) NOTIFICACION Al 381 DEL 23-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mié 12/04/2023 22:05
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas noches.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext |IP: 14629

W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 10 de abril de 2023 14:46

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-3603-14) NOTIFICACION Al 381 DEL 23-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 381 del veintitrés (23) de marzo de 2023 con el fin de
notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados BLANCA CECILIA - SAAVEDRA ANGULO

Para efectos de validez de la notificacidn solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital, **********NQT|CIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outiook.office.com/mail/id/AAQkADAIOTVIZGN]LTgONzQIND IXNi04Z TI12LTdhZDc2ZGRiZjZI Y gAQAKsEyM2mAcYMhDwoC1xKWT8%3D LA
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Radicacion: Unico  85250-60-01-190-2014-00117-00 [ lhterna 4149 Auta Interocutorio; 332
Condenado: JUAN ROBERTH TUMAY PATING
Cédula 1115813549 LEY 18268
Delito: HURTO CALIFICADC AGRAVADD
Reclusion: COMPLEJC CARCELARIO Y PENITENCJAF}IG METROPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., veintinueve (29) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de PRISION DOMICILIARIA
CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014, al sentenciado
JUAN ROBERTH TUMAY PATINO, conforme a la peticion aliegada por el penado en tal
sentido. —

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 14 de abril de 2016, por el Juzgado 1° Promiscuo Municipal
de Paz de Ariporo - Casanare, fue condenado JUAN ROBERTH TUMAY PATINO,
como autor penalmente responsable de! delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, a la pena principal de 126 meses de prisién, ademas a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena privativa de la libertad que le fue impuesta, negandole la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.-

2.- Por los hechos materia de la sentencia el condenado JUAN ROBERTH TUMAY
PATINO, se encuentra privado de la libertad, desde el dia 15 de agosto de 2018, para
un descuento fisico de 55 meses y 14 dias.-

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 37 dias, mediante auto del 22 de enero de 20255
b). 218.5 dias, mediante auto del 31 de marzo de 2022

Para un descuento total de 63 meses y 19.5 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014
PROBLEMA JURIDICO

Procede la prision domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C.P. en el caso del
sentenciado JUAN ROBERTH TUMAY PATINO, de conformidad con la documentacion
allegada?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 29 de la Constitucion Politica consagra:

"Nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa,
ante Juez o Tribunal competente y con obseirvancia de la plenitud de las formas propias de
cada juicio. {...)

En matena penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicard de
preferencia a la restnictiva o desfavorable ()"

El anterior principio es contemplado en el Codigo Penal -Ley 599 de 2000- articulo 6°, inciso
2°, asi:

(.. )La Ley permisiva a favorable, ain cuando sea posterior se aplicara. sin excepcion, de
preferencia a Ja restricliva o desfavorable. Ello también rige para los condenados”.

o
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Radicacién: Unico 85250-80-01-190-2014-00117.00 / Interno 4149 ¢ Auto Interosutonio; 332

Condenade JUAN RUBERTH TUMAY PATING

Cédula: 1115013548 LEY 1826

Delito HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Redusion COMPLEJO CARCELARID ¥ PENITEMCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

A su vez, los articulos 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 906 de 2004, en iguales
términos atribuye a los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ia

competencia para conocer entre otros asuntos de:

'7. De fa aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere
lugar a reduccion, modificacion, sustitucion o extincion de la sancién penai. {...}"

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profirié la Ley 1709 de 2014 que adiciond
el articulo 38 G al C.P. en los siguientes términos:

"Articulo 28. Adicianese un articuio 38G o lo Ley 599 de 2000, del sigulente tenor: Articulo 38G La
gjecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia ¢ morada del
condenado cuande haya cumplido la niilad de la condena y concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 y 4 del aricule 38 B del presente Codigo, exceplo en los casos en que el
condenado pertenezco al grupo familiar de lo victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado
por alguno de los siguisntes delitos: gerocidio: contra el derecho internacional humanitaric,
desaparicion forzade, secuestro extorsivo; tortura’ desplazamiento forzado; trafico de mencres: uso
de menores de edad para fa comision de delitos: trafico de migrantes; trata de personas: delitos contra
la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion: concierto para delinquir agravado, lavado de
actives; lerrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicos con fines terroristas; financiacion del
terrorismo y de actvidades de delincuencia organizado; administracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia arganizado; financiacidn del terrorismo y administracion de recursos
relacionados con aclividades terroristas, fabricacion, trafico Y porte de armas y municiones de uso
restringido. uso privativo de los fuerzas armados o axplosivos: delitos relacionados con al trafico de
estupefacientes, salvo les contemplados en el articulo 375 y ! inciso segundo del articulo 37¢€ del
presente Codigo”

La anterior norma, expresamente nos remitia al articulo 388 del Cédigo Penal que fuera
adicionada por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, el cual consagra en los apartes
pertinentes:

“Articulo 23. Adiciénese un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor: Articuio 38B
Requisitos para conceder la prisién comiciliaria. Son requisitos para conceder la prision domiciliaria;

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo case corresponde al juez de conocimiente, que imponga la medida, establecer con todos
los elementos de pruebs allegados a la acluacion la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo casc corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos
los elementos de pruebs allegados a la actuacion la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de ias siguientes obligaciones: a) No cambiar
de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial, b) Que dentro del 1&rmino que fiie el
juez sean reparados los dafos ocasionados con el delite. El pago de la indemnizacion debe
asegurarse mediante garantia personal, real, bancana o mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insclvencia; c) Comparecer persenalmente anle la auloridad judicial que vigile el
cumplimiente de la pena cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la entrada a la residencia de
los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusidn. Ademas
debera cumplir ias cendiciones de seguridad que le hayan sido impueslas en la sentencia, las
contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las
adicionales que impusiere el Juer de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad” 1

Como se refirio en lineas atras el citado articulo 38G favorable, establece tres exigencias
para que pueda otorgarse la prision domiciliaria, a saber: a) que el sentenciado hgya
cumplido la mitad de Ia pena impuesta, b) que el condenado no pertenezca al grupo familiar
de la victima, ¢) que no haya sido condenado por alguno de los delitos seialados
expresamente en la norma y c) que concurran los presusuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por la ley 1709 de 2014 a la Ley 599 de 2000.

En el sub judice, se adolece del arraigo familiar y social del penado JUAN ROBERTH
TUMAY PATINO, necesario para acreditar los requisitos exigidcs para el analisis del
mecanismo sustitutivo invocado. y en tanto, se requiere al Asistente Social asignada a
estos Despachos a fin de que realice visita domiciliaria en la Carrera 18 J No. 72* - 20 Sur,
Barrio Vista Hermosa — Localidad Ciudad Bolivar de este ciudad, abonado telefénico
3223409426, para los fines pertinentes -

Asi las cosas, ante el incumplimiento de la totalidad de los requisitos estab!ecidos_ en la
disposicion normativa para su aplicacion, y sin lugar a referirse 1 las demas exigencias alli

BE.
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Bogota, Colombia
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Condenado JUAN ROBERTH TUMAY PATING
Cédula: 1115813549 LEY 1826 [
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO ¥ PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

establecidas, se niega en esta ocasién la prisién domiciliaria contemplada en el articulo 38
G de la Ley 1709 de 2014, al condenado JUAN ROBERTH TUMAY PATINO -

)
En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORGCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., : i

i

[

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la PRISION DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38

G DE LA LEY 1709 DE 2014, al sentenciado JUAN ROBERTH TUMAY PATINO.
conforme lo sefialado en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: REQUERIR a la Asistente Social asignada a estos Despachos a fin de que
realice visita domiciliaria en la Carrera 18 J No. 722 - 20 Sur, Barrio Vista Hermosa —
Localidad Ciudad Bolivar de esta ciudad. abonado telefonico 3223409426, para los fines
pertinentes .-

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelaric donde se
encuentra recluido el penado -

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s Gl et

JUEZ

Ejecucion de Penas y Mreds s

En lafecha Notif ~ taebr b 4

|

]
La anterior ..
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JUZGADO - DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
E SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON .

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 4'/ ‘-/\9

TIPO DE ACTUACION:

A.S ar_X oFr OTRO Nro, 3L

FECHA DE ACTUACION: __ 21-O2 — 95773

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: A\ ~-03~2=2 2

cc: ALL5.413.54q

D AB394 L

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SIO/ NO
\ .

HUELLA DACTILAR:




14/4/23, 14:40 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook
et ;

RE: (NI-4149-14) NOTIFICACION Al 332 DEL 29-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mie 12/04/2023 21:56
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas noches.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

m Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Roclo Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 12 de abril de 2023 11:17

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-4149-14) NOTIFICACION Al 332 DEL 29-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotad.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 332 del veintinueve (29) de marzo de 2023 con el fin de

notificar la providencia en archivo adjuﬁnto, respecto de los penados
JUAN ROBERTH - TUMAY PATINO

Para efectos de validez de la notificacidn solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de lectura por
este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

)

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital, **********NQOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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Condenado, OMAR ANDRES IBANEZ REINA

Cédula 1022958601 LEY 1825

Delito HURTO CALIFICADD AGRAVADO

Reciusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCEAB‘O METROPOLITANC DE BOGOTA (LA PICOTA)

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., dieciseis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado OMAR ANDRES IBANEZ REINA, conforme a la peticion
allegada por la defensa del penado en tal sentido.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que OMAR ANDRES IBANEZ REINA fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 38 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota., el 1 de marzo
de 2019 a la pena principal de 54 meses de prision, ademas a la accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal,
como autor penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO,
negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado OMAR ANDRES IRANEZ
REINA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 28 de septiembre de 2019, para
un descuento fisico de 41 meses y 19 dias.-

En fase de ejecucion se le ha reconocido redencion de pena de 45.5 dias, mediante auto
del 28 de junio de 2021, para un descuento total de 43 meses y 4.5 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentenciado OMAR ANDRES IBANEZ
REINA?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislacion
penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modificé el articulo 64 de la Ley
599 de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30 Modificase ¢! articulo 83 de lo Ley 599 de 2000. ei cual quedara asi:

Articulo 64 El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condiciorgai ala
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de |1a pena.
BE.
Calle 11 No. §-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Cédula. 1022958601 LEY 1826

Deiito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANG DE BOGOTA (LA PICOTA)

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centre
de reclusion permita suponer fundadamente gue no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Correspende al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia ¢ inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a |2 reparacion a la victima o al aseguramiento del pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria ¢ acuerds de pago, salve que se
demuestre insolvencia del condenado

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a lres anos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tante igual. de considerario necesario,”,

Ahora bien, aclarado lo anterior, no se debe olvidar que el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 preveé:

“Libertad condicional. Solicitud. El condenado que se hailare en las circunstancias previstas en el
Cédigo Penal, podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, la iibertad condicionai,

acompanando la resolucion favorable del consejo de discipiina, o en su defecto del director del
I 0 e o

En el sub judice, se adolece del soporte documental actualizado necesario para acreditar
los requisitos exigidos para el analisis del mecanismo sustitutivo invocado, como lo es la
cartilla biografica, la resolucion favorable del Consejo de Disciplina y los certificados de
conducta, documentos que permiten verificar la conducta y comportamiento de OMAR
ANDRES IBANEZ REINA, en el periodo en que ha permanecido privado de la libertad.

En conclusion este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos en este evento los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Cadigo Penal,
para reconocer el mecanismo de la Libertad Condicional; y por ende, habra de negarse
lo solicitado por el penado IBANEZ REINA -

No obstante lo anterior, requiérase al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANGC DE BOGOTA (LA PICOTA), la remisién actualizada del original de
la_cartilla_biografica, la resolucion del Consejo de Disciplina sobre la viabilidad del
beneficio de la libertad condicional y los certificados de conducta del sentenciado OMAR
ANDRES IBANEZ REINA que certifiquen la satisfaccién de las_exigencias de los
articulos 64 del Cddigo Penal y 471 de la Ley 906 de 2004 -

En razén y merito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR' la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el
sentenciado OMAR ANDRES IBANEZ REINA, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.-

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edficio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Cedula 1022958601 LEY 1828

Delito HURTO CALIFICADO AGRAVADD

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANDC DE BOGOTA {LA PICOTA)

SEGUNDO: SOLICITESE al Director de la COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA), la remisidon
actualizada del_original de la cartilla biografica, la resolucién del Consejo de Disciplina
sobre Ia viabilidad del beneficio de la libertad condicional y los certificados de conducta
del sentenciado OMAR ANDRES IBANEZ REINA gue certifiguen la satisfaccion de las
exigencias de los articulos 64 del Cédigo Penal vy 471 de la Ley 806 de 2004 .-

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado.-

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
2
We
ILAR BARRERA MORA

JUEZ

oo Adpmiesty ¥

| - Barac v Meoh g
Eiecucion de Penas y Wi i3

| Enlafecha Notif
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _ Y1 S

TIPO DE ACTUACION:

A.S a1 X orr OTRO_ Nro. 3_2’5? _____

FECHA DE ACTUACION: [6 - Olotr 20-9
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FECHA DE NOTIFICACION: 24-03 720213
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RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

sI (/' NO
AN}

HUELLA DACTILAR:




14/4/23, 10:49 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-4705-14) NOTIFICACION Al 319, 325 DEL 19-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Vie 31/03/2023 16:16
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |

/'\ Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629
m Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 31 de marzo de 2023 16:10

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-4705-14) NOTIFICACION Al 319, 325 DEL 15-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 319 Y 325 del diecinueve (19) de marzo de 2023 con el fin
de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados OMAR ANDRES - IBANEZ REINA

Para efectos de validez de la notificacidn solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOT|CIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. S6lo puede ser utilizada por
el personal o compaiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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Condenado: OMAR ANDRES IBANEZ REINA

Cédula 1022858601 LEY 1826

Delfo  HURTQ CALIFICADO AGRAVADO -

Reciusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C, dieciseis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de PRISION DOMICILIARIA
CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014, al sentenciado
OMAR ANDRES IBANEZ REINA, conforme a la peticion allegada por el penado en tal
sentido. -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que OMAR ANDRES IBANEZ REINA fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 38 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota., el 1 de marzo de
2019 a la pena principal de 54 meses de prisién, ademas a la accesoria de inhabilitacién
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, como autor
penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, negéndole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado OMAR ANDRES IBANEZ REINA,
se encuentra privado de la libertad desde el dia 28 de septiembre de 2019, para un
descuento fisico de 41 meses y 19 dias.-

En fase de ejecucion se le ha reconocido redencion de pena de 45.5 dias, mediante auto
del 28 de junio de 2021, para un descuento total de 43 meses y 4.5 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014
PROBLEMA JURIDICO

Procede la prision domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C.P. en el caso del
sentenciadc OMAR ANDRES IBANEZ REINA, de conformidad con la documentacion
allegada?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 29 de la Constitucion Politica consagra:

‘Nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa,
ante Juez o Tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de
cada juicio. (...)

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicara de
preferencia a la restrictiva o desfavorabie {.. )"

BB.
Calie 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Radicacion: Unico 11001-80-00-015-2018.-08241-00 / Intermo 4705 / Auto Interlocutorio: 326
Condenado:. OMAR ANDRES IBANEZ REINA

Cedula:
Dalito:

1022958601 LEY 1828
HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

El anterior principio es contemplado en el Codigo Penal -Ley 599 de 2000- articulo 6°, inciso
2° asi:

A su vez, los articulos 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 906 de 2004, en iguales
términos atribuye a los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad la

(... )La Ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicara, sin excepcion, de
preferencia a la restrictiva o desfavorable. Elfo también rige para los condenados”

competencia para conocer entre otros asuntos de:

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profirié la Ley 1708 de 2014 que adicioné

“7. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere
lugar a reduccion, modificacion. sustitucion o extincicn de la sancion penal. (...)"

el articulo 38 G al C.P. en los siguientes términos:

La anterior norma, expresamente nos remitia al articulo 38B del Codigo Penal que fuera
adicionada por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, el cual consagra en los apartes

“Articulo 28. Adicionese un articulo 38G o lo Ley 595 de 2000, del siguiente tenor: Ardiculo 38G. La
ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del
condenade cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente Codigo, excepto en los casos en gue el
condenado pertenezco al grupo familiar de fo victima o en aguelios eventos en que fue sentenciado
por alguno de los siguientes defitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparncion forzado; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso
de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de personas, delitos contra
la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de
actives; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicos con fines terroristas; financiacion del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizado; adminisiracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizado; financiacién del terrorismo y administracién de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico v porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de los fuerzas armados o explosivos; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso segundo del articule 376 dei
presente Coédigo™.

pertinentes:

BB.

“Articuio 23. Adiciénese un articulo 38B a la Ley 539 de 2000, del siguiente tenor. Articulo 38B.
Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para conceder la prision domiclliaria:

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde 2l juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar
de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial, b) Que dentro del término que fije el
juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion debe
asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con [a victima, salvo que
demuestre insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la entrada a la residencia de
Ios servidores piblicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas
debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las
contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las
adicionales que impusiere el Jusz de Ejecucicn de Penas y Medidas de Sequridad”.

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Reclusién; COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANG DE BOGOTA (LA PICOTA)

Como se refiri6 en lineas atras el citado articulo 38G favorable, establece tres exigencias
para que pueda otorgarse la prision domiciliaria, a saber: a) que el sentenciado haya
cumplido la mitad de la pena impuesta, b) que el condenado no pertenezca al grupo familiar
de la victima, ¢) que no haya sido condenado por alguno de los delitos sefalados
expresamente en la norma y ¢) que concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3y 4 del articulo 38 B adicionado por la ley 1709 de 2014 a la Ley 599 de 2000.

En el sub judice, se adolece del arraigo familiar y social del penado OMAR ANDRES
IBANEZ REINA, necesario para acreditar los requisitos exigidos para el analisis del
mecanismo sustitutivo invocado, y en tanto, se requiere al Asistente Social asignada a
estos Despachos a fin de que realice visita domiciliaria en la Calle 49 D Sur No. 4 B — 15,
Barrio El Portal de esta ciudad, abonado telefénico 3184522397 para los fines pertinentes -

Asi las cosas, ante el incumplimiento de la totalidad de los requisitos establecidos en la
disposicion normativa para su aplicacién, y sin lugar a referirse a las demas exigencias alli
establecidas, se niega en esta ocasion la prision domiciliaria contemplada en el articulo 38
G de la Ley 1709 de 2014, al condenado OMAR ANDRES IBANEZ REINA -

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la PRISION DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38
G DE LA LEY 1709 DE 2014, al sentenciado OMAR ANDRES IBANEZ REINA. conforme
lo sefialado en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: REQUERIR a la Asistente Social asignada a estos Despachos a fin de que
realice visita domiciliaria en la Calle 49 D Sur No. 4 B — 15, Barrio El Portal de esta ciudad,
abonado telefénico 3184522397, para los fines pertinentes -

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado -

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

_...-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
E SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON P4

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _4165,

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL K OFI. ___ OTRO Nro. 328
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14/4/23,,10:49 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outiook

RE: (NI-4705-14) NOTIFICACION Al 319, 325 DEL 19-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Vie 31/03/2023 16:16

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 31 de marzo de 2023 16:10

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-4705-14) NOTIFICACION Al 319, 325 DEL 19-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 319 Y 325 del diecinueve (19) de marzo de 2023 con el fin
de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados OMAR ANDRES - IBANEZ REINA

Para efectos de validez de la notificacién solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente |a confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOT|CIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

htips://outlook.office.com/mailid/ AAQKADAIO TVIZGN]LTgONzQINDIXNiO4ZTI2LTdhZDc2ZGRIZjZ1YgAQAJIBgTOTOcREpmz9xn % 2FRf9s%3D 117
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Radicacion: Unico 68679-80-00-153-2015-00131-00 / Iniemo 4856/ Auto Inferfoculurio: 0340

Condenado; CLAUDIA MILENA GOMEZ ORTIZ
Céduta: 37898902

Defito: HOMICIDIC AGRAVADD

Reclusibn RECLUSION DE MUUERES DE BOGOTA- EL BUEN PASTOR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota, D.C., marzo quince (15) de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION
DE PENA a la sentenciada CLAUDIA MILENA GOMEZ ORTIZ. conforme la
documentacién allegada por la Reclusién Mujeres de Bogota — El Buen
Pastor. -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que CLAUDIA MILENA GOMEZ ORTIZ fue condenada
mediante fallo emanado del Juzgado 2° Penal del Circuito de Conocimiento
de San Gil, el 4 de agosto de 2016, a la pena principal de 368 meses de
prision, ademas a la accesoria de interdiccién de derechos y funciones
publicas por un lapso de 20 afios. como coautora penalmente responsable
del delito de HOMICIDIO AGRAVADO, negandole la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. -

2.- Mediante auto del 23 de noviembre de 2018, el Juzgado 6° de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga — Santander, decreté la
acumulacion juridica de las penas impuestas a la penada CLAUDIA MILENA
GOMEZ ORTIZ, dentro del radicado 2016-00013. con la aqui ejecutada
quedando la pena en 416 meses de prision

3.- Por los hechos materia de la sentencia, la condenada CLAUDIA MILENA
GOMEZ ORTIZ, se encuentra privado de la libertad desde el dia 12 de
febrero de 2016, para un descuento fisico de 85 meses y 3 dias. -

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 136 dias mediante auto del 27 de noviembre de 2017
b). 85 dias mediante auto del 23 de noviembre de 2018
c). 107 dias mediante auto del 10 de septiembre de 2021
d). 65 dias mediante auto del 30 de junio de 2022

e). 77 dias mediante auto del 30 de enero de 2023

Para un descuento total de 90 meses y 23 dia. —

4.- Por "gonducto de la Oficina Juridica de la Reclusion Mujeres de Bogota —
El Buen Pastor, se hace llegar la documentacién pertinente a fin de provocar
reconocimiento de redencion de pena. —

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

VAC
Calle 11 No, 9-24, Edifcio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
www.ramaiudicial nov on
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Radicacién: Unico 68679-60-00-153-201500131-00 7 Interno 4856/ Auta Interfocutcrio: 0340

Condenatlo: CLAUDIA MILENA GOMEZ ORTIZ

Cédula: 37896902

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Reciusion: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA- EL BUEN PASTOR

PROBLEMA JURIDICO

jLa sentenciada CLAUDIA MILENA GOMEZ ORTIZ, tiene derecho a la
redencion de pena, de conformidad con la documentacién allegada por
centro de reclusion? :

ANALISIS DEL CASO

El articulo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion
de pena por trabajo a los condenados que se encuentran privados de la
libertad, sefialando para el efecto que se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo y se computard como un dia de trabajo la dedicacion a
esta actividad durante ocho horas diarias. -

A su turno, el articulo 100 de la misma, consagra que el trabajo, estudio o la
ensenanza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con
la debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante
tales dias, se computaran como ordinarias. Los domingos y dias festivos en
que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran
en cuenta para la redencion de la pena. -

El articulo 101 de la misma normatividad sefiala que las labores en cuestion
deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancion, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizo las tareas validas para la
reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucion del
Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de
reclusion. -

El Estatuto Penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico y
adecuado a los fines de resocializacion y al tenor de la Constitucién Nacional
tiene una triple dimensién armoénica; como principio, como derecho y como
deber. -

Bajo estos parametros legales y jurisprudenciales, este Despacho procede a
analizar la documentacion allegada por Oficina Juridica de la Reclusion de
Mujeres de Bogota — El Buen Pastor, y a efectuar la diminuente, si a ello
hubiere lugar, una vez establecido el marco normativo que regula el
reconocimiento de redencion de pena por trabajo y buena conducta, de la
manera como se indica:

. Redencion por Trabajo:

Certificado Periodo Horas Redime
18738254 01/10/2022 a 31/12/2022 640 40
Total 3 80 40 dias

Realizando las operaciones correspondientes, tenemos que 640 horas de
trabajo /8 / 2 = 40 dias de redencion de pena por trabajo. -

Por tanto, la penada CLAUDIA MILENA GOMEZ ORTIZ, realizé actividades
autorizadas de trabajo dentro de los limites legales permitidos, contabilizando

VAC
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (671) 2847315
s Bogota, Colombia
ww ramaitidicial sov en
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Radicacion: Unico 68679-60-00-133-2015-00131-00 / Interno 4856/ Auto interlocutorio: 340
Condenado. CLAUDIA MILENA GOMEZ ORTIZ
Cédula 37896902
Delito HOMICIDIO AGRAVADO _
Reclusibn RECLUSKON DE MUJERES DE BOGOTA- EL BUEN PASTOR

satisfactoriamente en su favor 640 horas en los periodos antes descritos,
tiempo durante el cual su conducta fue calificada como buena y ejemplar, tal
como se puede verificar en los certificados de conducta, expedidas por el
Director del Establecimiento Carcelario y en los datos consignados al
respecto en la cartilla biografica, razén por la cual es merecedor del
reconocimiento de redencién de pena de 40 dias por trabajo y asi se
sefalara en la parte resolutiva de esta decision -

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha la penada CLAUDIA MILENA
GOMEZ ORTIZ, ha descontado de la pena de prisién que le fue impuesta,
entre el tiempo de detencion fisica y el de redencién 92 meses y 3 dias. -

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a CLAUDIA MILENA GOMEZ
ORTIZ, en proporcion de cuarenta (40) dias, por la actividad relacionada en

la parte motiva. -

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento
carcelario donde se encuentra recluido el penado. -

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VAC
Calle 11 No. 324, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847375
Bogota, Colombia
www ramaiudicial aov.co
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14/4/23, 10:51 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-4856-14) NOTIFICACION Al 340 DEL 15-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Vie 31/03/2023 17:16
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5° # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariash@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 31 de marzo de 2023 12:28

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-4856-14) NOTIFICACION Al 340 DEL 15-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 340 del quince (15) de marzo de 2023 con el fin de
notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados
CLAUDIA MILENA - GOMEZ ORTIZ

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracidn, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacién de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencién, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https:/loutiook.office.com/mail/id/ AAQKADAIO TVIZGN]LTgONZzQIND IXNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRIZJZIY gAQAHOAqcGaB 1pDulho56EbpZ0%3D 111
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Radicacion: Unico 11001-80-00-057-2019-00028-00 / Interno 5063 / Aulc interlocutorio; 333
Condenado.  JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ

Cédula: 79847782 ~ LEY 906

Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR, FABRIC. TRAFICO C PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES

Reclusion: COMFLEJO CARCELARIO Y PEN[TENClAﬁIU METRUPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., veintinueve (29) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la REDFNCIGN DE
PENA Y LIBERTAD CODNICIONAL al sentenciado JUAN DE JESUS MARTIN
RAMIREZ, conforme a la peticion allegada por el penado en tal sentido.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 30 de marzo de 2022, por el Juzgado 1° Penal del Circuito
Especializado de Bogot4, fue condenado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, como
autor penalmente responsable del deiito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la
pena principal de 80 meses de prision, multa de 1.474 S.M.L.M.V., ademds a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad que le fue impuesta, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena vy la prision domiciliaria.-

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JUAN DE JESUS MARTIN
RAMIREZ, se encuentra privado de la libertad desde el dia 30 de octubre de 2019, para
un descuento fisico de 40 meses y 29 dias -

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, tiene derecho a la redencion de
pena, de conformidad con la documentacién allegada por centro de reclusion?

ANALISIS DEL CASO

Los articulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993, contemplan las conciciones para que el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda fa redencién de pena
por trabajo y estudio a los condenados que se encuentren privados de la libertad,
sefalando para el efecto que se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo
y /o de estudio.

Asl mismo sefialan las referidas normas que no se podran computar mas de ocho horas
diarias de trabajo, y que se tendra como un dia de estudio la dedicaci¢n a esta actividad
durante seis horas diarias.

A suturno, el articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestion
deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancidén, y que el condenado debe haber observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizo las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.

Asi las cosas y de conformidad con lo normado en el articulo 100 y 101 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario, como quiera que el ente carcelario no allego a este estrado
judicial la cartilla biogréfica, los certificados de computos por trabzjc y/o estudio que

BB. f
Calle 11 No. 9-24, Edficio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia :
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Radicacian. Unico  11001-80-00-057-2013-00028-00 / Interna 5063 / Auto Interiocutorio: 333
Condenade  JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ
Cédula: 75847782 LEY 906

Delito CONCIERTO PARA DELINGUIR. FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES
Reclusion COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA {LA PICOTA)

registre a la fecha el interno pendientes de redencién, con las correspondientes
calificaciones de conducta para esas periodos de actividades, se procedera a NEGAR
la redencién impetrada por el condenado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ -

Sin perjuicio de lo anterior, se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota (La Picota), a fin de que alleguen a este estrado judicial los
documentos indicados en el acapite anterior -

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, tiene derecho a la libertad
condicional, de conformidad con la peticién allegada por el penado y las pruebas
obrantes dentro del expediente?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislacion
penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo 64 de la Ley
599 de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara asi:

Articulo 64. El juez, pravia valoracion de la conducta punible, concedera la fibertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya curmnplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en ei centro de reclusion permita suponer fundadamente gue no existe necesidad de
continuar la ejecucion de |a pena.

3. Que demuestre arraigo familiar v social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a lz victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.”.

Asi las cosas, tenemos que los requisitos establecidos en la citada norma para el
otorgamiento de la libertad condicional, se pueden clasificar en objetivos y subjetivos,
dentro de los primeros se encuentra el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena
impuesta, la acreditacion de la reparacion a la victima y arraigo familiar y social; y como
subjetivos tenemos la valoraciéon de la conducta punible y el anélisis de la buena
conducta durante el tratamiento penitenciario.-

En consecuencia corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento
de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos, esto es
el no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio
pretendido.-

Asi las cosas, se tiene que para acceder al beneficio deprecado se deben cumplir los
requisitos previstos en la norma referida, uno de orden objetivo, relativo a que el

BB.
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Radicacion: Unico 11001-50-00-057-2019-00028-00 + Interno 5063 | Auto Intertocittorio; 333

Condenado  JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ

Cédula 79847782 LEY 908

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES.
Reclusion: COMPLEJQ CARCELARIO ¥ PENITENCIARIO METROPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)

sentenciado haya cumplido en reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta. En el caso
en estudio, tenemos que JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ fue condenado a 80
meses de prision, correspondiendo las 3/5 partes a 48 meses -

Tal como se indico, anteriormente el sentenciado MARTIN RAMIREZ, ha pagado a la
fecha 40 meses y 29 dias en prisién, no cumpliendo con el requisito objetivo exigido
en la norma deprecada, quedando el Despacho, relevado de la obligacidn de estudiar
los demas presupuestos exigidos por la preceptiva -

En conclusion este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos por parte del condenado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, los
presupuestos exigidos por el articulo 64 del Cédigo Penal, para reconocer el
mecanismo de la Libertad Condicional, por lo que se negara lo solicitado -

OTRAS DETERMINACIONES

Incorpérese a la actuacion el escrito allegado por la defensa del condenado JUAN DE
JESUS MARTIN RAMIREZ, por medio del cual solicita se le informa al Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota). la calidad de
sentenciado de su prohijado.-

Por lo anterior, por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados,
remitase copia de la sentencia condenatoria proferida en contra del penado JUAN DE
JESUS MARTIN RAMIREZ, con destino al ares juridica del referido penal, para que
obre en la hoja de vida del penado y se actualice su estado de sindicado a
condenado. -

En razén y mérito de lo expuesto, EL. JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR, la solicitud de redencién de pena a favor del condenado JUAN
DE JESUS MARTIN RAMIREZ, por lo expuesto en la parte motiva de este fallo. Sin
perjuicio de ello se dispone OFICIAR al Complejo Carcelaric y Penitenciario
Metropolitano de Bogota (La Picota), a fin de que alleguen a este estrado judicial los
documentos correspondientes para el estudio de la redencién de pena a favor del
penado. -

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al condenado JUAN DE JESUS
MARTIN RAMIREZ, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido. -

TERCERO: DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones. -

CUARTO: INFORMAR de esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado, -

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e i aecs il hor o B SOFIAU€/ L%(i/ BéR;E RA I;‘IORA
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14/4/23, 10:47 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-5063-14) NOTIFICACION Al 333 Y 334 DEL 29-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mié 12/04/2023 21:49

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas noches.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext |P: 14629

W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 12 de abril de 2023 12:05

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@ procuraduria.gov.co>; wilsonruizjuridico@gmail.com <wilsonruizjuridico@gmail.com>
Asunto: (NI-5063-14) NOTIFICACION Al 333 Y 334 DEL 29-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 333 y 334 del veintinueve (29) de marzo de 2023 con el fin
de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados
JUAN DE JESUS - MARTIN RAMIREZ

Para efectos de validez de |la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de lectura por
este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
coma un archivo digital, **********NOT|CIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente, Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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Condanado: JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ
Cédula: 7OB4TVER LEY 206
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, FABRIC, TRAFICO O FORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES
Reclusion: COMPLEJO CARCELAR!IO Y PENITENCIARIO METROPOLITANG DE BOGODTA (LA PICOTA)

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., veintinueve (29) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

SIGCMA

Ecucg,
Torgpan?®

Republica de (j‘ olombia

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de PRISION
DOMICILIARIA COMO PADRE CABEZA DE FAMILIA, a la sentenciada JUAN DE
JESUS MARTIN RAMIREZ. conforme a la peticién allegada por el penado en tal
sentido.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 30 de marzo de 2022, por el Juzgado 1° Penal del Circuito
Especializado de Bogota, fue condenado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ como
autor penalmente responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la
pena principal de 80 meses de prisién, multa de 1.474 S.M.L.M.V., ademas a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad que le fue impuesta, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.-

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JUAN DE JESUS MARTIN
RAMIREZ, se encuentra privado de la libertad desde el dia 30 de octubre de 2019, para
un descuento fisico de 40 meses y 29 dias -

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
PRISION DOMICILIARIA PADRE CABEZA DE FAMILIA
PROBLEMA JURIDICO

Procede la prision domiciliaria como padre cabeza de familia en el caso del sentenciado
JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ?

ANALISIS DEL CASO

Con la entrada en vigencia de la ley 906 de 2004 (articulos 314 No.5° y 461), la Sala
de Casacion Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia considerd,
concretamente a partir de la sentencia calendada ¢! 26 de julio de 2008, radicacién
22453, que para la concesién de la sustitucion de la prisiér intramural, por la
domiciliaria, bastaba tnicamente acreditar la condicion de cabeza de familia.

Sin embargo, tal postura fue moderada en sentericia 35943 del - 2 de junio de 2011,
con ponencia del Honorable Magistrado Julio Enrigiie Socha Salamanca, reiterada en
fallo 37751 del 22 de febrero de 2012, con ponencia de! H. Magisirado José Ledénidas
Bustos Martinez, donde se insistio que para efectos de la viabilidac de la sustitucion de
la prisién por domiciiiaria en atencion a la calidad de cabeza de hogar, era menester
en todos los casos satisfacer las exigencias de lz ley 750 de 2.002 y realizar una
ponderacion entre los fines de la pena (articulo 4 del C.P.) y las circunstancias del
menor por proteger con la sustitucion de la interna:ién carcelaria. De esta manera se
concluyo:

‘2.3.1. El numeral 5 del articulo 314 dal Cédigo de Proce limiento Penal no puede ser interpretado
de manera aislada en pefjuicio del resto del ordenamien o juridico, pues al vperador de la norma
no le esta permitido dejar inocuos los valores y principic s en los que Se sustenta los fines de la

BB.
Calle 11 No. 8-74, Edificio Kaysser, Piso 7 "el (571) 2847315
Bogota, Colombia
www.ramaiucicial.gov (o
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detencion preventiva, instiluto para el cual siempre habra de considerarse circunstancias atinentes
ala persona del pracesado. incluidas las derivadas de los amtecedentes penales que registre.
i}

2.3.2. En cuanto al reconocimiento de la prision domiciliaria para el padre o madre cabeza de
familia, los requisitos de orden objetivo ¥ subjelivo consagrados en el articulo 1 de la Le v 750 de
2002 no pueden entenderse derogados por los articulos 314 numeral 5 y 461 de la Ley 906 de
2004, en la medida en que estas normas obedecen a un caracter menos restrictivo del derecho a
la libertad que desde el punto de vista de Ia Constitucién Politica se Jjustifica por el hecho de no
haber sido desvirtuada la presuncion de inocencia.

2.3.3. En consccuencia, ya sea por mandato constitucional o especifico precepto legal, en ringtin
caso sera posible desligar del analisis para la procedencia de ia detencicn en el lugar de residencia
o de la prsion domiciliaria para el padre o madre cabeza de familia, aquellas condiciones
personales del procesado gue permitan la ponderacion de los fines de la medida de aseguramiento,
0 de la ejecucion de la pena., con las circunsiancias del menor de edad que demuestren la
relevancia de proteger su derecho, a pesar del mayor éniasis o peso abstracio del interés superior
que le asiste.” (Subrayado fuera del texto).

Asi, el legislador al proferir la ley 750 de 2002 reconocié a las sindicadas y/o
sentenciadas la posibilidad de cumplir la detencién preventiva y/o la pena de prision
impuesta en su domicilio, con la finalidad de darle alcance a los articulos 43 inciso final
y 44 de la Carta Politica de 1991, que dan cabida a la proteccién a la mujer cabeza de
familia y a los derechos y garantias fundamentales de nifios, nifas y adolescentes,
senalando lo siguiente:

“Articulo 1°. La ejecucion de la pena privativa de la liberiad se cumplira, cuando la infractora sea
mujer cabeza de familia, en ef lugar de su residencia o en su defecto en el lugar sefialado por e/
Jjuez en caso de que la victima de la conducta punible resida en aquel lugar, siempre que se
cumplan los siguientos requisitos:

Que el desempeio personal, laboral, familiar o social de la infractora permita a fa autoridad Judicial
competente determinar que no colocaré en peligro a la comunidad o a las personas a su cargo,
hijos menores de edad o hijos con incapacidad mental permanente.

La presente ley no se aplicaré a las autoras o participes de los delitos de genaocidio, homicidio,
delitus contra las cosas o personas y bieries protegidos por el Derecho Internacional Humanitano,
extorsion, secuestio o desaparicion forzada o quienes registren antecedentes penales, salva por
delitos culposos o delitos politicos.

Que se garanlice mediarite caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones...”

En este orden de ideas, tenemos que la Ley 750 de 2002, prevé un tratamiento especial
para la padre cabeza de familia extendido el mismo a los padres cabeza de familia, en
el sentido de proteger a los nifos hijos de padre o madre cabeza de familia, permitiendo
el cumplimiento de la pena en la residencia de ésta o éste ltimo.

Es viable el beneficio solicitado cuando quien esté privado de la libertad sea el Unico
encargado de la proteccion, manutencion y cuidado de nifios, nifias y/o adolescentes,
de forma que de no estar a su lado quedarian desamparados o a la deriva, en el caso
de JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, no se establecié esa situacién, por lo tanto
es necesario para acreditar los requisitos exigidos para el analisis del mecanismo
sustitutivo invocado. establecer Ia situacion de la menor Karen Vanesa Martin Rios, y
en tanto, se requiere se requiere al Asistente Social asignada a estos Despachos a fin
de que realice visita domiciliaria en la Calle 128 D No. 96 A - 33 de esta ciudad,
abonado telefénico 3142502106 para los fines pertinentes.-

Asi las cosas, ante el incumplimiento de la totalidad de los requisitos establecidos en
la disposicion normativa para su aplicacion, y sin lugar a referirse a las demas
exigencias alli establecidas, se niega en esta ocasion la prision domiciliaria como padre
cabeza de familia al condenado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ.-

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Begota, Colombia
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PRIMERO: NEGAR la PRISION DOMICILIARIA COMO PADRE CABEZA DE

FAMILIA, al sentenciado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, conforme lo sefialado
en la parte motiva del presente auto. !

SEGUNDO: REQUERIR a la Asistente Social asignada a estos Despachos a fin de que
realice visita domiciliaria en la Calle 128 D No. 96 A — 33 de esta ciudad. abonado
telefonico 3142502106 para los fines pertinentes.-

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL . RRERA MORA

JUEZ

s e,
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14/4/23, 10:47 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outiook

RE:.(NI-5063-14) NOTIFICACION Al 333 Y 334 DEL 29-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mié 12/04/2023 21:49

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas noches.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.
Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |

/\ Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria,gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629
W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 12 de abril de 2023 12:05

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>; wilsonruizjuridico@gmail.com <wilsonruizjuridico@gmail.com>
Asunto: (NI-5063-14) NOTIFICACION Al 333 Y 334 DEL 29-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 333y 334 del veintinueve (29) de marzo de 2023 con el fin
de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados

JUAN DE JESUS - MARTIN RAMIREZ

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de lectura por
este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le carresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital, **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal 0 companiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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Condenado: RUBY NATALY ALZATE

Cedula: 1024517292

Dellto: HURTO CALIFICADO AGRAVALL

RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTADC

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
Bogota, D.C., marzo siete (7) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION
DE PENA al sentenciado RUBY NATALY ALZATE, conforme la
documentacion allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

RUBY NATALY ALZATE, en sentencia proferida el 9 de Febrero de 2021 por
el JUZGADO 33 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO, fue condenada
como autor penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO, a la pena principal de 80 meses de prision y a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena privativa de la libertad que le fue impuesta, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria
como sustituto de la pena de prision, decision que quedo ejecutoriada
haciendo transito a cosa juzgada.

Por los hechos materia de la sentencia el condenado se encuentra privado
de la libertad desde el 20 de febrero de 2022, a la fecha en que se adopta
esta decision, para un total de detencion fisica de 12 meses y 18 dias, sin
que en la fase de ejecucion se le haya reconocido redencion de pena por
actividades desarrolladas en el régimen ocupacional, en la medida que no se
habia aportado la documentacion exigida en la ley para tal fin.

Por conducto de la Oficina Juridica de CARCEL Y PENITENCIARIA CON
ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA BOGOTA
D.C., se hace llegar la documentacion sobre las actividades realizadas con
miras a provocar reconocimiento de redencion de pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993 contemplan las condiciones para que el
Juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad conceda la redencién de
pena por estudio a los condenados que se encuentran privados de la libertad,
sefialando para el efecto que se les abonara un dia de reclusion por dos dias
de estudio y se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta
actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Agrega que no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Por su parte el Art 101 de la misma normatividad sefiala que las labores en
cuestion deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se
ha descontado la sancién, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizo las tareas validas para la
reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucion del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de
reclusion.
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Radicacion: Unico 11001-60-00-015-2017.05203-06 / Interno 7348 / Auto Inferlocutorio: 0274

Condenada: RUBY NATALY ALZATE

Cédula: 1024517292

Delito: HURTO CALIFICADU AGRAVADD

RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA ¥ MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA DC.

El estatuto penitenciario consagra la educacién como una base fundamental
de resocializacidén en los establecimientos penitenciarios que propende por
afirmar en el internc el conocimiento y el respeto de los valores humanos, de
las instituciones publicas y sociales, de las leyes y normas de convivencia
ciudadana y el desarrollo de su sentido moral.

En el presente caso, segun el certificado TEE No. 18566128, no es posible
reconocer las 12 horas que comprenden el periodo entre el 16/05/2022 al
31/056/2022 por tener una calificacion deficiente.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de
pena por estudio y buena conducta, el Despacho procede a analizar la
documentacion allegada por CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y
MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA BOGOTA DC. y
efectuar la diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como se indica:

I.- Redencion por estudio:

Certificado Periodo Horas Redime
18566128 01/04/2022 a 31/05/2022 114 95
Total 114 9.5 dias

114 horas de estudio /6 /2 = 9.5 dias

Se tiene entonces que RUBY NATALY ALZATE, realiz6 actividades
autorizadas de estudio dentro de los limites legales permitidos,
contabilizando satisfactoriamente en su favor 114 horas en el periodo antes
descrito, tiempo durante el cual su conducta fue calificada como buena y
ejemplar tal y como se puede verificar en el certificado de conducta expedida
por el director del establecimiento carcelario y en los datos consignados al
respecto en la cartilla biografica, razén por la cual es merecedor del
reconocimiento de redencién de pena de 9.5 dias por estudio y asi se
senalara en la parte resolutiva de esta decisién.

De otra parte, se tiene que el condenado ha estado privado de la libertad
desde el 20 de febrero de 2022, hasta la fecha de esta decision. tiempo al
cual habra de sumarse los 9.5 dias de redencion por estudio reconocidos en
esta providencia de modo que RUBY NATALY ALZATE, ha descontado de la
pena de prision que le fue impuesta, un total de 12 meses y 27.5 dias que se
computa como tiempo de pena cumplida.

3 En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION
. ~DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
S r- | B RESUELVE:

éirI_F’RIIhPlERO. - REDIMIR LA PENA impuesta a RUBY NATALY ALZATE, en
proporcion de nueve puntos cinco (9.5) DIAS, por las actividades
relacionadas en la parte motiva.

-— SEGUNDO. - INFORMAR de esta decision al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.
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14/4/23, 11:17 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-7348-14) NOTIFICACION Al 273 Y 282 DEL 07-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Vie 31/03/2023 20:18

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.
Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext |IP: 14629

W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5° # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 23 de marzo de 2023 18:07

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-7348-14) NOTIFICACION Al 273 Y 282 DEL 07-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 273Y 278 del siete (7) de marzo de 2023 con el fin de
notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados RUBY NATALY - ALZATE

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compania a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKADJIO TVIZGN]LTgONZQINDIXNI04ZTI2LTdhZDc2ZGRIZjZIYgAQAGr1VheHASx Pukt7xwVQQPY%3D M
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Radicacién: Unico 11001-60-00-015-2017-05203-00 / Interno 7348 ! Auto inferlocutorio: 0282
Condenado: RUBY NATALY ALZATE
Cedula: 1024517292 LEY 1826
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusion: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN PASTOR

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Entra el Despacho a resolver la peticion de REDOSIFICACION DE LA PENA, ala
sentenciada RUBY NATALY ALZATE, conforme a la solicitud allegada por la
penada en tal sentido.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que RUBY NATALY ALZATE fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 33 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota., el 9 de
febrero de 2021, a la pena principal de 80 meses de prision, ademas a la
accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena principal, como autor penalmente responsable del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole la suspension condicional de la
ejecucion de la pena vy la prision domiciliaria. -

2 .- Por los hechos materia de la sentencia la condenada RUBY NATALY ALZATE,

se encuentra privada de la libertad, desde el dia 20 de febrero de 2022, para un
descuento fisico de 12 meses y 18 dias.-

DE LA PETICION

La sentenciada RUBY NATALY ALZATE, solicita la redosificacién de la pena
impuesta con fundamento en la aplicacién favorable de la Ley 1826 de 2017.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
COMPETENCIA

Sea lo primero indicar que el articulo 38 de la ley 906 de 2004, que es el
fundamento legal para que los jueces de Ejecucién de Penas asuman la
competencia de la vigilancia de las sentencias y de los distintos escenarios
juridicos que se generan dentro de la ejecucion de la misma, establece:

"ARTICULO 38. DE LOS JUECES DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD. Los jueces de ejecucidn de penas y medidas de seguridad conoceran de
las siguientes actuaciones:

()

7. De fa aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido a una ley
posterior hubiere lugar a reduccion, modificacion, sustitucion o extincién de la
accion penal” (Negrilla del despacho)

Ahora bien, el principio de favorabilidad se encuentra regulado en el articulo 29 de
la Constitucién Politica De Colombia en los siguientes términos:

"En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara
de preferencia a la restrictiva o desfavorable.”

En este orden de ideas, entra el Despacho a pronunciarse sobre la posibilidad de
efectuar la redosificacion de la pena impuesta por el Juzgado 33 Penal Municipal
de Conocimiento de Bogotd, de conformidad con la peticion efectuada.
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Radicacion: Unico 11001-60-00-015-2017-06203-00 / Interno 7348 / Auto interlocutorio- 0282
Condenado: RUBY NATALY ALZATE

Céduia 1024517292 LEY 1828

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusion: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN PASTOR

Como se puede observar el articulo 38 de la ley 906 de 2004, fija la competencia a
los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad, otorgandole entre otras la
establecida en el numeral 7°, la cual esta relacionada con la redosificacion de la
pena en aplicacion del principio de favorabilidad debido a la existencia de un cambio
legislativo favorable.

Para entrar en contexto es menester decir que el surgimiento de la Ley 906 de
2004 como principal normativa para la implementacion de un Sistema Penal
Acusatorio, surge la oralidad y se avizora la terminacién anticipada del proceso
con una mayor eficiencia, garantia y publicidad y la posibilidad de otorgar
proporciones generosas en la disminucion de la pena conforme la etapa procesal
en que tuviera cabida el allanamiento a cargos a cambio de evitar un desgaste en
la practica investigativa de la Fiscalia y el desarrollo de largos juicios que
debatieran la presuncion de inocencia del investigado.

En efecto, fue con la primera normativa que se plante6 que quienes aceptaran los
cargos en la audiencia de formulacién de la imputacion, se representarian una
rebaja de hasta la mitad de la penaimpoenible, quienes lo hicieran en la audiencia
preparatoria de hasta una tercera parte de la condena’ y de una sexta una vez
instalada la audiencia de juicio oral y previa las alegaciones iniciales que alli
tienen lugar?.

Aungue en términos generales la reduccion de la pena contintia en esas mismas
proporciones, el articulo 57 de la Ley 1453 de 2011, restringié la disminucién
inicialmente concedida para aquellos eventos en que el capturado fuera
sorprendido y aprehendido en alguna de las circunstancias que configuran la
flagrancia, es decir, en las contempladas en el articulo 301 de la Ley 906 de 2004,
toda vez que la limité a tan solo la cuarta parte del beneficio que trata el articulo
351 de la Ley 906 de 20043

Con ocasion a la expedicion de la Ley 1826 de 2017 y con ello la implementacion
del Sistema Penal Abreviado y la Figura del Acusador Privado como un “intento
recurrente de descongestionar el sistema judicial a través de la creacion de un
proceso especial compuesto por mecanismos agiles y desprovistos de mayores
ritualidades que permitan ofrecer un trato diferenciado para conductas de menor
lesividad” ¢, el legislador cre6 un mecanismo procesal expedito y exclusivo de
conductas punibles objeto de querella, las cuales enlisté en su articulo 10, el que,
iguaimente modifica el articulo 534 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906
de 2004):

! Articulo 356. Desarrollo de la audiencia preparatoria. En desarrolio de |z audiencia el juez dispondra:

1. Que las partes manifissten sus observaciones pertinentes al procedimiento de descubrimiento de elementos probatorios,
en especial, si el efectuado fuera de la sede de la (...)

5. Que el acusade manifieste si acepta o no los cargos. En el primer caso se proceders a dictar sentencia reduciendo hasta
en fa tercera parte la pena a imponer, conforme lo previsto en ef articula 351,

2 Articulo 387. Alegacicn inicial. Una vez instalado el juicio oral, el juez advertira al acusado, si esta presente, que le asiste
el derecho a guardar silencio y a no autoincriminarse, y le concedera el uso de la palabra para que manifieste, sin apremio
ni juramento, si se declara inocente o culpable. La declaracion podra ser mixta, o sea, de culpabilidad para alguno de los
cargos y de inocencia para los otros.

De declararse culpable tendré derecho a la rebaja de una sexta parte de la pena imponible respeclo de los cargos
aceptados

¢ Articulo 301. Flagrancia. Se entiende que hay flagrancia cuando:

(..-)

Paragrafo. La persona que incurra en las causales anteriores solo tendra % del beneficio de que trata el articulo 351 de la
Ley 906 de 2004,

* De acuerdo con la exposicion de motivos presentada por el entonces Ministro de Justicia y del Derecho, Doctor Yesid
Reyes Alvarado, al Senado de la Republica para la consideracion del proyecto legislativo,
BB.
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“Articulo 534. Ambito de aplicacién. El procedimiento especial abreviado de que trata
el presente titulo se aplicara a |as siguientes conductas punibles: 1. Las que requieren
querella para el inicio de la accion penal 2. Lesiones personales a las que hacen
referencia los articulos 111, 112, 113, 114, 115, 116,118 Y120 del Cédigo Penal;
Actos de Discriminacion (C.P. Articulo 134A), Hostigamiento (C.P. Articulo 134B),
Actos de Discriminacion u Hostigamiento Agravados {C.P. Articulo 134C), inasistencia
alimentaria (C.P. articulo 233) hurto (C.P. articulo 239); hurto calificado (C.P. articulo
240); hurto agravado (C.. articulo 241). numerales del 1 al 10; estafa (C.P. articulo
246), abuso de confianza (C.P. articulo 249); 3 - corrupcién privada (C.P. articulo
250A), administracion desleal (C.P. articulo 250B); abuso de condiciones de =
inferioridad (C.P. articulo 251); utilizacion indebida de informacion privilegiada en
particulares (C.P. articulo 258); los delitos contenidos en el Titulo VIl Bis, para la
proteccion de la informacion y los datos, excepto los casos en los que la conducta
recaiga sobre bienes o entidades del Estado; violacién de derechos morales de autor
(C.P. articulo 270), violacion de derechos patrimoniales de autor y derechos conexos
(C.P. articulo 271); violacion a los mecanismos de proteccién de derechos de autor
(C.P. articulo 272); falsedad en documento privado (C.P. articulos 289 y 290);
usurpacion de derechos de propiedad industrial y de derechos de obtentores de
variedades vegetales (C.P. articulo 306); uso ilegitimo de patentes (C.P. articulo 307);
violacion de reserva industrial y comercial (C. P. articulo 308); ejercicio ilicito de
actividad monopolistica de arbitrio rentistico (C.P. articulo 312).

En caso de concurso entre las cénductas punibles referidas en los numerales
anteriores y aquellas a las gue se les aplica el procedimiento ordinario, la actuacion
se regira por este dltimo.

Paragrafo. Este procedimiento apiica'ré también para todos los casos de
flagrancia de los delitos contemplados en el presente articulo” (Negrillas del
Despacho)

Por su parte, el articulo 539 de esa misma disposicion normativa que se refiere a
la aceptacién de cargos en el procedimiento abreviado, indica lo siguiente:

‘Articulo 539. Aceptacién de cargos en el procedimiento abreviado. Si el
indiciado manifiesta su intencion de aceptar los cargos, podra acercarse al fiscal del
- caso, en cualquier momento previo a la audiencia concentrada. La aceptacién de
. targos en esta etapa dara lugar alin beneficio punitivo de hasta la mitad de la
pena. En ese caso, la Fiscalia, el indiciado y su defensor suscribiran un acta en la
que conste la manifestacion de aceptacion de responsabilidad de manera libre,
voluntaria e informada, la cual debera anexarse al escrito de acusacion. Estos
documentos seran presentados ante el juez de conocimiento para que verifique la
validez de la aceptacion de los cargos y siga el tramite del articulo 447. El beneficio
punitivo sera de hasta una tercera parte si la aceptacién se hace una vez
instalada la audiencia concentrada y de una sexta parte de la pena si ocurre una
vez instalada la audiencia de juicio oral. Paragrafo. Las rebajas contempladas en
este articulo también se aplicaran en los casos de flagrancia, salvo las prohibiciones
previstas en la ley, referidas a la naturaleza del delito”.

Para aclarar lo respectivo a la celebracion de las audiencias al interior del proceso
abreviado, cuyo orden y naturaleza fueron cambiados para los particulares
efectos de la implementacion de la Ley 1826 de 2016, debe sefialarse que el
proceso se dividio en una fase de indagacion controlada por la Fiscalia y dos
grandes audiencias ante la jurisdiccion.

La primera esta a cargo del fiscal, quien antes de presentar la acusacion, le da
traslado de la misma al indiciado y a su defensor, a los cuales cita para hacerles
entrega del mismo. En ese momento y antes de la audiencia concentrada, si el
indiciado manifiesta su intenciéon de aceptar los cargos, podra acercarse al fiscal
del caso y en esta etapa dara lugar a un beneficio punitivo de hasta la mitad de la
pena.

BB.
Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
www. ramaiudicial nov en

Péginas



Rama Judicial

" Consejo Superior de la Judicatura &4 “J ggﬁ
Sl /. %
Reptiblica de Colombia El l H SIGCMA

Ly cot ~
Radicacion: Unico 11001-60-00.015-2017-05203-00 / Intemo 7348 / Auto interiocutorio: 0282
Condenado: RUBY NATALY ALZATE
Cedula: 1024617262 LEY 1826
Delito HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusion; RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN PASTOR

Es asi que el articulo 351 de la Ley 906 de 2004, referente a la aceptacion de
cargos en la audiencia de imputacién, que sefiala una rebaja hasta la mitad de la
pena y de acuerdo al articulo 57 de la Ley 1453 de 2011 la cuarta parte del
beneficio, es decir hasta el 12.5%, cuando es capturado en flagrancia, se
equipara a lo sefialado por el articulo 539 sobre la aceptacion de cargos en el
procedimiento abreviado.

El segundo momentc en el articulo 16 de la Ley 1826 de 2016 es la audiencia
concentrada, que se equipara a las audiencias de acusacion y preparatoria juntas
de la Ley 906 de 2004, pues se realizan actos procesales similares (se reconoce
la calidad de victima, se da traslado a las partes para que se refieren a nulidades,
incompetencias y recusaciones, se da la palabra a la defensa y a la victima para
que presenten sus observaciones sobre la acusacion, se realice el descubrimiento
probatorio por parte de la defensa, que Fiscalia y defensa enuncien las totalidad
de las pruebas que haréan valer en la audiencia de juicio oral e indiquen si tienen
interés en hacer estipulaciones, que las partes realicen las solicitudes probatorias
y el juez se pronuncie sobre dichas solicitudes. Tanto en la ley 904 como en la
1826 el beneficio punitivo serad de hasta una tercera parte, cuando se aceptan los
cargos en dicha oportunidad).  +

El tercer momento en la Ley 1826 (procedimiento abreviado) es la audiencia de
juicio oral que se equipara a la Ley 906 de 2004 (procedimiento ordinario).

Es decir, que como lo sefalo la Corte Constitucional cuando estudié lo referente a
las rebajas de la Ley 600 de 2000 y las de la Ley 906 de 2004, se trata de

institutos de naturaleza similar, pues “representa una forma de terminacién anticipada del
proceso, e involucra cometidos de politica criminal similares como son los de lograr una mayor
eficiencia y eficacia de la administracion de justicia, prescindiendo de etapas procesales que se
consideran innecesarias en virtud de la aceptacién del procesado respecto de los hechos y su
responsabilidad como autor o participe de los mismos. Los dos institutos envuelven una especie
de colaboracion con la administracion de justicia retribuida o compensada mediante una rebaja de
pena proporcional al momento procesal en que la aceptacién de responsabilidad se produce”.

Es asi como en reciente sentencia del Tribunal Superior de Bogota se dijo:

“Pues bien , en criterio de esta Corporacidn, la aludida disposicion que otorga una menor rebaja ha
perdido vigencia en aplicacion del principio de favorabilidad, cuando se trate de los delitos
enlistados en el nuevo articulo 534 del mismo estatuto procesal que adiciono la Ley 1826 del 12
de enero de 2017, entre los cuales se encuentra tanto el hurto (articulo 239C.P.) como el hurto
calificado (articulo 240 del C.P.) y el hurto agravado {articulo 241 numerales del 1 al 10) {...)

.

Dado que esa disposicion aplica para los casos en los que se debe tramitar el procedimiento
abreviado vigente desde el pasado 12 de julio, segin lo establecio el articulo 44 de la referida ley,
y aquel esta previsto para la conductas delictivas sefialadas en el ya referido articulo 534 que se
cometan a partir la mencionada fecha, no cabe duda que el paragrafo del articulo 539, al eliminar
las menores rebajas que se otorgaban para aquellas personas aprehendidas en flagrancia en esos
ilicitos. resuita ostensiblemente més favorable”

(-

(6.2.6. Asi las cosas, resulta claro concluir que las figuras juridicas de allanamiento a los cargos
conservan la misma identidad, tanto para el procedimiento ordinario de la Ley 906 de 2004, como
en el abreviado de la 1826 de 2017 y que mantienen los mismos presupuestos factico-procesales,
haciendo claridad que en la sequnda no aparece el escenario de la audiencia de formulacion de
imputacion, pero sf el de la comunicacion de los cargos que se hace al imputado corriéndole
traslado, Ia fiscalla, del escrito de acusacion(articulo 536 de la Ley906 de 2004, adicionado por la
Ley 1826 de 2017).

® Corte Constitucional. Sentencia T-091 del 2008 M.P. Jaime Cérdoba Trivifio.
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Radicacion:  Unico 11001-80-00-015-2017-05203-00 / Interno 7348 / Auto interlocutorio: 0282
Condenade: RUBY NATALY ALZATE
Cédula: 1024517292 LEY 1826
Deiito; HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusion; RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN PASTOR
7 |
5.28. Si en el procedimiento abreviado la aludida rebaja aplica inclusive a quienes han sido
capturados en flagrancia por delitos como el hurto calificado agravado, se torna perfectamente
procedente, por favorabilidad, la misma, a aquellos procesados que hublesen aceptado los cargos

en la audiencia de imputacion y que fueron aprehendidos en las condiciones referidas O

’;"’

Feaiuno

Estamos frente a una condena, por el delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, por lo que, en aplicacion al principio de favorabilidad, se entrara a
estudiar si es procedente en este caso redosificar la pena.

DE LA REDOSIFICACION POR FAVORABILIDAD EN CONCRETO

En la actualidad se observa la vigencia de la Ley 906 de 2004 y la Ley 1826 de
2017 en la regulacién del Sistema Procesal colombiano y la modificacién de
aspectos que si bien parecen ser inicialmente procesales contemplan efectos
sustanciales en la situacién de los procesados y/o condenados, especialmente en
la posibilidad de acceder a una rebaja mayor en aquellos eventos en los que el
sujeto ha aceptado los cargos que se le han formulado por parte de la Fiscalia
General de la Nacion, siempre y cuando se trate de los delitos consagrados en la
ley objeto del procedimiento abreviado.

En el presente caso, tenemos que la sefiora RUBY NATALY ALZATE, fue
condenada por el delito de Hurto Calificado y Agravado, debiendo sefalar esta
instancia que si bien el delito por el cual fue condenada se encuentra dentro de
los que se les puede aplicar el tramite abreviado, no cumple con el requisito
establecido en el articulo 539 de la ley 1826 de 2017, en su inciso 2°, en donde se
indica que la aceptacion de cargos en etapa inicial dara lugar a un beneficio
punitivo de hasta la mitad de la pena, ni mucho menos acepté cargos
posteriormente, razén por la cual no hay lugar a decretar la redosificacion de la
pena solicitada .-

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CATORCE (14) DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C..

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la REBAJA DE PENAS POR REDOSIFICACION solicitada
por la condenada RUBY NATALY ALZATE, por lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimiento carcelario
donde se encuentra la penada recluida.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ki 'SOFiA I?E%fmﬁom

JUEZ

¢ Tribunal Superior de Bogota, sentencia del 19 de septiembre de 2017 M.P. Jesus Angel Bobadilla Mareno,
BB.
Calle 11 No 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Begota, Colombia
www ramaiudicial aov.co
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14/4/23, 11:17 Coarreo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-7348-14) NOTIFICACION Al 273 Y 282 DEL 07-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Vie 31/03/2023 20:18

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.
Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |

/\ Procuradurfa 234 Judicial | Penal Bogot4
jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629
W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariash@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 23 de marzo de 2023 18:07

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-7348-14) NOTIFICACION Al 273 Y 282 DEL 07-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 273Y 278 del siete (7) de marzo de 2023 con el fin de
notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados RUBY NATALY - ALZATE

Para efectos de validez de la notificacién solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacién de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia, Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOT|CIA DE CONFORMIDAD********** Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outlook.office.com/mailid/AAQKADAIOTVIZGN]LTgONzQIND IXNIi04ZTI2L TdhZDe2Z GRIZjZIY gAQAGI VheHASxPukt7xwVQQPY %3D 171
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Radicacion: Unico 11001-60-00-000-2019-02617-00 / Interno 8208 / Auto Interiocutorio: 363
Condenade: PECDRO ARTURC REYES HERRERA

Cedula 1033803837 LEY £06

Delita: TENTATIVA HOMICIDIO, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO ¥ PENITENCIARIO METROPOLITANG DE BOGOTA (LA PICOTA)

DOMICILIARIA p
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C ., veintisiete (27) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la REDENCION
DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado PEDRO ARTURO
REYES HERRERA, conforme a la peticion allegada por la penada en tal sentido .-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que PEDRO ARTURO REYES HERRERA, fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de
Cundinamarca., el 24 de septiembre de 2019, a la pena principal de 110 meses
de prision, multa de 2 S.M.L.M.V, ademas a la accesoria de inhabilitacién de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, como
complice de los delito de HOMICIDIO, TENTATIVA HOMICIDIO AGRAVADO,
autor de la conducta punible de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la
pena vy la prisién domiciliaria.

2.- Mediante auto del 27 de diciembre de 2017, este Despacho Judicial, le
concedid al sentenciado PEDRO ARTURO REYES HERRERA. la prision
intrahospitalaria. -

3.- El 17 de abril de 2020, este Despacho Judicial, le concedié al sentenciado
PEDRO ARTURO REYES HERRERA, la prision domiciliaria por enfermedad
grave -

4.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado PEDRO ARTURO
REYES HERRERA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 23 de junio
de 2017, para un descuento fisico de 69 meses y 5 dias. -

En fase de ejecucion se le ha reconocido redencion de pena de 56 dias mediante
auto del 20 de septiembre de 2022, para un descuento total de 71 meses un dia.-

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado PEDRO ARTURO REYES HERRERA, tiene derecho a la
redencion de pena, de conformidad con la documentacion allegada por centro de
reclusion?

ANALISIS DEL CASO

Los articulos 82 y 97 de la Ley 85 de 1993, contemplan las condiciones para que
el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de
pena por trabajo y estudio a los condenados que se encuentren privados de la

BB.
Calle 11 Mo. 9 24, Edificic Kaysser Pigo 7, Tal (571) 2847315
Bogola, Colombia
www ramaiudicial.aov.co
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Radicacion. Unico 11001-60-C0-000-2019-02817-00 / |nterno 8208 ¢ Aulg Interiocutanio; 363
Condenado: PEDRO ARTURO REYES HERRERA
Céduia 1033803837 : LEY 908
Delito TENTATIVA HOMICIDIO, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANG DE BOGOTA (LA PICOTA)
DOMICILIARIA

libertad, sefialando para el efecto que se les abonara un dia de reclusién por dos
dias de trabajo y /o de estudio.

Asi mismo sefalan las referidas normas que no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo, y que se tendra como un dia de estudio la dedicacién a
esta actividad durante seis horas diarias.

A su turno, el articulo 101 de la misma normatividad, sefiala gue las labores en
cuestion deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancién, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizo las tareas validas para la
reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucién del
Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion:

Asi las cosas y de conformidad con lo normado en el articulo 100 y 101 del
Caodigo Penitenciario y Carcelario, como quiera que el ente carcelario no allego a
este estrado judicial la cartilla biogréfica, los certificados de computos por trabajo
y/o estudio que registre a la fecha el interno pendientes de redencion, con las
correspondientes calificaciones de conducta para esos periodos de actividades se
procedera a NEGAR la redencion impetrada por el condenado PEDRO ARTURO
REYES HERRERA. -

Sin perjuicio de lo anterior, se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), a fin de que alleguen a este
estrado judicial los documentos indicados en el acapite anterior. -

Ahora bien, como quiera que el 17 de abril de 2020, este Despacho Judicial, le
concedi6 al sentenciado PEDRO ARTURQ REYES HERRERA, la prision
domiciliaria por enfermedad grave, la cual cumple en su domicilio, y se allegan los
siguientes certificados para redencién de pena por trabajo:

18020836 Noviembre y diciembre de 2020 320
18094988 Enero a marzo de 2021 488
18207045 Abril a junio de 2021 480
18310043 Julio a septiembre de 2021 504
18383855 Octubre a diciemhre de 2021 496
18459213 Enero a marzo de 2022 496
18566916 Abril a junio de 2022 480

Por lo tanto, se dispone oficiar por segunda vez al Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), para que se sirvan indicar a
este estrado judicial la labor que desarrolla el penado PEDRO ARTURO REYES
HERRERA, a fin de redimir pena en especial con los anteriores certificados..
especificando todo lo relacionado con el trabajo. Ello por cuanto llama la atencion
del Despacho que el sentenciado se encuentra en PRISION DOMICILIARIA POR
GRAVE ENFERMEDAD vy se esta realizando trabajos.

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

¢Procede la libertad condicional en el caso del sentenciado PEDRO ARTURO
REYES HERRERA?

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bopota, Colombia
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Conderado PEDRQO ARTURO REYES HERRERA
Cedula: 1033603837 LEY 303
Delito: TENTATIVA HOMICIDIO, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusion: COMPLEJO CARCELARIC Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)
DOMICILIARIA

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la
legislacion penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modificd el
articulo 64 de la Ley 539 de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30 Modificase el articulo 83 de lo Ley 539 de 2000, el cual guedara asi:

Articulo 84 FI juez, previa valoracion de ia conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/6) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefo y comportamiento duranie el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de |a pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del page de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salve que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarle necesario.”.

Ahora bien, aclarado lo anterior, no se debe olvidar que el articulo 471 de la Ley
906 de 2004 preve:

“Libertad condicional. Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Codigo Penal, podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
segundad, la libartad condicional, acompanando la resolucion favorable del consejo de
disciplina. o en _su_defecto del director del respectivo establecimienta carcelario,
copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberén ser enfregados a mas tardar dentro de los
fres (3) dias siguientes.” (Subraya el Despacho).

En el sub judice, se adolece del soporte documental actualizado necesario para
acreditar los requisitos exigidos para el andlisis del mecanismo sustitutivo
invocado, como lo es la cartilla biogréafica, la resolucion favorable del Consejo de
Disciplina y los certificados de conducta, documentos que permiten verificar la
conducta y comportamiento de PEDRO ARTURO REYES HERRERA, en el
pericdo en que ha permanecido privado de la libertad.

En conclusién este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos en este evento los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Codigo
Penal, para reconocer el mecanismo de la Libertad Condicional; y por ende, habra
de negarse lo solicitado por el penado REYES HERRERA -

No obstante, lo anterior, requiérase al COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA), la remision
actualizada del original de la cartilla biografica, la resolucién del Consejo de
Disciplina sobre la viabilidad del beneficio de la libertad condicional y los
certificados de conducta del sentenciado PEDRO ARTURQO REYES HERRERA
que certifiguen la satisfaccion de las exigencias de los articulos 64 del Cddigo
Penaly 471 de la Ley 906 de 2004 -

BB,

Calle 11 Mo, 9-24, Edificio Kaysser Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
www ramaiudicial aov.co
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Radicacién: Unico 11001-00-00-000-2015-02817-00 / Internu B208 ¢ Aulu Intervculoro. 263
Condenade’ PEDRO ARTUROC REYES HERRERA
Cédula: 1033803837 LEY 906

Delito: TENTATIVA HOMICIDIC, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusion; COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

DOMICILIARIA
OTRAS DETERMINACIONES

Se dispone requerir al INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y
CIENCIAS FORENSES, para que se sirvan, realizar valoracion médico legal al
condenado PEDRO ARTURO REYES HERRERA, para establecer su actual
estado de salud, y si el mismo es compatible con la vida en centro de reclusion.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR, la solicitud de redencion de pena a favor del condenado
PEDRO ARTURO REYES HERRERA, por lo expuesto en la parte motiva de este
fallo. Sin perjuicio de ello se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), a fin de que alleguen a este
estrado judicial los documentos correspondientes para el estudio de la redencion
de pena a favor del penado.-

SEGUNDO: OFICIESE POR SEGUNDA VEZ al Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), para que se sirvan indicar a
este estrado judicial la labor que desarrolla el penado PEDRO ARTURO REYES
HERRERA, a fin de redimir pena en especial con los anteriores certificados.
especificando todo lo relacionado con el trabajo. Ello por cuanto llama la atencion
del Despacho que el sentenciado se encuentra en PRISION DOMICILIARIA POR
GRAVE ENFERMEDAD y se esta realizando trabajos.

TERCERO: NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el
sentenciado PEDRO ARTURO REYES HERRERA, por las razones expuestas en
la parte motiva de este proveido.-

CUARTO: SOLICITESE al Director de la COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA), la remisién
actualizada del_original de la cartilla_biografica. la resolucién del Consejo de
Disciplina _sobre la viabilidad del beneficio de la libertad condicional vy los
certificados de conducta del sentenciado PEDRO ARTURO REYES HERRERA
‘que certifiquen la satisfaccién de las exigencias de los articulos 64 del Caodigo
‘Penal y 471 de la Ley 906 de 2004 -

"QUINTO: DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones. -

,IE-. . SEXTO: INFORMAR Y ENVIAR de esta decision al establecimiento carcelario y al

‘ ~~  penado en su lugar de residencia ubicada en la Calle 147 No. 12-80, abonado
telefénico 3177370020, correo electronico serviitodo@gmail.com.-
SEPTIMO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-
+0Y J, MNoit] 1008 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
j;%-o P :
. 4]
Pedo # SOFIA IM ERA MORA
7( OSRQe) By JUEZ

‘ ﬁ"‘""" Co@a"- Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2647315
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14/4/23, 11:20 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-8208-14) NOTIFICACION Al 363 DEL 27-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mié 12/04/2023 22:03

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buenas noches,

Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext |IP: 14629

W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasbh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 10 de abril de 2023 15:21

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-8208-14) NOTIFICACION Al 363 DEL 27-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 363 del veintisiete (27) de marzo de 2023 con el fin de
notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados PEDRO ARTURO - REYES HERRERA

Para efectos de validez de la notificacidn solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente |a confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correa y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOT|CIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compaiifa a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https:/outlook.office.com/mail/id/AAQKADAIOTVIZGN]LTgONZQINDIXNIO4Z TI2LTdhZDc2ZGRIZjZIYgAQACTY Gzmmw3NH]Dc%2BnlenEZ0%3D 11



Canaerant

pod L0,
B T Rama Judicial Kd 2 34
el Consejo Superior de la Judicatura § g '\i_
" Republica de Colombia E\ % 2 SIGCMA

Radicacion: Unico 11001-60-00-013-2022-00376-00 / Intemo 10101 / Auto INTERLOCUTORIO N | 254
Condenado. JONATHAN CAMELO SIERRA

Céduls: 1018457034 '
Delito: HURTO AGRAVADO - LEY 1826 /

PRIVADO DE LA LIBERTAD - DECIMA SEPTIMA ESTACION LA CANDELARIA CENTRO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorcseicpbt@cendo). ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., Marzo trece (13) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno a la POSIBLE PENA CUMPLIDA, al
sentenciado JONATAN CAMELO SIERRA, conforme ia documentacion
allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que JONATHAN CAMELC SIERRA fue condenado(a)
mediante fallo emanado del JUZGADO 31 PENAL MUNICIPAL CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO  de BOGOTA D.C., el 10 de Octubre de
2022 a la pena principal de 12 de prisidn, a la accesoria de interdicciéon de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, como
autor penalmente responsable del delito de HURTO AGRAVADO,
concediéndole la suspension condicional de la ejecucion de la pena, la cual
no se materializd toda vez que el penado no allegé la respectiva caucion
prendaria en el equivalente a $300.000.

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JONATAN
CAMELO SIERRA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 22 de
enero de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo sefalado en el acapite precedente, se tiene que el
sentenciado JONATAN CAMELO SIERRA, cumplié la pena a la cual fue
condenado, por lo tanto, se procedera a DECRETAR LA EXTINCION DE LA
PENA que le fuere impuesta en razon de éste proceso, disponiéndose librar
la correspondiente boleta de libertad ante la DECIMA SEPTIMA ESTACION
DE POLICIA LA CANDELARIA CENTRO, acto liberatorio que se cumplira

cp
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Radicacion: Unico  11001-60-00-013-2022-00376-00 7 intemo 10101 7 Aute INTERLOCUTORIO N 1 294
Condenado. JONATHAN CAMELO SIERRA
Cédula: 1018457034
Dalito; HURTO AGRAVADO - LEY 1826
PRIVADO DE LA LIBERTAD - DECIMA SEPTIMA ESTACION LA CANDELARIA CENTRO
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DE CARACTER INMEDIATO siempre y cuando no sea requerido por otra
autoridad judicial.

Respecto de las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas de conformidad con lo previsto en el articulo
53 del Codige Penal, se declarara que la misma se cumpli6 de forma
concurrente con la pena principal, lo que asi se informara a la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Por lo tanto, también imperativo resulta concluir la etapa de la ejecucion de la
pena respecto de este condenado, declarando la extincién de la sancion
penal con ocasidn de la rehabilitacion de los derechos y funciones publicas y
del cumplimiento de la pena privativa de la libertad.

Consecuencialmente se ordenara por el Centro de Servicios Administrativos
de los juzgados de esta especialidad, comunicar esta determinacién a las
mismas autoridades a las que cuales se les informé de la sentencia
condenatoria conforme lo dispone el articulo 53 del Cédigo Penal.

Asi mismo por el AREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez
ejecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia
para el publico (Sistema de Gestion y Ficha Técnica).

En razén y merito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - CONCEDER la libertad POR PENA CUMPLIDA DE
CARACTER INMEDIATO, al sentenciado JONATAN CAMELO SIERRA,
siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial. Para tal
efecto librese la correspondiente Boleta de Libertad ante la DECIMA
SEPTIMA ESTACION DE POLICIA LA CANDELARIA CENTR de esta
capitral, acto liberatorio que se cumplira, se reitera, siempre y cuando no
sea requerido por otra autoridad judicial.

SEGUNDO.- DECRETAR la EXTINCION de la pena al condenado JONATAN
CAMELO SIERRA, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO.- DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a JONATAN CAMELO

CP
Calle 11 No, 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {571) 2847315
Bogota, Colombia
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14/4/23, 10:53 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-10101-14) NOTIFICACION Al 294 DEL 13-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Jue 30/03/2023 15:54
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Me doy por notificado del auto de la referencia.
Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra, 5° # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariash@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 28 de marzo de 2023 15:02

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-10101-14) NOTIFICACION Al 294 DEL 13-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 294 del trece (13) de marzo de 2023 con el fin de
notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados JONATHAN - CAMELO SIERRA

Para efectos de validez de la notificacidn solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

&"wmq"s
)
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LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital, **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual estéa dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencién, difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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Radicacion: Urico 11001-80-00-023-2018-08484-00 / Interrio 11240 / Auto irterlocutonio 304
Condenado: EIDER ENRIQUE QUINTERO ESTACIO

Cédula: 1111810170 LEY 1828

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO .

Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

®
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota, D.C., Marzo nueve (9) de dos mil veintitres (2023)
OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION
DE PENA al sentenciado EIDER ENRIQUE QUINTERO ESTACIO, conforme
la documentacion allegada por el Establecimiento Carcelario La Modelo de
Bogota.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que EIDER ENRIQUE QUINTERO ESTACIO fue condenado
mediante fallo emanado por el Juzgado 5° Penal Municipal de Conocimiento
de Bogota, el 27 de septiembre de 2019, a la pena principal de 72 meses de
prisién, ademas a la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, como cémplice
penalmente responsable como coautor del delito de HURTO CALIFICADO,
negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién
domiciliaria.

2.- Mediante auto del 15 de junio de 2022, este Despacho Judicial decreté la
acumulacion juridica de las penas impuestas al sentenciado EIDER
ENRIQUE QUINTERO ESTACIO, dentro del radicado 2017-9965, con la aqui
ejecutada, quedando la pena en 125 meses y 12 dias.-

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado EIDER ENRIQUE
QUINTERO ESTACIO, estuvo privado de la libertad (14 meses y 19 dias)
del 08 de octubre de 2018" al 26 de diciembre de 20192se encuentra privado
de la libertad desde el dia 11 de febrero de 2021, para un descuento fisico de
39 meses y 17 dias.

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:
a). 75 dias mediante auto del 15 de junio de 2022
b). 61 dias mediante auto del 19 de octubre de 2022

Para un descuento total de 44 meses y 3 dias.-

' Fecha primera captura
? Fecha en la cual se efectut visita por parte del personal del INPEC, a fin de trasladar al penado QUINTERD
ESTACIO, &l centro de reclusion, atendiendo la orden de revocatoria CL-O*B635 del CENT.SER.JUD.PALOQ,
conforme a lo indicado en el oficio 114-CPMSBOG-0J-DPOM-153 emitido por el Establecimiento Carcelario La
Maodelo de Bogota
JXDG,
Calle 11 No. 9-24, Edificie Kaysser, Piso 7, Tal {E71) 2847315
Bogeta, Colombia
www ramajudicial.gov.co
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Radicacion: Unico  11001-50-00-023-2018-08484-00 / Interno 11240 / Aulo interlocutorio; 304
Condenado  EIDER ENRIQUE QUINTERO ESTACIO
Cédula: 1111810170 LEY 1825

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusién: ESTABLECIMIENTO CARCELARIC LA MODELO DE BOGOTA

3.- Por conducto de la Oficina Juridica del Establecimiento Carcelario La
Modelo de Bogota, se hace llegar la documentacion pertinente a fin de
provocar reconocimiento de redencion de pena.-

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado EIDER ENRIQUE QUINTERO ESTACIO, tiene derecho a la
redencion de pena, de conformidad con la documentaciéon allegada por
centro de reclusién?

El articulo 82 de la Ley 65 de 1993 contemplan las condiciones para que el
Juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad conceda la redencién
de pena por trabajo a los condenados que se encuentran privados de la
libertad, sefialando para el efecto que se les abonara un dia de reclusion por
dos dias de trabajo y se computara como un dia de trabajo la dedicacion a
esta actividad durante ocho horas diarias.

A la vez, el estatuto penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico
y adecuado a los fines de resocializacion y al tenor de la constitucion
nacional tiene una triple dimensién armoénica; como principio, como derecho
y como deber.

Por su parte el Art 101 de la misma normatividad senala que las labores en
cuestion deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se
ha descontado la sancion, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizd las tareas validas para la
reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucion del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de
reclusion.

Bajo estos parametros legales y jurisprudenciales, este Despacho procede a
analizar la documentacion allegada por Oficina Juridica del Establecimiento
Carcelario La Modelo de Bogotd, y a efectuar la diminuente, si a ello hubiere
lugar, una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento
de redencion de pena por trabajo y buena conducta, de la manera como se
indica:

l.- Redencion por trabajo:

Certificado Periodo Horas Redime
18668442 01/07/2022 a 30/09/2022 504 31.5
Total 504 31.5 Dias

JXDG.
Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {§71) 2847315
Bogota, Colombla
www.ramajudicial gov.co
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Radicacién: Unico 11001-80-00-023-2018-08484.00 / Interno 11240 / Auto Interlocutorio; 304
Condenado: EIDER ENRIQUE QUINTERQO ESTACIO
Cedula 1111810170 LEY 1826
Delitor HURTO CALIFICADO AGRAVADOD .
Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELC DE BOGOTA
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Realizando las operaciones correspondientes, tenemos que 504 horas de
trabajo /8 /2 = 31.5 dias de redencion de pena por trabajo.-

Por tanto, el penado EIDER ENRIQUE QUINTERO ESTACIO, realizé
actividades autorizadas de trabajo dentro de los limites legales permitidos,
contabilizando satisfactoriamente en su favor 504 horas en los periodos
antes descritos, tiempo durante el cual su conducta fue calificada como
ejemplar, tal como se puede verificar en los certificados de conducta,
expedidas por el Director del Establecimiento Carcelario y en los datos
consignados al respecto en la cartilla biogréfica, razén por la cual es
merecedor del reconocimiento de redencién de pena de 31.5 dias por
trabajo y asi se sefialara en la parte resolutiva de esta decision.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado EIDER ENRIQUE
QUINTERO ESTACIO, ha descontado de la pena de prision que le fue
impuesta, entre el tiempo de detencion fisica y el de redencion 45 meses y
4.5 dias.-

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO. - REDIMIR LA PENA impuesta a EIDER ENRIQUE QUINTERO
ESTACIO, en proporcion de treinta y uno punto cinco (31.5 ) DIAS, por las
actividades relacionadas en la parte motiva.

SEGUNDO. - INFORMAR de esta decision al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.

TERCERO. ~ Esta providencia proceden los recursos de reposicion vy
apelacion.

o,
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JXDG,
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kayssar, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colembia
www ramajudicial gov.co
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14/4/23, 10:58 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outiook

RE: (NI-11240-14) NOTIFICACION Al 304 DEL 09-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Jue 30/03/2023 15:52

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicialgov.co>

Buenas tardes,
Me doy por notificado del auto de |a referencia.
Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

m Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasbh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 29 de marzo de 2023 15:48

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-11240-14) NOTIFICACION Al 304 DEL 09-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 304 del nueve (9) de marzo de 2023 con el fin de notificar la
providencia en archivo adjunto, respecto de los penados EIDER ENRIQUE - QUINTERO ESTACIO

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracidn, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacién de lectura por
este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor barrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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Radicacién. Unico 11001-60-00-028-2018-028682-00 / Interno 11853 / Aute Interiocutario: 8310
Comenado.  JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA )
Cedula 1000885709 LEY 906

Delilo HOMICIDIO AGRAVADD
Reciusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELQC DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C.
Bogota, D.C., dieciseis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la REDENCION DE

PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado JOHAN JOSAFAHT AGUILAR

ZAMORA, conforme a la peticion allegada por la penada en tal sentido.-
ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA fue condenado
mediante fallo emanado por el Juzgado 44 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogota., el 9 de octubre de 2019, a la pena principal de 115 meses de prision,
ademas a la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, como coautor penalmente
responsable del delito de HOMICIDIO CON CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION
PUNITIVA, negandole la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la
prision domiciliaria..

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JOHAN JOSAFAHT
AGUILAR ZAMORA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 21 de octubre
de 2018, para un descuento fisico de 52 meses y 26 dias.-

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 59.5 dias mediante auto del 11 de mayo de 2020
b). 30.5 dias mediante auto del 30 de septiembre de 2020
c). 254.5 dias mediante auto del 18 de julio de 2022
d). 70 dias mediante auto del 24 de octubre de 2022

Para un descuento total de 66 meses y 20.5 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, tiene derecho a la
redencion de pena, de conformidad con la peticién allegada por el penado?

ANALISIS DEL CASO

BB
Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota. Colombia
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Radicacidn: Unico  11001-80-00-028-2018-02862-00 / Interno 11953 / Auto Interlocutorio” 9310
Condenado. JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA

Cadula: 1000686709 LEY 906

Daiito HOMICIDIO AGRAVADO

Ractusién ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELCO DE BOGOTA

Los articulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993, contemplan las condiciones para que el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de pena
por trabajo y estudio a los condenados que se encuentren privados de la libertad,
sefialando para el efecto que se les abonara un dia de reclusion por dos dias de

trabajo y /o de estudio.

Asi mismo senalan las referidas normas que no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo, y que se tendra como un dia de estudio la dedicacion a esta
actividad durante seis horas diarias.

A su turno, el articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en
cuestion deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancion, y que el condenado debe haber observado buena conducta
durante los periodos en los cuales realizo las tareas validas para la reduccion de la
pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucion del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.

Asi las cosas y de conformidad con lo normado en el articulo 100 y 101 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario, como quiera que el ente carcelario no allego a este
estrado judicial la cartilla biografica, los certificados de coémputos por trabajo y/o
estudio que registre a la fecha el interno pendientes de redencion, con las
correspondientes calificaciones de conducta para esos periodos de actividades, en
especial los certificado de computos correspondientes a los meses de julio a
diciembre de 2022 y enero a febrero de 2023, se procedera a NEGAR la redencion
impetrada por el condenado JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA., -

Sin perjuicio de lo anterior, se dispone OFICIAR al Establecimiento Carcelario La
Modelo de esta ciudad, a fin de que alleguen a este estrado judicial los documentos
indicados en el acapite anterior.-

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentenciado JOHAN JOSAFAHT
AGUILAR ZAMORA?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislacion
penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo 84 de Ia
Ley 599 de 2000 en ios siguientes términos:

BB.
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Condenado: JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA

Cédula: 1000885709 LEY 908

Delito HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA o
sArticulo 30. Modificase el articulo 63 de la Ley 599 de 2000, el cusal guedara asi;

Ariculo B4, El juez, previa valaracion de la conducta punible, concederd la libertad oondici{lmlal ala
persana condenada a pena privativa de la libertad cuande haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2 Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la

pena
3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
slementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento del page
de la indemnizacion mediante garantia personal. real, bancaria o acuerdo de pago, salvo gue se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para &l cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prusba. Cuando esie
sea inferior a tres afos, ¢l juez podrd aumentario hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Ahora bien, aclarado lo anterior, no se debe olvidar que el articulo 471 de la Ley 906
de 2004 preve:

“Libertad condicional. Solicitud, El condenado que se hallare en las circunsiancias previstas en el
Cadigo Penal, podra soficitar &l jusz de ejecucitn de penas y medidas de seguridad, la libertad condicional,
c nando i ucion favorabl / sejo de discipli n_su defe [ r_del

tivo establecimiento carcelario, copia de la cariilla biogrifica y los demas documentos que
prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser eniregados a mas tardar

dentro de los tres (3) dias siguentes.” (Subraya el Despacho).

En el sub judice, se adolece del soporte documental actualizado necesario para
acreditar los requisitos exigidos para el analisis del mecanismo sustitutivo invocado,
como lo es la cartilla biografica, la resolucion favorable del Consejo de Disciplina y
los certificados de conducta, documentos que permiten verificar la conducta y
comportamiento de AGUILAR ZAMORA, en el periodo en que ha permanecido
privado de la libertad.

En conclusion este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos en este evento 10s presupuestos exigidos por el articulo 64 del Cédigo
Penal, para reconocer el mecanismo de la Libertad Condicional; y por ende, habra
de negarse lo solicitado por el penado AGUILAR ZAMORA .-

No obstante, lo anterior, requiérase al ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA
MODELO DE BOGOTA, la remision actualizada del_original de la cartilla biografica,
la resolucion del Consejo de Disciplina sobre la viabilidad del beneficio de |a libertad
condicional y los certificados de conducta del sentenciado JOHAN JOSAFAHT
AGUILAR ZAMORA que certifiguen la satisfaccién de las exigencias de los articulos
64 del Codigo Penal y 471 de la Ley 906 de 2004 -

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
BB.
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Dslito HOMICIDIO AGRAVADO .

Reclusion ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

SIGCMA

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR, Ia solicitud de redencion de pena a favor del condenado JOHAN
JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, por lo expuesto en la parte motiva de este fallo.
Sin perjuicio de ello se dispone OFICIAR al Establecimiento Carcelario La Modelo
de esta ciudad, a fin de que alleguen a este estrado judicial los documentos
correspondientes para el estudio de la redencion de pena a favor del penado, en
especial los certificados de computos correspondientes a los meses de julio a
diciembre de 2022 y enero a febrero de 2023 .-

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el
sentenciado JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, por ias razones expuestas
en la parte motiva de este proveido.-

TERCERO: SOLICITESE al Director de la ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA
MODELO DE BOGOTA, la remision actualizada del_original de la cartilla biografica,
la resolucion del Consejo de Disciplina sobre la viabilidad del beneficio de la libertad
condicional y los certificados de conducta del sentenciadoc JOHAN JOSAFAHT
AGUILAR ZAMORA que certifiguen la satisfaccion de las exigencias de los articulos
64 del Coédigo Penal y 471 de la Ley 906 de 2004 -

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde
se encuentra recluido el penado.-

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley -

NOTI/.. ;’}Z %UMPLASE

SOFIA BEL PILAR BARRERA MORA
JUEZ

/’.\ Rama Jucicial
Conuet_i_uzmr& b udioaturs
£ J Repiblics de Colurnbia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS BOGOTA

NOTIFICACIONES -
FECHA: e HORA:
NOMBRE:

CEDULA:
NOMEBRE DE FUNCIONARIC QUE NOTIFICA:|

HUELLA
DACTILAR

Bogeta, Colombia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIO§ ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
JUZGADO: 1Y

NUMERO INTERNO: 119753

TIPO DE ACTUACION:

AS: Al /‘__ OF: ___ Otro: ___ cCual?: No. 0510

FECHA DE ACTUACION: 16 /¥#f, 2073

DATOS DEL INTERNO:

Nombre: JOW Agm(m QaNOrcn Firma: dd”-w‘ A2
Céduta: |[00063530Q Huella:

Fecha:78 /NI / 2023 n
Tetéfonos: 300906341y 105303400

Recibe copia del documento: SI: > No: ( )




14/4/23, 10:48 , Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-11953-14) NOTIFICACION Al 310, 311Y 312 DEL 15/16-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Dom 09/04/2023 13:29

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
<sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |

Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5° # 15 - 80, Bogot4 D.C., Céd. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariash@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 4 de abril de 2023 11:19

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@ procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-11953-14) NOTIFICACION Al 310, 311 Y 312 DEL 15/16-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 310, 311 Y 312 del quince (15) y diceiseis (16) de
marzo de 2023 con el fin de notificar |la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados JOHAN JOSAFAHT - AGUILAR ZAMORA

Para efectos de validez de la notificacidn solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir oportunamente |la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOT|CIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outiook.office.com/mail/id/AAQkADAIOTVIZGN]LTgONzQINDIXNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRIZjZIY gAQAGuUwcALMTAJDINuStSwakpl % 3D 7
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Condenado  JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA

Cédula 1000685709 LEY 808

Delito HOMICIDIO AGRAVADO :

Reclysion ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA M{?DELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., dieciseis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de PRISION
DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE
2014, al sentenciado JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, conforme a la
peticion allegada por el penado en tal sentido. —

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, fue condenado
mediante fallo emanado por el Juzgado 44 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogota., el 9 de octubre de 2019, a la pena principal de 115 meses de prision,
ademas a la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, como coautor penalmente
responsable del delito de HOMICIDIO CON CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION
PUNITIVA, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena vy la
prision domiciliaria..

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JOHAN JOSAFAHT
AGUILAR ZAMORA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 21 de octubre
de 2018, para un descuento fisico de 52 meses y 26 dias.-

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 59.5 dias mediante auto del 11 de mayo de 2020

b). 30.5 dias mediante auto del 30 de septiembre de 2020
c). 254.5 dias mediante auto del 18 de julio de 2022

d). 70 dias mediante auto del 24 de octubre de 2022

Para un descuento total de 66 meses y 20.5 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38 G

PROBLEMA JURIDICO
Procede la prisién domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C.P. en el caso
del sentenciado JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA?

BB.
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Condenado: JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA )

Cedula 1000685708 LEY 906

Delito. HOMICIDIO AGRAVADO .
Reclusion ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

ANALISIS DEL CASO - N

El Despacho que el articulo 29 de la Constitucion Politica consagra:
“Nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes _a! acto
que se le imputa, ante Juez o Tribunal competente y con observancia de la
plenitud de las formas propias de cada juicio. {...)

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se
aplicaré de preferencia a la restrictiva o desfavorable (..)"

El anterior principio es contemplado en el Cédigo Penal -Ley 599 de 2000- articulo
6°, inciso 2°, asi:
“(... )La Ley permisiva o favorable, atn cuando sea posterior se aplicara, sin
excepcion, de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Ello también rige
para los condenados”.

A su vez, los articulos 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 806 de 2004, en
iguales términos atribuye a los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad la competencia para conocer entre otros asuntos de:

“7. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido a una ley

posterior hubiere lugar a reduccion, modificacion, sustitucion o extincion de

la sancion penal. (...)"

Ahora, bien se profirié la Ley 1709 de 2014 que adiciond el articulo 38 G al C.P. en
los siguientes términos:

“Articulo 28. Adicionese un articulo 38G o lo Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor: Articulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de |a libertad se
cumplira en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente
Cédigo, excepto en los cosos en que el condenado pertenezco al grupo
familiar de lo victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por
alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicién forzado; secuestro extorsivo; torturo;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad
para la comision de delitos, trafico de migrantes; trata de personas: delitos
contra la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion, concierto
para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso
de funciones publicos con fines terroristas; financiacién del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizado; administracién de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizado; financiacién del
terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municionas de uso
restringido, uso privativo de los fuerzas armados ¢ explosivos; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del presente Codigo”.
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Delite HOMICIDIO AGRAVADO .

Reclusion ESTABLECIMIENTO CARCELARIC LA MODELO DE BOGOTA

La anterior norma, expresamente nos remitia al articulo 38B del Codigo Penal que
fuera adicionada por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, el cual consagra en los
apartes pertinentes:
“Articulo 23. Adiciénese un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor: Articulo 38B. Requisitos para conceder la prision
domiciliaria. Son requisitos para conceder la prision domiciliaria:

SIGCMA

3 Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la
medida, establecer con todos los elementos de prueba zllegados a la
actuacion la existencia o inexistencia del arraigo,

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la
medida, establecer con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes
obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa del
funcionario judicial; b) Que dentro del término que fije el juez sean
reparados los danos ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia; c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademas debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad”,

Como se refirié en lineas atras el citado articulo 38G favorable, establece tres
exigencias para que pueda otorgarse la prision domiciliaria, a saber: a) que el
sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta, b) que el condenado no
pertenezca al grupo familiar de la victima, c) que no haya sido condenado por
alguno de los delitos sefalados expresamente en la norma y ¢) que concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B adicionado por
la ley 1709 de 2014 a la Ley 599 de 2000.

El primero requisito, el cual hace alusion a que el condenado haya cumplido la mitad
de la condena, se cumple en este evento, como quiera que a la fecha ha
completado un total de 66 meses y 20.5 dias de la pena. Es de anotar que la pena
impuesta fue de 115 meses de prision.

BB
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Cédula: 1000685708 LEY 906

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusion ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELC DE BOGOTA

En cuanto al segundo requisito, esto es, que el condenado no pertenezca al grupo
familiar de las victimas. Se observa que la victima no hace parte del grupo familiar
del sentenciado, conforme se observa en el informe de visita obrante en el

expediente.

En cuanto al tercero requisito tenemos que el sentenciado JOHAN JOSAFAHT
AGUILAR ZAMORA, fue declarado responsable del delito de Homicidio, conducta
punible que no se encuentra exceptuada del beneficio.

Asi mismo se encuentra probado el arraigo familiar y social del condenado,
tenemos que dentro del expediente obra el informe de visita domiciliaria del 04 de
noviembre de 2022, presentado 08 de noviembre de 2022, por el Asistente Social
adscrita a estos Juzgados, se establece la existencia del mismo, pues en dicho
informe, se refirid que el nucleo familiar del sentenciado estaba conformado por la
abuela paterna y padre del sentenciado, que viven en la Carrera 98 A No. 61 B —
11 Sur, Barrio Bosa Atalayas de esta ciudad, sefalando, que el sentenciado es bien
recibido en esta casa y su deseo de apoyarlo en su proceso de resocializacién.-

Asi las cosas, ante el cumplimiento de los requisitos establecidos en la citada
norma, se concede el beneficio de la prisién domiciliaria contemplada en el articulo
38 G, a favor de JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, determinandose, por
tanto, que el penado debera suscribir diligencia de compromiso en la que se
obligara a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial;
b) Comparecer personalmente ante este estrado judicial cuando fuere requerido
para ello; c) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademas
debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la
prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad, el cumplimiento de dichas obligaciones se garantizara
mediante caucion prendaria o péliza judicial en el equivalente a tres (3) S.M.L.M.V,
hecho lo cual y suscrita la aludida diligencia se librara la respectiva boleta de prision
domiciliaria mediante la cual se formalizara el traslado de la penada a su
residencia.-

Allegada la caucion y suscrita el acta de compromiso se librara la correspondiente
boleta de traslado al domicilio ante el Establecimiento Carcelario La Modelo de
Bogotéa, previa la instalacion de un brazalete electrénico. con el fin de hacer un
control efectivo de la ejecucion de la pena en el lugar del domicilio, en atencién al
articulo 25 de la ley 1709 de 2014, que adiciono el inciso 2 del articulo 38 D a la
Ley 599 de 2000, que senala:

“Articulo 38D. Ejecucion de la medida de prision domiciliaria. La
ejecucion de esta medida sustitutiva de la pena privativa de la libertad se

EB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogotd, Colombia

semanat ramanirdicial Are ra



Radicacion

Rama Judicial &

Consejo Superior d.t' la ]tfdlmlum g iy o% S[GCMA
Reptiblica de Calombia ‘% \ } £ :

fogatt

Unico 110031-60-00-028-2018-02862-00 1 Intemeo 11853 | Auto Interiocutorio: 311

Condenado.  JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA

Cedula
Delito
Reclusion

En tal

1000685708 LEY 08
HOMICIDIO AGRAVADO
ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

cumplira en el lugar de residencia o morada del sentenciado: excepto en
los casos en que este pertenezca al grupo familiar de la victima.

El juez podra ordenar, si asi lo considera necesario. Que la prision
domiciliaria se acompaiie de un mecanismo de vigilancia
electronica.

El juez podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su
lugar de residencia o morada, pero en este casc se controlara el
cumplimiento de la medida mediante un mecanismo de vigilancia
electrénica”. (las negritas son nuestras)

caso, de no tener dicho dispositivo, el Inpec podra trasladario sin el mismo,

pero una vez lo tenga, se lo colocara, informando de ello a este Despacho.-

No obstante, se debera suspender el cumplimiento de la prisidn domiciliaria, en
caso de que exista un requerimiento por otro proceso para el cumplimiento

intram

ural de la pena. Esto teniendo en cuenta la sentencia de tutela dentro del

radicado 90258, proferida por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion

Penal,

Magistrado Ponente Dr. Luis Antonio Hernandez Barbosa, de fecha 16 de

febrero de 2017, en donde sefala:

“(...)La pregunta es, entonces, cual de esas decisiones es la llamada a
efectivizarse en este momento. Y la respuesta no es otra gue aquella que comporta
una restriccion mas severa de la privacion de la libertad, porque no resulta
viable soslayar el pronunciamiento emitido por un juez de la Republica, quien ha
dictaminado que el aqui accionante constituye actualmente un peligro para la
comunidad y, ademas, hay riesgo de que no comparezca al proceso. Solamente si
esa medida pierde vigencia, ahi si se materializara la que unicamente comporta
reclusion en su domicilio.

El'hecho de que, por razones propias de la dinamica procesal, un expediente
se tramite mas rapidamente que otro u otros que se adelanten concomitantemente
no significa que el régimen de libertad del procesado o condenado quede sujeto a
lo alli ocurrido, con exclusion fatal de las incidencias presentadas al respecto en las
demas actuaciones.

Tal entendimiento no es el que propicia la ley. Si se inicia otro proceso y alli
se adopta una decision que restringe mas severamente su liberiad, es claro que
sera esta ultima la llamada a aplicarse con preferencia a 1as medidas de menor
entidad, salvo si ella decae con posterioridad, porque, como se dijo, esa es la
valoracién actual que frente a la personalidad del reo ha hecho un juez de la
Republica con ocasién de la presunta comisién de otros delitos, que no puede
esquivarse ni diferirse en el tiempo™..(negrilla del despacho)

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

BB

Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Cédula 1000685709 LEY 208

Delito HOMICIDIO AGRAVADO

Reclysion ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia

»
B~

RESUELVE

PRIMERQ: SUSTITUIR al condenado JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA la
ejecucion de la pena impuesta en sentencia del 9 de octubre de 2019, por el
Juzgado 44 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, en establecimiento
carcelario por la del lugar de su residencia, segln lo normado en el articulo 38G de
la Ley 599 de 2000, conforme a las razones que se dejaron explicadas en el texto
de este proveido.

SEGUNDO: DISPONER para efecto de lo anterior que el sentenciado JOHAN
JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, suscriba diligencia de compromiso con las
obligaciones resefiadas en la motivacion, cuyo cumplimiento garantizara mediante
caucion prendaria en el equivalente a tres (3) SM.L.M.V.-

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior se librara boleta de traslado a la residencia del
penado en la Carrera 98 A No. 61 B — 11 Sur, Barrio Bosa Atalayas de esta ciudad,
donde se ejecutara su pena, con destino al Establecimiento Carcelario La Modelo
de Bogota, para que se formalice el traslado inmediato del penado JOHAN
JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA a su residencia, previa la instalacién de un
brazalete electrénico, con el fin de hacer un control efectivo de la ejecucion de la
pena en el lugar del domicilio, en atencion al articulo 25 de la ley 1709 de 2014,
que adiciono el inciso 2 del articulo 38 D a la Ley 599 de 2000. En tal caso, de no
tener dicho dispositivo, el Inpec podra trasladarlo sin el mismo, pero una vez lo
tenga, se lo colocara, informando de ello a este Despacho., asi mismo, se debera
suspender el cumplimiento de la prisién domiciliaria, en caso de que exista un
requerimiento por otro proceso para el cumplimiento intramural de la pena, de
acuerdo a lo senalado en la parte motiva de este proveido -

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado.-

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Conssio delafudicatur gyl i,

Henboiiea de Colombig
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14/4/23, 10:53 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (N1-11953-14) NOTIFICACION Al 310, 311Y 312 DEL 15/16-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>

Dom 09/04/2023 13:29

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C,
<sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |

Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

m Linea Gratuita Nacional ;: 01 8000 940 808
Cra. 5° # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 4 de abril de 2023 11:19

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-11953-14) NOTIFICACION Al 310, 311 Y 312 DEL 15/16-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 310, 311 Y 312 del quince (15) y diceiseis (16) de
marzo de 2023 con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados JOHAN JOSAFAHT - AGUILAR ZAMORA

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

gt

& %

L -
®ogoth

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. *********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKADAIO TVIZGNJLTgONzQINDIXNiI04Z TI2LTdhZDc2ZGRIZjZIY gAQAGuUwcALMTAJDINuStSwakpl%3D 11
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Radicacidon: Unice 11001-60-00-028-2018-02852-00 / Interno 11953 7 Auto Interlocutorio: 311
Condenada: JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA

Cédula 1000385709 LEY 208

Delito HOMICIDIO AGRAVADO )

Reclusién: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MQDELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBI‘A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., dieciseis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de PRISION
DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE
2014, al sentenciadoc JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, conforme a la
peticion allegada por el penado en tal sentido. ~

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, fue condenado
mediante fallo emanado por el Juzgado 44 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogota., el 9 de octubre de 2019, a la pena principal de 115 meses de prision,
ademas a la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, como coautor penalmente
responsable del delito de HOMICIDIO CON CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION
PUNITIVA, negandole la suspensién condicional de la ejecucién de la pena vy la
prision domiciliaria..

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JOHAN JOSAFAHT
AGUILAR ZAMORA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 21 de octubre
de 2018, para un descuento fisico de 52 meses y 26 dias.-

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 59.5 dias mediante auto del 11 de mayo de 2020

b). 30.5 dias mediante auto del 30 de septiembre de 2020
c). 264.5 dias mediante auto del 18 de julio de 2022

d). 70 dias mediante auto del 24 de octubre de 2022

Para un descuento total de 66 meses y 20.5 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38 G

PROBLEMA JURIDICO
Procede la prisién domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C.P. en el caso
del sentenciado JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA?

BB. :
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2047315
Bogota, Colombia
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Radicacion: Unice 11001-80-00-028-2018-02862-00 / Interno 11853 / Auto Interocutorio: 311
Condenado, JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA

Cédula: 1000685709 LEY 806

Delito; HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusién: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

ANALISIS DEL CASO
El Despacho que el articulo 29 de la Constitucion Politica consagra:
“Nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto
que se le imputa, ante Juez o Tribunal competente y con observancia de la
plenitud de las formas propias de cada juicio. {...)

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se
aplicaré de preferencia a la restrictiva o desfavorable (...)".

El anterior principio es contemplado en el Cédigo Penal -Ley 599 de 2000- articulo
6°, inciso 2°, asi:
‘(... )La Ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicara, sin
excepcion, de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Ello también rige
para les condenados”.

A su vez, los articulos 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 906 de 2004, en
iguales terminos atribuye a los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad la competencia para conocer entre otros asuntos de:
“7. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido a una ley
pasterior hubiere lugar a reduccion, modificacion, sustitucion o extincion de
la sancion penal. (...)"

Ahora, bien se profirié la Ley 1709 de 2014 que adicionoé el articulo 38 G al C.P. en

los siguientes términos:

“Articulo 28. Adiciénese un articulo 38G o lo Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor: Articulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se
cumplira en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente
Cédigo, excepto en los cosos en que el condenado pertenezco al grupo
familiar de lo victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por
alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicion forzado; secuestro extorsivo; torturo;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad
para la comision de delitos; trafico de migrantes: trata de personas; delitos
contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsiéon; concierto
para delinquir agravado, lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso
de funciones publicos con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizado; administracién de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizado; financiacién del
terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de los fuerzas armados o explosivos: delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del presente Cadigo”.

BE.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Delito. HOMICIDIO AGRAVADO .

Reclusion ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

La anterior norma, expresamente nos remitia al articulo 38B del Cédigo Penal que
fuera adicionada por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, el cual consagra en los
apartes pertinentes:
“Articulo 23. Adicidnese un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor: Articulo 38B. Requisitos para conceder la prisién
domiciliaria. Son requisitos para conceder la prisién domiciliaria;

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la
medida, establecer con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la
medida, establecer con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes
obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorizacién previa del
funcionario judicial; b) Que dentro del término que fije el juez sean
reparados los dafos ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo gue demuestre
insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a |a residencia de los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad’.

Como se refirio en lineas atras el citado articulo 38G favorable, establece tres
exigencias para que pueda otorgarse la prision domiciliaria, a saber: a) que el
sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta, b) que el condenado no
pertenezca al grupo familiar de la victima, ¢) que no haya sido condenado por
alguno de los delitos sefalados expresamente en la norma y C) que concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B adicionado por
la ley 1709 de 2014 a la Ley 599 de 2000.

El primero requisito, el cual hace alusién a que el condenado haya cumplido la mitad
de la condena, se cumple en este evento, como quiera que a la fecha ha
completado un total de 66 meses y 20.5 dias de la pena. Es de anotar que la pena
impuesta fue de 115 meses de prisién.

BE
Cale 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Pisa 7, Tel (571) 2847315
Bogots, Colombia
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Delito: HOMICIDIO AGRAVADD
Reclusion’ ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELQ DE BOGOTA

En cuanto al segundo requisito, esto es, que el condenado no pertenezca al grupo
familiar de las victimas. Se observa que la victima no hace parte del grupo familiar
del sentenciado, conforme se observa en el informe de visita obrante en el
expediente.

En cuanto al tercero requisito tenemos que el sentenciado JOHAN JOSAFAHT
AGUILAR ZAMORA, fue declarado responsable del delito de Homicidio, conducta
punible que no se encuentra exceptuada del beneficio.

Asi mismo se encuentra probado el arraigo familiar y social del condenado,
tenemos que dentro del expediente obra el informe de visita domiciliaria del 04 de
noviembre de 2022, presentado 08 de noviembre de 2022, por el Asistente Social
adscrita a estos Juzgados, se establece la existencia del mismo, pues en dicho
informe, se refirié que el nlucleo familiar del sentenciado estaba conformado por la
abuela paterna y padre del sentenciado, que viven en la Carrera 98 A No. 61 B -
11 Sur, Barrio Bosa Atalayas de esta ciudad, sefialando, que el sentenciado es bien
recibido en esta casa y su deseo de apoyarlo en su proceso de resocializacion.-

Asi las cosas, ante el cumplimiento de los requisitos establecidos en la citada
norma, se concede el beneficio de la prision domiciliaria contemplada en el articulo
38 G, a favor de JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, determinandose, por
tanto, que el penado debera suscribir diligencia de compromiso en la que se
obligara a) No cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial;
b) Comparecer personalmente ante este estrado judicial cuando fuere requerido
para ello; c) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas
debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la
prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad, el cumplimiento de dichas obligaciones se garantizara
mediante caucion prendaria o péliza judicial en el equivalente a tres (3) S.M.L.M.V,
hecho lo cual y suscrita la aludida diligencia se librara la respectiva boleta de prision
domiciliaria mediante la cual se formalizard el traslado de la penada a su
residencia.- '

Allegada la caucion y suscrita el acta de compromiso se librara la correspondiente
boleta de traslado al domicilio ante el Establecimiento Carcelario La Modelo de
Bogota, previa la instalacién de un brazalete electrénico, con el fin de hacer un
control efectivo de la ejecucion de la pena en el lugar del domicilio, en atencién al
articulo 25 de la ley 1709 de 2014, que adiciono el inciso 2 del articulo 38 D a la
Ley 599 de 2000, que senala:

“Articulo 38D. Ejecucion de la medida de prision domiciliaria. La
ejecucion de esta medida sustitutiva de la pena privativa de Ia libertad se

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {571) 2847315
Bogota, Colombia
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cumplira en el lugar de residencia o morada del sentenciadof excepto en
los casos en que este pertenezca al grupo familiar de la victima
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El juez podra ordenar, si asi lo considera necesario. Que la prision
domiciliaria se acompafie de un mecanismo de vigilancia
electronica.

El juez podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su
lugar de residencia ¢ morada, pero en este caso se controlara el
cumplimiento de la medida mediante un mecanismo de vigilancia
electronica’. {las negritas son nuestras)

En tal caso, de no tener dicho dispositivo, el Inpec podra trasladarlo sin el mismo,
pero una vez lo tenga, se lo colocara, informando de ello a este Despacho -

No obstante, se debera suspender el cumplimiento de la prisidn domiciliaria, en
caso de que exista un requerimiento por otro proceso para el cumplimiento
intramural de la pena. Esto teniendo en cuenta la sentencia de tutela dentro del
radicado 90258, proferida por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Penal, Magistrado Ponente Dr. Luis Antonio Hernandez Barbosa, de fecha 16 de
febrero de 2017, en donde senala:

“(...)La pregunta es, entonces, cual de esas decisiones es la llamada a
efectivizarse en este momento. Y la respuesta no es otra que aquella que comporta
una restriccion mas severa de la privacion de la libertad, porque no resulta
viable soslayar el pronunciamiento emitido por un juez de la Republica, quien ha
dictaminado que el aqui accionante constituye actuaimente un peligro para la
comunidad y, ademas, hay riesgo de que no comparezca al proceso. Solamente si
esa medida pierde vigencia, ahi si se materializara la que Unicamente comporta
reclusion en su domicilio.

El hecho de que, por razones propias de la dinamica procesal, un expediente
se tramite mas rapidamente que otro u otros que se adelanten concomitantemente
no significa que el régimen de libertad del procesado o condenado quede sujeto a
lo alli ocurrido, con exclusion fatal de las incidencias presentadas al respecto en las
demas actuaciones.

Tal entendimiento no es el que propicia la ley. Si se inicia ctro proceso y alli
se adopta una decision que restringe mas severamente su libertad, es claro que
sera esta ultima la llamada a aplicarse con preferencia a las medidas de menor
entidad, salvo si ella decae con posterioridad, porque, como se dijo, esa es la
valoracion actual que frente a la personalidad del reo ha hecho un juez de la
Repdublica con ocasién de la presunta comisién de otros delitos, que no puede
esquivarse ni diferirse en el tiempo”. (negrilla del despacho)

En razoén y merito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
8B,

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {5?1;284?315
Bogota, Colombia
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Radicacion: Unico  11001-60-00-026-2018-02862-00 / Interno 11853 / Auto Interioculorio: 311
Condenado, JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA

Cédula. 1000685709 LEY 908

Delito HOMICIDIO AGRAVADO .

Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO: SUSTITUIR al condenado JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA Ia
ejecucion de la pena impuesta en sentencia del 9 de octubre de 2019, por el
Juzgado 44 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, en establecimiento
carcelario por la del lugar de su residencia, segun lo normado en el articulo 38G de
la Ley 599 de 2000, conforme a las razones que se dejaron explicadas en el texio
de este proveido.

SEGUNDO: DISPONER para efecto de lo anterior que el sentenciado JOHAN
JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, suscriba diligencia de compromiso con las
obligaciones resefiadas en la motivacién, cuyo cumplimiento garantizara mediante
caucion prendaria en el equivalente a tres (3) SM.L.M.V.-

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior se librara boleta de traslado a la residencia del
penado en la Carrera 98 A No. 61 B — 11 Sur, Barrio Bosa Atalayas de esta ciudad,
donde se ejecutara su pena, con destino al Establecimiento Carcelario La Modelo
de Bogota, para que se formalice el traslado inmediato del penado JOHAN
JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA a su residencia, previa la instalacion de un
brazalete electrénico, con el fin de hacer un control efectivo de la ejecucion de la
pena en el lugar del domicilio, en atencién al articulo 25 de la ley 1709 de 2014,
que adiciono el inciso 2 del articulo 38 D a la Ley 599 de 2000. En tal caso, de no
tener dicho dispositivo, el Inpec podra trasladarlo sin el mismo, pero una vez lo
tenga, se lo colocara, informando de ello a este Despacho., asi mismo, se debera
suspender el cumplimiento de la prision domiciliaria, en caso de que exista un
requerimiento por otro proceso para el cumplimiento intramural de la pena, de
acuerdo a lo sefalado en la parte motiva de este proveido.-

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado.-

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7

SOFIA %.,Qﬁ BARRERA MORA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
JUZGADO: 14
NUMERO INTERNO: 11 §3

TIPO DE ACTUACION:

A.S: __ AJl: X OF:_ Otro: __ ¢Cual?: No. 343

FECHA DE ACTUACION: )6 /tia¢y 2023

DATOS DEL INTERNO:

Nombre: _C Johon Pram\ O@N’W Firma: (1\1\ mn PY?
ceduta: |00 Du@u“\'«’ | Huella:
Fecha: 28 Moy 200 Z

retsfones: 200498394 0 SAOH00
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14/4/23, 10:48 ’ Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-11953-14) NOTIFICACION Al 310, 311Y 312 DEL 15/16-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Dom 09/04/2023 13:29

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
<sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial |

Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Linna Racio Arias Buitrago <lariasbh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 4 de abril de 2023 11:19

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@ procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-11953-14) NOTIFICACION Al 310, 311 Y 312 DEL 15/16-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 310, 311 Y 312 del quince (15) y diceiseis (16) de
marzo de 2023 con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados JOHAN JOSAFAHT - AGUILAR ZAMORA

Para efectos de validez de Ia notificacion solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre |a informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NQOT|CIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKADAIO TVIZGN]LTgONZzQINDIXNiO4ZTI2LTdhZDc2ZGRIZjZIY gAQAGUwcALMTAJDINUStSWakpl %3D 1
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Radicacion. Unico 11001-60-00-028-2018-02062-00 / Interno 11253 ¢ Auto Intertocutorio: 312
Condenado: JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA

Cédula 1000685709 LEY 908

Delito HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusién: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C.. quince (15) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Resolver sobre la aprobacion del beneficio administrativo de PERMISO HASTA DE 72
HORAS al sentenciado JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, conforme a la
peticion allegada por el penado en tal sentido.-

ANTECEDENTES PROCESALES
l. sentencia

1.- Se establece que JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA, fue condenado
mediante fallo emanado por el Juzgado 44 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogota., el 9 de octubre de 2019, a la pena principal de 115 meses de prision,
ademas a la accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, como coautor penalmente
responsable del delito de HOMICIDIO CON CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION
PUNITIVA, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la penay la
prisidn domiciliaria..

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JOHAN JOSAFAHT
AGUILAR ZAMORA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 21 de octubre
de 2018, para un descuento fisico de 52 meses y 25 dias.-

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 59.5 dias mediante auto del 11 de mayo de 2020
b). 30.5 dias mediante auto del 30 de septiembre de 2020
c). 254.5 dias mediante auto del 18 de julio de 2022
d). 70 dias mediante auto del 24 de octubre de 2022

Para un descuento total de 66 meses y 19.5 dias.-
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

PERMISO HASTA DE 72 HORAS

PROBLEMA JURIDICO

Procede aprobar el permiso de hasta 72 horas al sentenciado JOHAN JOSAFAHT

AGUILAR ZAMORA de conformidad con la documentacion allegada por el centro de
B8,
Calle 11 No. 9-24, Edjficio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia

whanal ramaindicial Aoy ra



Cédula:
Delito:

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
I"{"ep.ﬁbli.c.a. de Colombia

SIGCMA

- -
fcgoth

Radicacion: Unico  11001-60-00-028-2018-02962-00 / Interno 11953 / Auto Interlocutorio: 312
Ceordenado: JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA

10006856709 LEY 906
HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusién ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA
reclusion?

ANALISIS DEL CASO

Il. Legislacién aplicable al asunto

El Articulo 147 de la Ley 65 de 1993, consagra el permiso hasta de setenta y dos horas
en los siguientes términos:

“ARTICULQ 147. Permiso Hasta de Sefenta y Dos Horas. La Direccion del Instituto Penitenciano y
Carcelario podré conceder permisos con la regularidad que se establecerd al respecto, hasta de
setenta y dos horas, para salir del establecirniento, sin vigilancia, a los condenados gue rednan los
siguientes requisitos:

1. Estar en la fase de mediana segundad.

2. Haber descontado una tercera parte de fa pena impuesta.

3. No tener requenmientos de ninguna autoridad judicial,

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la efecucion de la sentencia
condenatoria. !

5. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta, tratandose de condenados por
los delitos de competencia de los jueces penales de circuito especializados.

6. Haber trabajado, estudiado o enseiiado durante la reclusion y observado buena conducta, certificada
por el Consejo de Disciplina.

Quien observare mala conducla durante uno de esos permisos o refardare su presentacion al
establecimiento sin justificacion. se hara acreedor a la suspensién de dichos permisos hasta por seis
meses; pero si reincide, cometiere un delito o una contravencion especial de policia, se le cancelaran
definitivamente los permisos de este género.”

De otro lado, el numeral 5 del articulo 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 906 de
2004, estipula que los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
conoceran:

gl A |

5 De la aprobacion de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las
solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificacion en las
condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccion del tiempo de privacion efectiva de la

fibertad. {...)"

Igualmente la Corte Suprema de Justicia en reciente pronunciamiento indicé que son
estos Despachos los llamados a aprobar o improbar las solicitudes de beneficios
administrativos, asi:

BB.

“(...) Dado que los Jueces de la Republica fienen el monopolio para administrar el bien juridico de
la libertad denominado principio de reserva judicial de la libertad. el cual no se reduce al
momento de fa imposicion de la sancion sino que se extiende a la fase de ejecucion de ia pena, y
siendo que los beneficios administrativos impactan de manera directa el derecho a la libertad
personal por ser inherentes al proceso de individualizacié01n de la pena en lo tocante a asuntos
relacionados con reduccicn de tiempo de privacion de la libertad o los relativos a la modificacion
de las condiciones de cumplimiento de la condena, su andlisis y otorgamiento es de
competencia de Jos Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, tal como lo seriala ef
articulo 79 de la Ley 600 de 2000.

La Corte Constitucional se pronuncits sobre la exequibilidad del numeral 5° del articuio 79
de la Ley 600 de 2000 (C- 312 de 2002) relativo a la competencia de los Jueces de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad respecto de "La aprobacion de las propuestas que formulen las

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Radicacion, Unico 11001-80-00-028-2016-02962-00 / Intemo 11853 ¢ Auto Interlocutorio; 312
Condenado  JOHAN JOSATAHT AGUILAR ZAMORA

Cédula: 1000685709 LEY 806

Delito HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusion’ ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

autoridades penitencianas o de las solicitudes dec__reconocimiento de beneficios

administrativos que supongan una modificacion en las condiciones de cumplimiento de la
condena o una reduccién del tiempo de privacion efectiva de ia libertad”:

“Asi las cosas, la norma legal que atribuye a los Jueces de Ejecucion de Penas la competencia para
decidir acerca del otorgamiento de los beneficios administrativos que establece el régimen
penitenciario (Art. 79 Num., 5° de la Ley 600 de 2000) se encuenira en vigor, pues supero el juicio
de constitucionalidad a que fue sometida, en el que ademds se sentaron las directrices
jurisprudenciales resefiadas. mediante las cuales se aflanza el prncipio constitucional de reserva
judicial de la libertad, extendido & ila fase de ejecucicn de la pena’.

En el mismo sentido, el Consgjo de Estado, a través de la Seccion Primera de la Sala de
lo Contencioso Administrativo’, establecio que los permisos administratives, entrafian factores
de modificacién de las condiciones de cumplimiento de Ja condena, y que como consecuencia
de ello su reconocimiento cae bajo la orbita de competencia que el numeral 5° del articulo 79 del
Cadigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000), atribuye a los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Segundad,

Es asi como a las autoridades penitenciarias solo les corresponde certificar ias
condiciones o requisitos que conforme a la ley deben concurrir para el otorgamiento del
correspondiente beneficio administrativo cuando supongan hechos que el juez no pueda
verificar directamente segun lo expuesto en la sentencia C-312 de 2002, sin que tengan la
virtualidad de desplazar o sustituir a la autoridad judicial encargada de velar por la legalidad en la
ejecucion de la pena y la potestad de oforgar o negar los beneficios.

Del Caso Concreto

Acudiendo al marco conceptual previamente establecido para la resolucion del caso,
encuentra la Corte que, la reserva judicial de la libertad ampara los momentos de imposicion,
maodificacion y ejecucion de la pena; siendo que los beneficios administrativos previstos en el
régimen carcelano entrafian una modificacion a las condiciones de ejecucion de la condena que
impactan de manera directa en el derecho a la libertad, cualquier decision en torno a ellos es de
competencia de los Jueces de Fjecucion de Penas y Medidas de Segundad canforme a la ley
vigente declarada exequible por la Corte Constitucional, numeral 5° del articulo 79 del Céodigo de
Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000) y al pronunciamiento del Consegjo de Estado...

G

Luego, la concesion del permiso corresponde a la Direccién del Instituto Penitenciario
y Carcelario y la competencia del juez de ejecucion de penas se limita a aprobar la
propuesta que formule dicha direccion, por lo que corresponde al Director del INPEC,
recaudar la documentacion necesaria para garantizar este beneficio y a los juzgados
de ejecucion de penas pronunciarse frente al concepto favorable o desfavorable de la
propuesta que presente el Director del penal.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, sentencia de segunda instancia proferida
dentro de la accion de cumplimiento radicada baje el No. 25000-23-26-000-2001-0485-01. promovida por la Defensoria del
Pueblo contra la Direccién de la Penitenciaria Central de La Picota, para hacer efectivo el cumplimiento del articule 5° del
Decreto 1542 de 1997, 'Por ol cual se dictan medidas en desarrollo de le Ley 65 de 1993 para descongestionar las cémg.‘ss -5
La norma reglamenta el articulo 147 de la Ley 65 de 1993 y sefiala que "los directores de los establedmi&mos carcelarios y
penitenciarios podrén concedsr permisos de 72 horas a los condenados en Unica, primera y segunda instancia, ¢ cuyo
recurso de casacion se encuentre pendiente, previo el cumplimiento de los requisitos alli sefialados’(Se refiere al articulo
147 de la ley 685/93). (Original sin subrayas). .

2 Sentencia del ¥ de agosto de 2011 de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, Magistrado Ponente
doctor Javier Zapata Ortiz, Proceso 34731.

BEB.

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Cédula 1000685709 LEY 806

Delito HOMICIDIO AGRAVADO )
Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MCDELO DE BOGOTA

Es decir, para conceder dicho beneficio se debe surtir l0s siguiente tramites
administrativos y judiciales: 1) solicitud del sentenciado al Director del Establecimiento
Penitenciario (Formato Unico de Requisitos); 2) elaboracion de la propuesta por parte
del establecimiento penitenciario; 3) envid por parte del penal de la propuesta con la
correspondiente documentacion al juzgado encargado de vigilar la pena; 4) emisién de
concepto por parte del juzgado de ejecucion de penas previa verificacién de los
requisitos sefialados en las normas citadas ut supra.

Lt

SIGCMA

En el presente caso, como quiera que el penal no ha remitido “la propuesta”, el
despacho se abstiene de emitir concepto respecto del permiso solicitado.

Es de aclarar que con oficio No. 114-CPMSBOG-0OJ-BENAD No. 15643 del 05 de
diciembre de 2022, emanado del Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota,
indico:

‘... De manera atenta, me permito enviar los documentos a su honorable despacho,
con el fin se estudie la concesion del beneficio administrativo de permiso hasta 72
horas (art. 147 ley 65 de 1993) del privado de la libertad AGUILAR ZAMORA
JOHAN JOSAFAHT, remitiendo la siguiente documentacion, asi:

1. Solicitud de la Persona Privada de la Libertad
Copia acta Clasificacion en fase de media sequridad, acta No. 114-056-2022
del 30/06/2022

3. Copia certificada de conducta grado ejemplar, Acta No. 114-0044 del

17/11/2022 desde el 12/08/2022 hasta 11/112022

Antecedentes Dijin 20220553222/ARAIC-GRLICI 1.9 del 24/11/22

Tarjeta Decadactilar

Antecedentes disciplinarios 114-CPMSBOG-AJNVINT del 24/112022

Informe de visita domiciliaria

Cartilla Biografica.”

oSOy oy b

Por lo anterior, se puede observar que pese a que el Establecimiento Carcelario La Modelo
de Bogota, allegé la documentacion requerida para acceder al beneficio, no enviaron la
PROPUESTA FAVORABLE -

No obstante, lo anterior, quiere dejar en claro el Despacho, que en Gitimas a quien
corresponde el otorgamiento del permiso administrativo de “Hasta 72 horas”, es al
Director del establecimiento penitenciario, como bien lo disponen las normas atinentes a
la reglamentacion de la figura, bajo su responsabilidad. El juez de Ejecucion de Penas
.apenas aprueba o desaprueba la propuesta enviada por el establecimiento carcelario.

Teniendo en cuenta que el establecimiento carcelario no envié propuesta pertinente,
este Despacho se abstendra de aprobar la propuesta de permiso administrativo de
hasta setenta y dos (72) horas presentada a favor del sentenciado JOHAN JOSAFAHT
AGUILAR ZAMORA -

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Radicacion: Unico 11001-60-00-028-2018-02962-00 / Intemo 11953 / Auto Intericcutorio: 312
Condenado:  JOHAN JOSAFAHT AGUILAR ZAMORA

Cédula: 1000685709 LEY 906

Delito HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusicn: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO CATORCE DE EJ ECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE DE APROBAR la solicitud del beneficio administrativo de
PERMISO HASTA DE 72 HORAS elevada por el condenado JOHAN JOSAFAHT
AGUILAR ZAMORA, con base en lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: INFORMESE Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde
se encuentra recluido el penado y remitase copia del presente auto al Establecimiento
Carcelario La Modelo de Bogota, para lo de su cargo -

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DE PILA% MORA

JUEZ
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

{7 ABR 2023 JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS BOGOTA
i NOTIFICACIONES
| “ECHA: HORA: DTCJ:%!&I."AAR
: WOMBRE:
CEDULA:
| NOMBRE UE FUNCIONARIO QUE NOTIFICA:

8B
Galle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315

aogota Colombia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
JUZGADO: 14

NUMERO INTERNO: 1193

TIPO DE ACTUACION:

A-S: _ AL X OF:_ Otro: &Cual?: No. 312

FECHA DE ACTUACION: AY /dny 2023

DATOS DEL INTERNO:

Fecha: 28/ Mov/ 2003

Teléfonos: BCOEH S:)ﬂ 3 % ? 10 ) IC‘ ?[ﬂ o

Recibe copia del documento: SI: 2_ No:



14/4/23, 10:48 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-11953-14) NOTIFICACION Al 310, 311Y 312 DEL 15/16-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Dom 09/04/2023 13:29

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
<sec0T1jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.
Atentamente,
José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5° # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariash@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 4 de abril de 2023 11:19

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-11953-14) NOTIFICACION Al 310, 311 Y 312 DEL 15/16-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 310, 311 Y 312 del quince (15) y diceiseis (16) de
marzo de 2023 con el fin de notificar |a providencia en archivo adjunto, respecto de los penados JOHAN JOSAFAHT - AGUILAR ZAMORA

Para efectos de validez de la notificacién solicito su amable colaboracidn, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

¥ MEog,
o._.o‘" N

-
fo0goth

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOT|CIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADJIOTVIZGN]LTgONzQIND IxNi04Z TI2LTdhZDc2ZGRIZjZIY gAQAGUwWCAL mTAJDInuStSwakpl%3D 7
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Radicacion: Unico 11001-31-07-005-2013-00161-00 / Internc 13585 /

Auto INTERLOCUTQORIO NI 296

Condenado: CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN

Cedula: 79332108

Deliio: SECUESTRQ EXTORSIVO, HURTO CALIFICADO AGRAVADO — LEY 906 DE 2004
DOMICILIARIA - - Diagonal 92 D Sur No. 14 C - 19, Barrio Monte Blance de esta cudad

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorcsejepbt@cendo).ramajudicial qov co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser
Bogota, D.C., Marzo veintiuno (21) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado CARLOS EDUARDQ CASTRO GUZMAN,
conforme a la peticion allegada por el penado en tal sentido.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 14 de febrero de 2014, por el Juzgado 5° Penal
del Circuito Especializado de esta ciudad, fue condenado CARLOS
EDUARDO CASTRO GUZMAN, como autor penalmente responsable del
delito de SECUESTRO SIMPLE Y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO., a la
pena principal de 194 meses y 20 dias de prisién, multa de 711.33
S.M.L.M.V., ademas de la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones ptblicas por el mismo lapso de la pena principal,
negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prisidn
domiciliaria.-

2.- El Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta capital, Sala Penal,
mediante providencia del 4 de septiembre de 2014, resoclvio confirmar la
sentencia recurrida y adicionarla en el sentido de condenar al sefor CARLOS
EDUARDO CASTRO GUZMAN, a la pena accesoria de interdiccion de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la sancidn principal.

3.- El 29 de enero de 2019. el Juzgado de Ejecucitn de Penas y Medidas de
Segutidad de Florencia — Caquetd, ie concedid ia prision domiciliaria al
sentenciado CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN -

4.- Por los hechos materia de la sentencia, & condenado CARLOS
EDUARDO CASTRO GUZMAN, se encuentra privade de la libertad desde el
dia 6 de junio de 2012, para un descuento fisico de 129 meses y 16 dias.-

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

Fecha de redencion | Tiempo redimido
29/01/2016 184.5 dias
| 24/08/2016 40 dias |
13/12/2017 52.5 dias |
01/06/2017 38 dias B
| 27/06/2017 _ 24.5 dias
23/1172017 29 dias
28/03/2018 28.4 dias ]

cP
Callz 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
www ramaiudicial gov.co
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' Repiiblica de Colombia

Radicacion: Unico 1 1001-31-07-005-2013-00167-00 / Intemo 13585 /
Aute INTERLOCUTORIO NI 296

Condenado: CARLCS EDUARDO CASTRO GUZMAN

Cedula: 79332108

SIGCMA

Delito: SECUESTRO EXTORSIVO, HURTO CALIFICADO AGRAVADO — LEY 906 DE 2004
_LCOMICILIARIA - - Diagonal 92 D Sur No. 14 C - 19, Barrio Monte Blanco de esta citdad

Total 499 4 dias

Para un descuento total de 146 meses y 5.4 dias.-
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN , tiene derecho a la
libertad condicionzl, de conformidad con la peticion allegada por el mismo?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la facha de los hechos, se advierte que la
legislacion penal aplicar corresponde a la Ley 1708 de 2014 que modificod el

articulo 64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual

quedara asi

Articulo 64 El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la

libertad cuando haye cumplido los siguientes requisitos:

1. Que 'a persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la

pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Camrespornide al juez competente para conceder la fibertad condicional

establace

‘a existencia o inexistencia del arraigo.

con todos los elementos de prueba allegados e la actuacion,

Er tode caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal. real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre

insoivencia del condenado

El tiempo gue falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
perioda de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra

aumentario hasta en otro tanto igual, de considerario necesario.”.

Ahora bien, aclarado lo anterior, no se debe olvidar que el articulo 471 de la

Ley 906 de 2004 prevé:

“Libertad condicional. Solicitud. El condenado que se haliare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal, podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad, la libertad condicional,

acompanando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en

su defecto del director del respectivo establecimiento carceiario. ¢

L i,

de fa_cartilla_biogrdfica v los demas documentos que prueben los

ce
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Pisa 7, Tel (571) 2847315
Bagota, Colombia
www ramailrdicial nav on
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Radicacion: Unico 11001-31-07-005-2013-00161-00 / Intermo 13585 /
Auto INTERLOCUTORIO NI 296

Condenado: CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN

Cédula: 79332108

SECUESTRO EXTORSIVO, HURTO CALIFICADO AGRAVADO — LEY 906 DE 2004
DOMICILIARIA - - Diagonal 92 D Sur No. 14 C - 19, Barrio Monte Blarco de esta ciudad
requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a
mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.” (Subraya ef Despacho)

Delito:

SIGCMA

En el sub judice, se adolece dal soporte documental actualizado necesario
para acreditar los requisitos exigidos para el analisis de! mecanismo
sustitulivo invocado, como lo es la cartilla biografica. la resolucién favorable
del Consejo de Disciplina y los certificados de conducta, documentos que
permiten verificar la conducta y comportamiento de CARLOS EDUARDO
CASTRO GUZMAN, en el periodo en qgue ha pernmanecidoe privado de la
libertad.

En conclusion este Juzgado considera que en taies condiciones no se
encuentran satisfechos en este evento los presupuestos exigidos por el
articulc 64 del Codigo Penal, para reconocer el mecanismo de la Libertad

Condicional; y por ende. habra de ne
CASTRO GUZMAN .-

garse lo solicitada por el penado

No obstante lo anterior, requiérase al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO
Y CARCELARIO LA PICOTA, BOGOTA, la remisién actualizada del _original
de la cartilla_biogréfica, la resolucién del Conseio de Dizciplina sobre la

viabilidad del beneficio de la libertad condiciona! v los certificados de

conducta de la sentenciada CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN gue

certifiquen la_satisfaccion de las exigencias de los articuios 84 del Cdédigo

Penal v 471 de la Ley 906 de 2004 -

En razén y méritc de lo expuesto. EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada
por el sentenciado CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN, por las
razones expuestas en la parte motiva de este proveidc -

SEGUNDO: SOLICITESE al Director del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA, BOGOTA, remision
actualizada del original de la cartilla biografica. la resclucién del Cornsejo de
Disciplina sobre la viabilidad del beneficio de la libertad condicional y los

certificados _de conducta del sentenciado CARLOS EDUARDO CASTRO

GUZMAN

que certifiquen la satisfaccion de las exigencias de los articulos

64 del Cdédigo Penal y 471 de la Lev 906 de 2004 -

TERCERO:

INFORMAR Y ENVIAR esta decision

carcelario donde se encuentra recluide el penado -

ai

astablecimiento

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.
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Ejecucion de Penas y Medidas
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Calle 11 No.9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2547315
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JUZGADO l&l DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA

— E_
NUMERO INTERNO: /F) 500

TIPO DE ACTUACION:

AS A.I._X__OFI OTRO Nro. 2 ()

FECHA DE ACTUACION: 21- O3~ 2.5

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: 25)' PR 5 25

NOMBRE DE INTERNO (PPL): / ﬁgﬂc/ P ( (&1740 ((,?mq,q

cc: Q9 332 0%

CEL: g /‘1/20’68@ -

MARQUE.CON UNA X POR FAVOR
RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADOQ

SI_*-_NO

HUELLA DACTILAR:




14/4/23, 10:49 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-13585-14) NOTIFICACION Al 296 DEL 21-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Dom 09/04/2023 13:14
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

m Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 5 de abril de 2023 11:37

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>; Carlos Castro <castroguzman680@gmail.com>
Asunto: (NI-13585-14) NOTIFICACION Al 296 DEL 21-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogot3d.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 296 del veintiuno (21) de marzo de 2023 con el fin de
notificar |la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados CARLOS EDUARDO - CASTRO GUZMAN

Para efectos de validez de la notificacién solicito su amable colaboracidn, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

D

& %
{ Qﬁ
A

L -
%cgoth

Tvgisno®®

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre |a informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NQT|C|A DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKADAIOTVIZGNJLTgONZzQIND IxNi04ZTI2LTdhZDc2Z GRiZjZIY gAQAOOEFSSBOGIBré6E2xwlDzNQ%3D 1M
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Radicacion:  Unico  11001-60-00.019-2014-12891-00 / Iniermo 14113/ Auto Interiocutorio; 0344
Condenado: LINA FERNANDA GAONA MERCADD

Ceduls: 1000047383

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADG

Reclusidn: RECLUSION DE MUJERES DF BOGOTA - EL BUEN PASTOR

REPUBLICA DE COLOMBIA

ol
Vo T

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota, D.C., marzo diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION
DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL a la sentenciada LINA FERNANDA
GAONA MERCADO, conforme la documentacion allegada por la Reclusién
de Mujeres de Bogota — El Buen Pastor. -

el

ANTECEDENTES PROCESALES i

1.- En sentencia proferida el 3 de marzo de 20186, por el Juzgado 21 Penal
Municipal de Conocimiento de esta ciudad, fue condenada LINA FERNANDA
GAONA MERCADO, como autora penalmente responsable del delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, a la pena principal de 89 meses y 21
dias de prision, ademas a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de pena principal,
negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién
domiciliaria.-

2.- Mediante auto del 10 de noviembre de 2016, este Despacho Judicial
decret6 la acumulacion juridica de las penas impuestas a la sentenciada
LINA FERNANDA GAONA MERCADO. dentro del radicado 2012-00027. con
la aqui ejecutada, quedando la pena en 165 meses y 25 dias de prision,
multa de 4.375 S.M.L.M.V.-

3.- EI 07 de noviembre de 2017, este Despacho Judicial resolvié redosificar
a la condenada LINA FERNANDA GAONA MERCADO, la pena impuesta en
la sentencia emitida el 03 de marzo de 2016, por el Juzgado 21 Penal
Municipal de Conocimiento de Bogota, para dejarla en 57 meses de prisién,
asi mismo, modifico el auto del 10 de noviembre de 2016, en donde este
Despacho Judicial decreté la acumulacion juridica de las penas impuestas a
la sentenciada LINA FERNANDA GAONA MERCADO, para dejar la
sancion en 134 meses y 12 dias de prision.

4.- Por los hechos materia de la sentencia, la condenada LINA FERNANDA
GAONA MERCADO, estuvo privada de la libertad (2 dias) del 26 al 27 de
octubre de 2014, (24 meses y 14 dias)' por el proceso acumulado (del 15 de
abril de 2012 al 28 de abril de 2014).

Posteriormente se encuentra privado de la libertad desde el dia 18 de julio de
2016, para un descuento fisico de 104 meses y 16 dias

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

VAC
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
www ramaiudicial.aov.co

W/

Pa’ginal



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Répﬁbtica de Colombia

Radicagion.  Unico 11007-60-00-019-2014-12891-00 / Interng 14113/ Ao interfocutorio (0344
Condenaro: LINA FERNANDE GAOMA MERCADO

Cédula: 1000047383

Dalito HURTO CALIFICADD AGRAVADO

Reclusién: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOT/ - 1 BUEN PAS oR

a). 42 dias mediante auto del 02 de noviembre de 2017
b). 8 dias mediante auto del 25 de mayo de 2018

c). 24.25 dias mediante auto del 17 de agosto de 2018
d). 37 dias mediante auto del 30 de noviembre de 2018
e). 81.5 dias mediante auto del 11 de junio de 2019

f). 39.5 dias mediante auto del 09 de septiembre de 2019
g). 37.75 dias mediante auto del 28 de diciembre de 2019
h). 29.5 dias mediante auto del 18 de febrero de 2020

i). 40 dias mediante auto del 3 de junio de 2020

J). 46.5 dias mediante auto del 24 de septiembre de 2020
k). 64 dias mediante auto del 14 de diciembre de 2020

1). 38 dias mediante auto del 28 de abril de 2021

Il). 37 dias mediante auto del 16 de julio de 2021

m). 9.5 dias mediante auto del 21 de julio de 2021

n). 39 dias mediante auto del 15 de diciembre de 2021
0). 39.5 dias mediante auto del 30 de marzo de 2022

p). 78 dias mediante auto del 30 de junio de 2022

q). 77 dias mediante auto del 8 de febrero de 2023

Para un descuento total de 130 meses y 4 dias.

5.- Por conducto de la Oficina Juridica de la Reclusién de Mujeres de Bogota
— EI Buen Pastor, se hace llegar la documentacién pertinente a fin de
provocar reconocimiento de redencion de pena.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

¢La sentenciada LINA FERNANDA GAONA MERCADO, tiene derecho a la
redencion de pena, de conformidad con la documentacién allegada por
centro de reclusiéon?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion
de pena por trabajo a los condenados que se encuentran privados de la
libertad, sefialando para el efecto que se les abonara un dia de reclusion por
dos dias de trabajo y se computard como un dia de trabajo la dedicacion a
esta actividad durante ocho horas diarias. -

A su tuno, el articulo 100 de la misma, consagra que el trabajo, estudio o la
ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con
la debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante
tales dias, se computaran como ordinarias. Los domingos y dias festivos en
que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran
en cuenta para la redencion de la pena. -

El articulo 101 de la misma normatividad sefiala que las labores en cuestion
deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancion, y que el condenado debe haber observado buena

VAC
Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2647315
Bogota, Colombia
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Repiiblica de Colombia

Radicacidn:  Unico 11001-60-00-019-2014-12891-00 7 tmierno 14143/ Auto Interivculonio 0344
Condenado: LINA FERNANDA GAONA MERCADO

Céthila: 100738

Ceiito: HURTG CALIFICADO AGRAVADO

Reclusion: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - £I BUEN PASTOR

conducta durante los periodos en los cuales realizo las tareas validas para la
reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucién del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de
reclusion. -

Bajo estos parametros legales y jurisprudenciales, este Despacho procede a
analizar la documentacion allegada por Oficina Juridica de la Reclusion de
Mujeres de Bogota — El Buen Pastor, y a efectuar la diminuente, si a ello
hubiere lugar, una vez establecido el marco normativo que regula el
reconocimiento de redencion de pena por trabajo y buena conducta, de la
manera como se indica:

Redencion por Trabajo:

Certificado Periodo Horas Redime
18739151 01/10/2022 a 31/12/2022 632 39.5
Total 632 39.5 dias

P por st N SOFiADE%%/’
" /
!

Realizando las operaciones correspondientes, tenemos que 632 horas de
trabajo /8 / 2 = 39.5 dias de redencion de pena por trabajo. -

Por tanto, la penada LINA FERNANDA GAONA MERCADO, realizd
actividades autorizadas de trabajo dentro de los limites legales permitidos,
contabilizando satisfactoriamente en su favor 632 horas en los periodos
antes mencionados, tiempo durante el cual su conducta fue calificada como
buena, tal como se puede verificar en los certificados de conducta, expedidas
por el Director del Establecimiento Carcelario y en los datos consignados al
respecto en la cartilla biografica, razéon por la cual es merecedor del
reconocimiento de redencion de pena de 39.5 dias por trabajo y asi se
sefalara en la parte resolutiva de esta decision.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha la penada LINA FERNANDA
GAONA MERCADO, ha descontado de la pena de prision que le fue

impuesta, entre el tiempo de detencion fisica y el de redencion 131 meses y
13.5 dias. -

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a LINA FERNANDA GAONA
MERCADO, en proporcion de treinta y nueve-punto cinco (39.5) dias, por

la actividad relacionada en la parte motiva. -

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento
carcelario donde se encuentra recluida la penada. -

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M/.[ ‘/'
BARRERA MORA
JUEZ

Calle 11 No. 3-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2647315
Bogota, Colombia
www.ramaiudicial.aov.co
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14/4/23, 10:51 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-14113-14) NOTIFICACION Al 344 DEL 17-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Dom 05/04/2023 13:13
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial |

Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cdd. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariash@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 5 de abril de 2023 11:44

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>; Edgar Benitez <ebenitezacevedo@hotmail.com>
Asunto: (NI-14113-14) NOTIFICACION Al 344 DEL 17-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 344 del diecisiete (17) de marzo de 2023 con el fin de
notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados LINA FERNANDA - GAONA MERCADO

Para efectos de validez de |a notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

@t

& (8
3y
3

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOT|CIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKADdIOTVIZGN]LTgONZzQIND IXNi04Z TI2LTdhZDc2ZGRiZjZI Y gAQAJudjzmBe XxHui TYa5AVE5s %30 mn



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

Radicacidn: Unico  11001-60-00-015-2014-08268-00 / Intemo 15543 / Auto Interlocutorio: 327

Condenado: CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE

Cedula: 1024503476 LEY G068

Delito. FABRIC, TRAFICC O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, TENTATIVA HOMICIDIO, HURTO AGRAVADO
Reclusién. ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la REDENCION DE
PENA al sentenciado CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 34 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogota., el 15 de noviembre de 2019 a la pena principal de 112 meses de prision.
ademas a la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal, como autor penalmente responsable del delito de
TENTATIVA DE HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON HURTO
AGRAVDO Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, negandole la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisidon domiciliaria.-

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado CAMILO ANDRES
FLORIDO AGUIRRE, se encuentra privado de la libertad desde el dia 8 de marzo
de 2019, para un descuento fisico de 48 meses y 10 dias -

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 151.5 dias mediante auto del 30 de marzo de 2021
b). 30.5 dias mediante auto del 25 de octubre de 2021
c). 92.5 dias mediante auto del 24 de agosto de 2022

Para un descuento total 57 meses y 14.5 dias.-

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2647315
Bogota, Colombia
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Radicacion: Unico 11001-60-00-015-2014-09268-00 / Interno 15543 / Aulo Interiocutorio; 327

Cundenado. CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE

Cédula: 1024503476 LEY 806

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, TENTATIVA HOMICIDIO, HURTO AGRAVADO
Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELQ DE BOGOTA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

REDENCION DE PENA
PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE, tiene derecho a la
redencion de pena, de conformidad con la documentacion allegada por centro de
reclusion?

ANALISIS DEL CASO

Los articulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993, contemplan las condiciones para que el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de pena
por trabajo y estudio a los condenados que se encuentren privados de la libertad,
sefalando para el efecto que se les abonara un dia de reclusién por dos dias de
trabajo y /o de estudio.

Asi mismo sefialan las referidas normas que no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo, y que se tendra como un dia de estudio la dedicacién a
esta actividad durante seis horas diarias.

A su turno, el articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en
cuestion deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancién, y que el condenado debe haber observado buena conducta
durante los periodos en los cuales realizo las tareas validas para la reduccién de la
pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de Disciplina
o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Asi las cosas y de conformidad con lo normado en el articulo 100 y 101 del Cddigo
Penitenciario y Carcelario, como quiera que el ente carcelario no allego a este
estrado judicial la cartilla biografica, los certificados de computos por trabajo y/o
estudio que registre a la fecha el interno pendientes de redencién, con las
correspondientes calificaciones de conducta para esos periodos de actividades, en
especial los certificados de computos correspondientes a los meses de enero a
diciembre de 2022 y enero a febrero de 2023, se procedera a NEGAR la redencion
al condenado CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE -

Sin perjuicio de lo anterior, se dispone OFICIAR al Establecimiento Carcelario La
Modelo de esta ciudad, a fin de que alleguen a este estrado judicial los documentos
indicados en el acapite anterior.-

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2647315
Bogota, Colombia
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Cjecucior

Enlafecha

La anterior

Rama Judicia)
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia SIG CMA
Radicacion: Unice 11001-60-00-015-2014-08268-00 / Intermo 158543 / Auto interiocutono: 3Z7
Condenada: CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE
Cedula: 1024503476 LEY 908
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, TENTATIVA HOMICIDIO, HURTO AGRAVADO

Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARGCELARIO LA MODELC DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR, la redencién de pena a favor del condenado CAMILO
ANDRES FLORIDO AGUIRRE, por lo expuesto en la parte motiva de este fallo.
Sin perjuicio de ello se dispone OFICIAR al Establecimiento Carcelario La Modelo
de esta ciudad, a fin de que alleguen a este estrado judicial los documentos
correspondientes para el estudio de la redencién de pena a favor del penado, en
especial los certificados de computos correspondientes a los meses de enero a
diciembre de 2022 y enero a febrero de 2023 .-

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.-

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA m{Z

//’% A A
ILAR BARRERA MORA
JUEZ

/ @ ::r#ungmmmum v Q«%-‘
\-/ T Cotoinbia
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS BOGOTA

HOTIFICACIONES
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HUELLA
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Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315

Bogota, Colombia
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14/4/23, 10:56 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outiook

RE: (NI1-15543-14) NOTIFICACION Al 327 Y 328 DEL 17-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Dom 09/04/2023 11:49

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicialgov.co>
Buenos dias.

Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5° # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 5 de abril de 2023 11:54

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-15543-14) NOTIFICACION Al 327 Y 328 DEL 17-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 327 Y 328 del diecisiete (17) de marzo de 2023 con el fin
de notificar |a providencia en archivo adjunto, respecto de los penados CAMILO ANDRES - FLORIDO AGUIRRE

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacién de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, |e corresponde
mantener reserva en general sobre |a informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita, Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital, **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencién, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outiook,office.com/mail/id/AAQKADJIO TVIZGNjLTgONzQIND IXNi04Z TI12LTdhZDec2ZGRiZjZ1Y gAQAPRxKigqexBCuyngEQOvoZc%3D 11
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Rama Judicial & o .
Cansejo Superior de la Judicatura § 4%
: aneteinl = g s SIGCMA
Repiiblica de Calombia % ; u?
Radicacién.  Unico 11001-60-00-015-2014-00268-00 / Interno 15543 / Auls Interlocuterio: 323
Condenado: CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE
Ceduta. 1024503478 LEY 906
Delito. FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNJCFON_ES TENTATIVA HOMICIDIO, HURTO AGRAVADOD

Reciusion' ESTABLECIMIENTO CARCELARIC LA MODELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.

Bogota, D.C,, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de PRISION DOMICILIARIA
CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014, al sentenciado
CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 34 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota., el 15 de
noviembre de 2019 a la pena principal de 112 meses de prision, ademas a la accesoria
de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal,
como autor penaimente responsable del delito de TENTATIVA DE HOMICIDIO
AGRAVADO EN CONCURSO CON HURTO AGRAVDO Y FABRICACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES,
negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.-

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado CAMILO ANDRES FLORIDO
AGUIRRE, se encuentra privado de la libertad desde el dia 8 de marzo de 2019, para un
descuento fisico de 48 meses y 10 dias -

En fase de gjecucidn se le han reconocido las siguientes redenciones:
a). 151.5 dias mediante auto del 30 de marzo de 2021
b). 30.5 dias mediante auto del 25 de octubre de 2021
¢). 92.5 dias mediante auto del 24 de agosto de 2022

Para un descuento total 57 meses y 14.5 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014

PROBLEMA JURIDICO

Procede la prision domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C.P. en el caso del

BB
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Pisa 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Calambia

Radicacidn. Unico 11001-60-00-015-2014.08268-C0 / Interno 15543 / Aute Interlocutorio. 328
Condenado. CAMILO ANURES FLORIDO AGUIRRE

Ceduia 1024503476 LEY 306
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, TENTATIVA HOMICIDIO, HURTO AGRAVADO

Reciusion: ESTABLECIMIENTQ CARCELARIO LA MOGELO DE BOGOTA
sentenciado CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE, de conformidad con las pruebas

obrantes en el expediente?
ANALISIS DEL CASO

El articulo 29 de la Constitucion Politica consagra:

“Nadie podré ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa,
ante Juez o Tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de
cada juicio. {(...)

En materia penal, la ley permisiva o favorable, ain cuando sea posterior se apficara de
preferenicia a la restrictiva o desfavorable (...)"

El anterior principio es contemplado en el Cédigo Penal -Ley 599 de 2000- articulo 6°, inciso
2° asi:

(... )La Ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicara, sin excepcion, de
preferencia a la restrictiva o desfavorable. Ello también rige para los condenados”

A su vez, los articulos 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 906 de 2004, en iguales
términos atribuye a los Jueces de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad la
competencia para conocer entre otros asuntos de:

‘7. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere
lugar a reduccion, modificacion, sustittcion o extincion de la sancién penal {..)"

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profirié la Ley 1709 de 2014 que adiciond
el articulo 38 G al C.P. en los siguientes términos:

"Articulo 28. Adicionese un articulo 38G o lo Ley 599 de 2000, del siguiente tenor: Articulo
38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
0 morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestas contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente Codigo,
excepto en los cosos en que el condenado pertenezco al grupo familiar de lo victima o en
aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio;
contra el derecho internacional humanitario: desaparicion forzade, secuestro extorsivo;
torturo; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la
comision de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integndad y formacion sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos: terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicos con fines terrorisias;
financiacion del terronsmo y de actividades de delincuencia organizado; administracion de
recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizado: financiacion del
terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades terroristas:
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de los
fuerzas armados o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el articulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del presente
Cadigo”.

La anterior norma, expresamente nos remitia al articulo 38B del Cédigo Penal que fuera
adicionada por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, el cual consagra en los apartes
pertinentes:

RR
Cale 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Pisa 7, Tel {(571) 2847315
Bogoté, Colombia
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Remihlica de Colombia

L Gov »
Radicacion: Unice 11001-80-00-015-2014-09268-00 / interno 15543 / Auto Interdocutorie. 426

Condenado. CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE

Cédula 1024503476 LEY 9086

Deiito. FABRIC TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, TENTATIVA HOMICIDIO, HURTO AGRAVADO
Reciusion. ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

“"Articuio 23. Adicionese un articulo 388 a ia Ley 599 de 2000, del siguiente tenor: Articulo
38B. Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para conceder la
prision domiciliaria:

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En tode caso corresponde al juez de conocimiento, gue imponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia
del arraigo.

En tode caso corresponde al juez de conocimiento, que iImponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia
del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a)
Neo cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial, b) Que dentro
del término que fije el juez sean reparados los daios ocasionados con el delito. El pago
de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia: ¢) Comparecer
personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando
fuere requerido para ello; d) Permitir ia entrada a |a residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de Ia reclusion. Ademas debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las
contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y
las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad”.

Como se refirid en lineas atras el citado articulo 38G favorable, establece tres exigencias
para que pueda otorgarse la prision domiciliaria, a saber: a) que el sentenciado haya
cumplido la mitad de la pena impuesta, b) que el condenado no pertenezca al grupo familiar
de la victima, ¢) que no haya sido condenado por alguno de los delitos senalados
expresamente en la norma y ¢) que concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por la ley 1709 de 2014 a la Ley 599 de 2000.

En el sub judice, se adolece del arraigo del condenado, necesario para acreditar los
requisitos exigidos para el analisis del mecanismo sustitutivo invocado al condenado
CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE, y se hace necesario requerirlo con el fin de
informar a este Despacho, la direccion y teléfono de su residencia, asi como la direccion y
el teléfono de un familiar, para los fines pertinentes .-

Asi las cosas, ante el incumplimiento de la totalidad de los requisitos establecidos en la
disposicion normativa para su aplicacion, y sin lugar a referirse a las demas exigencias alli
establecidas, se niega en esta ocasion la prision domiciliaria contemplada en el articulo 38
G de la Ley 1709 de 2014, a la condenada CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE -

En razdn y merito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

88,
Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2647315
Bogots, Colombia
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Repiiblica de Colombia

Radicacidn: Unico 11001-60-00-015-2014-08268-00 / Interno 15543 / Auto Interiocutorio 328
Condenado: CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE

Cedula: 1024503476 LEY 908
Dedito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, TENTATIVA HOMICIDIO, HURTO AGRAVADO

Reclusién: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

PRIMERO: NEGAR |2 PRISION DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38
G DE LA LEY 1709 DE 2014, al sentenciado CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE,

conforme lo sefialado en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: REQUERIR al condenado CAMILO ANDRES FLORIDO AGUIRRE, con el fin
que informe a este Despacho, la direccion y teléfono de su residencia, asi como la direccion
y el teléfono de un familiar, para los fines pertinentes.

TERCEROQ: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra reciuido el penado.-

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

” f%é/ﬁ
SOFIA DEL PKLAR BARRERA MORA

JUEZ

i@‘m"ﬁﬁfmuam % |
N\ |
CENTRO DE SERVICIOS
ADMINIS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENE;AJ&%;TA

NOT!FICACIONES a0
FECHA.:

: 23 HoRrA:
NOMBRE:
CEouLA:_1OTY G2 Y3E£
' lfomaae DE FUNCIONARIO QUE NOTIFICA:

S

e T

8B.

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2647315 _ ~ ~refalll-
Bogota, Colombia =
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14/4/23, 10:56 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outiook

RE: (NI-15543-14) NOTIFICACION Al 327 Y 328 DEL 17-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Dom 09/04/2023 11:49

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buenos dias.

Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial |

Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariash@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 5 de abril de 2023 11:54

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-15543-14) NOTIFICACION Al 327 Y 328 DEL 17-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 327 Y 328 del diecisiete (17) de marzo de 2023 con el fin
de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados CAMILO ANDRES - FLORIDO AGUIRRE

Para efectos de validez de la notificacién solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre |a informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NQTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compania a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL POLER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota, D.C., Marzo quince (15) de dos mil veintitres (2023)
OBJETC DE LA PROVITIMGCIA
Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconacimiento de REDENCION

DE PENA al sentenciado JORGE LUIS OJELA CARMONA, conforme la
documentacion allegada,

ANTECEDENTES PrOCESALES

JORGE LUIS OJEDA CARMONA, en sentenc = nroferida el 5 de Noviembre
de 2019 por el JUZGADO 14 FelNAL DEL CIKCUITO DE CONOCIMIENTO
fue condenado como autor penalmente responsable del delito de
RECEPTACION AGRADA, a la pena principal de 36 MESES DE FRISION y

multa 6.66 smmvy a la accesoria de 1nhauiitzcion para el ejercicio de
derechos y funciores piblicas por e mismo 137 de la pena privativa de la
ibertad gue le fue impuests, 7egirdcle = = anensidn ~ondicional de la
gjecucion de ia pena y la prisics dopicitians come sustituto de la pena de

prision, decision que wuedo eiecutoriada Lac. oo itansito a cosa juzgada.

Mediante auto de! 30 de septiembre <= 2071 este Despache decreto la
acumulacion juridica d= las o a8 ines o 2ntenciado JORGE LUIS
OJEDA CARMONA, denro del 1aaicad  2020-001737. con la aqul ejecutada,

quedando la pena en 792 meses y 6 ¢ as v ipnlta de 5.6. smimy

Por los hechos materia de ia sentencia el cundenado se encuentia privado
de ia libertad desde ei 15 de septicmbie J¢ 2019, a la fecha en gue se
adopta esia decision, para un wclal ce dewencion lisica de 45 meses y 27
dias sin que en la fase de sjcoicio 5o ‘s hoys mconocido redancion de
pena por aclividades desarroliadas en el régimen ocupacional, en ia medida
que no se habia apertado la documentacion exigida en la ley para tal fin,

Por conducty de la Oficina Judidica de o ~iPLedO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGCTA BOGOTA D.C., se hace
llegar la documentacion sobre las actividad:s realizadas con miras a
provocar racenocimiento de redorcion de nana,

CONSIDERAIZIONES OF! DESPACHO

Ei articuio 97 de ia Ley 85 de 1993 contempian las condiciones para que el
Juez de gjecucion de penas y medidas de sec.idad conceda la redencién de
pena por estudio 2 los conda2nados que 57 wne - ran privados ce la libertad,
sefialando para el efecto que se les anonara un da Jde reclusion por dos dias
de estudio y se computara coms un dia de estucio la dedicacién a esta

Rin:!
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aciivinad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Agrega gue no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Por su parte el Art 104 de la misma normatividad sefizla qgue las labores en
cuestion deben estar cenificadas por el Dirsclor de! establecimienio donde se
ha descontado la saricién. v que el condenado debe haber observado buena
conducta durante lce periodes en los cuales realizé las tareas valinas para la
reduccion de la pena, trounstancia que debe acreditar con la ressiucién del
Consejo de Discipira o certificacion del propio director del centro de
reclusion.

El estatuto penitenciatic consagra la educacion como una base fundamental
de resocializacion en los establecimientos penitenciarios que propende por
afirmar en el interno el conocimiento y el respeto de los valores humanos, de
las inctitucicnes publicas y sociales de las leves y normas de convivencia
ciudadana y el desarrollo de su sentido moral.

Una vez establecido ef marco normativo que regula el reconocimiento de
pena por estudio vy busna conducta, el Despacho procede a analizar la
documentacién allegada por COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLLITANO DE BOGOTA BOGOTA D.C. y efectuar la diminuente si
a 2llo hubiere lugar d= ia manera como se indica:

|- Redencion por esiudio:

Certificado Periodo Horas Redime
15113064 | 01/01/202% A 31/03/2021 | 335 28
18218745 | 01/64/2021 A 30/06/2021 240 20
18292617 | 01/07/2021 a 30/08/2021 378 31.5
18396035 | 01/10/20621 a 31/12/2021 372 3

| 18488146 |  01/01/2022 a 31/03/2022 372 31
18587262 | 01/04/2022 a 30/06/2022 360 30

Total 2058 171.5 dias

horasde estudio /6 /2 = 1715 d'as

Se tiene entonces que JORGE LUIS OJEDA CARMONA, realizé actividades
auvtorizadas de estudio dentro de los limites legales permitidos,
contabilizando satisfactoriamente en su favor horas en los periodos antes
descritos, tiempo durante el cual su conducta fue calificada como buena y
ejemplar, razén por la cual es merecedor del reconocimiento de redencién de
pena de 171.5 dias por estudio y asi se sefialara en ia parte resolutiva de
esta decisién.

De otra parte, se tiene que el condenado ha estado privado de la libertad
desde el 15 de Septiembre de 2019, hasta la fecha de esta decision, tiempo
al cual habra de sumarse los 171.5 dias de redencion por estudio
reconocidos en esta providencia de modo que JORGE LUIS OJEDA
CARMONA, ha descontado de la pena de prision que le fue impuesta, un
total de 51meses 18.5 dias que se computa como tiempo de pena cumplida.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

RJMV
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Pisa 7, Tel (571) 2847315
Bogola, Colombla
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PRIMERC. - REDIMIR LA PENA impussz a JORCE LUIS OJEDA
CAF:MO[\JA, en propo:scion de CIENTO SETENTA Y UNO PUNTC CINCO (
171.5) DIAS, ror las sotividades 2iacianac oo <0 a4t rie motiva,

SECUNDQ. - INFORWMAR de estz decicicr o sstadecmientc carcelario
dorde se encuentra recluido el penado

Contra esta providencia proceder los recusss oo reposicion y apeiacion.
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SIGCMA

Repriblica de Colombia

JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON ' ;2’5 ‘

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: C’%G&b ______ Ry monq
TIPO DE ACTUACION:

A.S AL ()( OFI.  OTRO Nro..

rEcHA DE actuacion: | > ~(o - ’CB

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: 14-0y W

NOMBRE DE INTERNO (PPL): _

FIRMA PPL: 7_”%& j"” a/@af. oy
)]

cc: _[6GYT pLE

e 5]y

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

s1 9 _No

HUELLA DACTILAR: ‘ \




14/4/23, 10:49 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-18704-14) NOTIFICACION Al 0 DEL 15-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Vie 31/03/2023 17:16
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

W Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 31 de marzo de 2023 12:37

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-18704-14) NOTIFICACION Al 0 DEL 15-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 0 del quince (15) de marzo de 2023 con el fin de notificar
la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados
JORGE LUIS - OJEDA CARMONA

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracidn, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacién de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

("’" llto,q’.

X

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NQOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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Radicacion: Unico 11001-60-00-000-2018-00546-00 / Internc 20002 / Auto Interiocutorio: 0302
Condenado: FRANKI EDIMER LOPEZ MELO
Cedula 9489193 LEY 908
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR
Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIC LA MODELO DE BOGO TA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogotéa, D.C., catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA'Y

LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado FRANKI EDIMER LOPEZ MELO. conforme a

la peticion allegada por el penado y su apoderado vy la documentacién allegada, por el
Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota. - .

ANTECEDENTES PROCESALES.

1.- Se establece que FRANKI EDIMER LOPEZ MELO, fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 5 Penal del Circuito Especializado de Conocimiento de Bogota, el
7 de junio de 2018, a la pena principal de 96 meses de Prisién, multa de 2.906
S.M.L.M.V., ademas a la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de 4 afos, como complice penalmente responsable del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO CON DESTINACION ILICITA DE MUEBLES O
INMUEBLES, FABRICACION, TRAFICO O MUNICIONES Y FABRICACION, TRAFICO Y
POTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE
LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS, negandole la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.-

2.- Mediante auto del 16" de diciembre de 2019, este Despacho Judicial decreté la
acumulacion juridica de'las penas dentro del radicado 2014 - 1977, con la aqui ejecutada
quedando la pena impuesta en 126 meses y 18 dias, multa de 2.906 S.M.L.M.V -

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado FRANKI EDIMER LOPEZ
MELO, se encuentra privado de |a libertad desde el dia 29 de septiembre de 2017, para
un descuento fisico de 65 meses y 16 dias.-

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 33 dias mediante auto del 28 de diciembre de 2018
b). 23 dias mediante auto del 29 de mayo de 2019

¢). 30 dias mediante auto del 16 de agosto de 2019

d}). 30 dias mediante auto del 30 de septiembre de 2019
e). 16 dias mediante auto del 16 de diciembre de 2019
f). 73.5 dias mediante auto del 3 de septiembre de 2020
g). 29 dias mediante auto del 16 de octubre de 2020

h). 99 dias mediante auto del 10 de agosto de 2022

Para un descuento total de 76 meses y 19.5 dias.-
4.- Por conducto de la Oficina Juridica de! Establecimiento Carcelario La Modelo de
Bogoté, se hace llegar la documentacion pertinente a fin de provocar reconocimiento de

redencion de pena.-

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado FRANKI EDIMER LOPEZ MELO, tiene derecho a la redencién de pena,
de conformidad con la documentacién allegada por centro de reclusién?
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ANALISIS DEL CASO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad conceda la redencién de pena por estudio a
los condenados que se encuentren privados de la libertad, sefialando para el efecto que
se les abonara un dia de reclusiéon por dos dias de estudio y se computara como un dia
de estudio, la dedicacion a esta actividad durante seis horas diarias de estudio.-

Por su parte el articulo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para gue el
Juez ce Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por
trabajo a los condenados que se encuentran privados de la libertad, sefalando para el
efecto que se les abonara un dia de reclusién por dos dias de trabajo y se computara
como un dia de trabajo la dedicacion a esta actividad durante acho horas diarias.-

A suturno, el articulo 100 de la misma normatividad, consagra que el trabajo, estudio
o la ensefianza no se ilevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se
computaran como ordinarias. Los domingos ¥ dias festivos en que no haya habido
actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencién de
ia pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestion deben estar
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que
el condenado debe haber observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizo las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar
con la resolucion del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de
reclusion, asi mismo, indica que cuando la evaluacion sea negativa, el Juez que
ejecula la pena se abstendra de reconocer redencion de pena.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencién de
pena por estudio, -trabajo y buena conducta, el Despacho procede a analizar la
documentacion allegada por el Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota, y
efectuar la diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como se indica:

Redencion por estudio:

Certificado ~ Perodo ~  ~~~ Horas  Redime
| 18174764 01/01/2021a30/06/2021 726 | 805 |
18357537 | 01/07/2021a31/12/2021 378 | 315
_ 1104 | 92dias

Realizando los guarismos correspondientes tenemos que 1104 horas de estudio / 6/ 2 =
92 dias de redencion por estudio.-

Redencién por trabajo:

Certficado  Periodo  ~ Horas Redime
18357537 01/10/2021a31/12/2021 | 584 | 365
18547183 01/04/2022 a 30/06/2022 584 | 365

18683738 | 01/07/2022 2 30/09/2022 68 | 38
18726973 01/10/2022217/01/2023 | 704 44

Total | .../ .. 2480 |  155dias

Realizando los guarismos correspondientes tenemos que 2480 horas de trabajo /8/2 =
155 dias de redencién por trabajo.-

Se tiene entonces que FRANKI EDIMER LOPEZ MELO, realizé actividades autotizadas
de esiudio dentro de los limites legales permitidos, contabilizando satisfactoriamente en
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su favor 1104 horas de estudio en el periodo antes descrito, y 2480 horas de trabajo en
el periodo antes descrito, periodes en los que su conducta fue calificada como buena y
ejemplar, tal y como se puede verificar en los certificados de conducta, para estudio y
trabajo, expedidas por el Director del Establecimiento Carcelario y en los datos
consignados al respecto en la cartilla biogréfica, razén por la cual es merecedor del
reconocimiento de redencion de pena de 92 dias por estudio y 155 dias por trabajo,
para un total de 247 dias y asi se sefialara en la parte resolutiva de esta decision.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado FRANKI EDIMER LOPEZ MEL{D ha

descontado de la pena de prision que le fue impuesta, entre el tiempo de detencién fisica
y el de redencién 84 meses y 26.5 dias.- i

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentenci&.i"do EﬁANKi EDIMER LOPEZ
MELQO? il

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislacién
penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo 64 de la Ley 599
de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de o Ley 599 de 2000, el cual quedara asi:

Articulo 64. El j'ﬁ;ez. prévia valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido los siguientes requisitos: :

- 1. Que la persona haya cumplido las fres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimienio de ia pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.”.

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento
de dichos parémetros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos, estc es el
no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio
pretendido. -

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoracion de la conducta punible que debe efectuar el
Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad condicional,
lo faculta para realizar un anélisis integral de la conducta por la cual resultd impuesta la
condena, para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de Conocimiento.
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En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresion
“valoracion de la conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia de la
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

“48. En pamer lugar es necesario concluir que una norma que exige qGue los jueces de ejecucion de
penas valoren la conducta punible de tas personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art 29) y
de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por olra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden intemo (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de
manera pnmordial las funciones de resocializacion y prevencién especial positiva de la pena
privativas de la libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles v Politicos art 10.3 v Convencion
Americana de Derechos Humanos art, 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legistador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar la
conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parémetros para ello. Por lo
tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para deeidir acerca de su libertad condicional
es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por ef juez penal en la sentencia condenaforia, sean éstas favorables o
desfavorables al oforgamiento de Ja libertad condicional.”

Ahora bien, en Accién de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota ~ Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acuiia Vizcaya, indico :

8B.

‘Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo comc referencia la C-194/2005, la Corte
Constitucional determiné que:

“[E]l juicio gue adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del CU|
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accién de tutela 9
comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia
correspondiente. ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido, ¢l estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objelc de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el compartamiento del sentenciado en reclusion.

(.-

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, TE40/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
determino que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada Unicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que, con
ello, vean sus derechos restituides, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacién como garantia de la dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercion
social de fos penados, como una consecuencia natural de Ia definicion de Colombia como un Estado
Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecio que, si bien el juez de ejecucion de penas,
en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50838), pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su
reinsercion en el mismo (C328 de 2016).

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resalto5:

*(...) esta Indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no puede
tenerse como motivacion suficiente para negar la concesion del subrogade penal, como parecié
entenderlo el A quo, al asegurar gue «no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese pronéstico sigue siéndole desfavorable, en atencion a la

valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiara, (...) su comportamiento delictivo nacio
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grave y no pierde sus caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacion y rehabilitacion
dentro del tralamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de la conducla, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en la

apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comisién del delito

bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyente.”

El Juzgado analizara la conducta punible bajo los anteriores lineamientos

jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por
el Juzgado 5 Penal del Circuito Especializado de Conocimiento de Bogota, que fueron
resefiados en la sentencia de la siguiente manera:

‘De acuerdo a los términos de la acusacion, se trata de una compleja organizacion
delincuencral dedicada al comertio de sustancia estupefacientes, que particularmente funcionaba en
inmediaciones de la zona céntiica de esta ciudad capital, denominada LOS BOYACOS, los cuales
empleaban bienes inmuebles para la comercializacion de esa sustancia, lo cual se realizaba en la
modalidad de microtréfico, en el cual participaban entre otros, como lideres de esa organizacion, los
aqui procesados, a quienes se les incautaron en desarrolio del presente tramite armas de fuego, de
defensa personal y accesorios que son considerados por la legislacién de uso privative de las
fuerzas armadas y explosivos, particularmente dos proveedores (por la capacidad de carga)”

Ahora bien, respecto al proceso acumulado, el Juzgado analizara la conducta punible
bajo los anteriores lineamientos jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los
cuales se impuso condena por el Juzgado 50 Penal del Circuito de Conocimiento de esta
ciudad, que fueron resefiados en la sentencia de la siguiente manera:

‘Dan cuenta las diligencias que para el 7 de febrero de 2014, a las 11:56 del dia una
patrufla de la policia integrada por lo agentes Julian Arley Baquero Martinez y José Anibal Cuellar
Moreno estaban realizando un control a los vehiculos que transitaban por el sector de la avenida
caracas con calle 51 sur de esta ciudad capital, cuando uno de los rodantes, de color verde no
atendio el requerimiento de pare y gracias a la congestion vehicular fue alcanzado por el agente
Cuellar Morenc, quien haciendo uso de su arma de dotacién la apunta en contra de los tripulantes
para lograr que detuvieran el automotor, de donde descienden cuatro hombres y una mujer en
actitud agresiva: dos de ellos proceden a atacarlo, tirandolo al piso por lo que en su ayuda acude el
ofro policial quien es recibido violentarnente por los otros dos sujetos,

Ante la agresion proceden a soliciiar refuerzos y alli acude el PT Jair Picén Garcia,
encontrando que dos ciudadanos arremetian en contra del PT, Julian Arley Baquero Martinez y José
Anibal Cuellar Moreno, quienes se enconfraban en el piso; que al intervenir logran neutralizar y
reducir a JOSE GABRIEL SUAREZ CONTRERAS Y FRANKY EDIMER LOPEZ MELO, mientras que
los otros dos hombres y la mujer salieron en huida

Se indica ademés que al P.T BAQUERC MARTINEZ se le fijo incapacidad médico legal
definitiva de 8 dias y al PT CUELLAR MORENO, de dos (2) dias provisionales...”

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacion, todo lo contrario
se trata de un hecho grave suma, por cuanto mediante una asociacién criminal, se
realizaba la comercializacién de sustancias estupefacientes, lo cual deja entrever la
personalidad de cada uno de los miembros de dicha organizacién, quienes no tuvieron el
mas minimo reparc alguno en la comision de estos delitos, y menos aln el aqui
condenado LOPEZ MELO, quien siendo uno de los lideres de la organizacion, empleaban
bienes inmuebles para la venta de las sustancias.-

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo,
procediendo a ccmercializar sustancia estupefaciente, circunstancias que revelan la
personalidad del sentenciade carente de los mas esenciales valores humanos, su
insensibilidad social y la inclinacion por la abtencién de dinero en forma facil, soportando
en el poco respeto por la salud de sus congéneres; de lo que se infiere que esta
dispuesto a realizar cualquier acto que le permita asegurar su ilicito. Aunado que en el
segundo de los hechos ataco a un miembro de la policia.
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Asi como hace referencia a lo sefialado en la Sentencia STP7409 de 2022, en donde se
establece;

‘Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta Corporacian, en sentencia CSJ
STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre ofros, en proveldos CSJ STP5097-2020, 28
jul. 2020, rad. 111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ STP46432021, 23 mar.
2021, rad. 115313 y CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257, determint que:

«[.. ] i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la alusién a la
lesividad de la conducta punibie frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues
ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el
articulo 68 A del Cadigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
determinar la gravedad del delilo, pues la explicacion de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en
los principios constitucionales:

ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes,
entre ofras. Por lo que el juez de ejecucion de pepas debe valorar, por igual, todas y cada una de
estas; :

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatoria, éste es sclo uno de Jos distintos factores que debe tener en cuenta el juez
de ejecucion de penas para decidir sobre Ia libertad condicional, pues este dato debe armonizarse
cen el comportamiento del procesado en prisién y los demas elementos (tiles que permitan analizar
la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por
ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas en la estrategia de
readaptacion social en el proceso de resocializacion.

tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo
al bien juridico, no puede tenerse. bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar
la concesion del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por el
contrario, realizar el analisis completo”

Se hace necesario, no quedarnos con la valoracion de la conducta punible, sino que hay
que mirar el comportamiento y resocializacion del condenado pasterior a la sentencia.

Asi mimo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgo circunstancias de
mayor punibilidad al tasar la pena, sino contrario reconocié circunstancias de menor
punibilidad.

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

El articulo 64 del Codigo penal sefiala como requisitos objetivos para la
concesidn de la libertad condicional:

“1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social”.

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciado haya cumplido en
reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el sentenciado FRANKI
EDIMER LOPEZ MELO, fue condenado a 126 meses y 18 dias de prision,
correspondiendo las 3/5 partes a 75 meses y 28 dias, y se encuentra privado de la
libertad desde el dia 29 de septiembre de 2017, es decir, a la fecha, entre detencion fisica
y redencién de pena reconocida, ha purgado 84 meses y 26.5
dias, cumpliendo con el requisito objetivo que la referida norma exige.-
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12. En relacién al segundo requisito, reposan los informes emitidos por el
Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota, que describen la conducta del
sentenciado dentro del establecimiento de reclusion como buena y ejemplar, y la
Resolucion No. 2681, 3996 y 0614, mediante el cual el Director del Establecimiento
Carcelario, otorgd resolucion favorable para la concesion del mecanismo sustitutivo.

Es de advertir que, verificada la cartilla biografica, se denota que la caliﬁcacién-f-édéé"
FRANKI EDIMER LOPEZ MELO, durante todo el tiempo de privacion de la libertad ha

sido BUENA Y EJEMPLAR,

De igual manera en la cartilla biogrifica, se indica que el penado se encuentra

reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de “Media® segun acta No. 114-023- |

2021 del 15 de abril de 2021. A este respecto me permito traer a colacién lo expuesto en
la Resolucion No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral tercero, emitida por el Instituto

Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecié:
“3. Fase de mediana seguridad. (Periodo semiabierto); '

Es la tercera fase del proceso de Tratamiento Penitenciario en la que el interno(a) accede a
programas educativos y laborales en un espacio semiabierto, que implica medidas de seguridad
menos restrictivas; se orienta a fortalecer al interno(a) en su ambito personal con el fin de adquirir,
afianzar y desarrollar habitos y competencias sociolaborales,

Esta fase se inicia una vez el interno(a) mediante conceplo integral favorable del cumplimiente de los
factores objetivo y subjetive, emitido por el CET alcanza el cumplimiento de una tercera parte de la
pena impuesta y finaliza cuando cumpla las cuatro quintas (4/5) partes del tiempo requerido para la
libertad condicional y se evidencie |a capacidad del interno(a) para asumir de manera responsable
espacios de tratamiento que implican menores restricciones de seguridad.

Los programas educativos y laborales que se ofrecen en esta fase se basan en la intervencion
individual y grupal, permiten el fortalecimienio de competencias psicosociales y ocupacionales a
través de la educacidén formal, no formal e informal: vinculacion a actividades industriales,
artesanales, agricolas, pecuarias y de servicios, los cuales se complementan con los Programas de
Cultura, Recreacion, Deporte, Asistencia Espiritual, Ambiental, Atencién Psicosocial, Promocion y
Prevencién en Salud.

En esta fase se clasificaran aquelios internos(as) que:

1. En el tiempo efectivo hayan superado una tercera parte (1/3) de la pena impuesta en caso de
encontrarse condenado por justicia ordinaria v de un setenta por ciento (70%) de la pena impuesta,
en caso de justicia especializaca.

2. No registren requerimiento por autoridad judicial.

3. Durante su proceso hayan demostrado una actitud positiva y de compromiso hacia el Tratamiento
Penitenciario.

4. Se relacionen e interactlien adecuadamente, no generando violencia fisica, ni psicolgica.
5. Orienten su proyecto de vida dirigido a la convivencia intra y extramural.

8. Hayan demostrado un desempefio efectivo en las areas del Sistema de Oportunidades, ofrecido
en la fase anlerior.

Permaneceran en fase de mediana seguridad los internos{as) que requieran mayor intervencion en
su tratamiento y no podran ser promovides(as) por el CET, a fase de minima seguridad, aquellos
que:

Desde el factor subjetivo:

1. Su desempefic en las actividades del Sistema de Oportunidades haya sido calificado por la Junta
de Evaluacion de Estudio, Trabajo y Ensefianza como deficiente.

2. Que no obstante cumplir con el factor ohjetive. requieren fortalecer las competencias personales y
sociolaborales en su proceso. ”

Evidenciandose en el presente caso que efectivamente el penado ha realizado
actividades con miras a su readaptacién social, y slI bien el comportamiento en el ente
carcelario ha sido buena y ejemplar, se encuentra actualmente en la fase de mediana
88
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seguridad, pues no ha generado los requisitos necesarios para un posible cambio de

fase.-

1.3. En relacién al arraigo familiar y social, se indica que dentro del expediente reposa la
documentacion allegada por el penado, donde se indica como direccién de residencia la
ubicada en la Carrera 79 F No. 45 Sur — 17, Apartamento 201, Conjunto Residencial
Casa Blanca 32 - Localidad de Kennedy de esta ciudad.-

c) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que FRANKI EDIMER LOPEZ MELO, no fue condenado por el
proceso principal ni acumulado al pago por concepto de perjuicios, no obstante, lo
anterior, fue sancionado con multa de 2.906 S.M.L.M.V. Sin embargo el estudic de la
concesion del beneficio solicitado, no esta supeditado a la acreditacién de tales pagos.-

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecto, me permito traer a colacidon lo expuestd"” por la Honorable Corte
Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Emesto Vargas
Silva

"28. Profundizando puntualmente en la ejecucion de las penas, conviene sefialar que el sistema penal
consagra como funciones de la pena la prevencién general, la refribucién justa, la prevencion
especial, la reinsercion social y la proteccion al condenado. No obstante, solo la prevencion especial y
la reinsercion social son las principales funciones que cobran fuerza en el momento de la ejecucion
de la pena de prision (art. 4° del Cédigo Penal), de lal forma que como o ha reconocido la
jurisprudencia constitucional desde sus inicios® en el Estado social de derecho la ejecucion de la
sancion penal esta orientada hacia la prevencion especial posifiva, esto es, en esta fase se busca
ante todo la resocializacion del condenado respetando su autonomia y la dignidad humana como pilar
fundamental de! derecho penal,

De alli que la teoria actual de la pena refiera a que el tratamiento penitenciario deba estar dirigido a la
consecucion de la reeducacion y reinsercion social de los penados, y deba propender por hacer que
el condenado tenga la intencién y la capacidad de vivir respetando la ley penal, en desarrollo de una
actitud de respeto por su familia, el préjimo v la sociedad en general. Es lo que se conoce como la
humanizacion de la pena a partir del postulado de la dignidad humana que establece el articulo 1° de
la Constitucion Pelitica®®,

o

30. Esa discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 19965 en la cual la Corte concluyd
que (i) durante la ejecucion de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado
social de derecho fundado en la dignidad humana; (ii) el objeto del derecho penal en un Estado como
el colombiano, no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismo:
y. (iii) diferentes instrumentos intemacionales de derechos humanos establecen la funcidn
resocializadora del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prision o intramural no
puede ser considerada como la Gnica forma de ejecutar la sancién impuesta al condenado.

Al respecto, el articulo 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas,
consagra que el régimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya finalidad esencial es la
reforma y |a readaptacién social de los penados. En el mismo sentido, el articulo 5.6 de la Convencian
Americana sobre Derechos Humanes eslipula que las penas privativas de la libertad tienen como
finalidad esencial la reforma v la readaptacion social de los condenados.

Asi las cosas, el Estado esté en la obligacion de procurar Iz funcién resocializadora de las personas
condenadas a penas privativas de la libertad. Por lo tanto, la pena no ha sido pensada Unicamente
para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacion como garantia de la
dignidad humana”,

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotéd ~ Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

‘Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-194/2005, la Corte
Constitucional determing que:
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“[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del CUI
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accion de tutela 9
comporlamiento carcelario del condenado. En este contexio, el estudio del Juez de Ejecucién no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado -resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya

impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de -
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad 2 la misma, -

vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusion.

)

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T840/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
determiné que los jueces de ejecucién de penas deben terer an cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada Gnicamente para lograr que la sociedad v |z victima castiguen al condenado y que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de la dignidad humana :

Por lo anterior, los jueces de ejecucién de penas deben velar por la reeducacién y la reinsercion
social de los penados, como una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado
Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de ta Constitucidn Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecio que, si bien el juez de ejecucian de penas,
en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en el
praceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50838), pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir ai delincuente del pacto social, sino buscar su
reinsercion en el mismo (C328 de 2016).

Saobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltas:

“(...) esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no puede
tenerse como motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado penal, como parecio

~entenderio el A quo, al asegurar que «no se puede oregonar la procedencia del beneficio
- denominado Libertad Condicional, pues ese pronostico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la

valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiara (...) su comportamiento delictivo nacié
grave y no pierde sus caracteristicas con ocasién del proceso de resccializacion y rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actua! v los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su procese de readaptacion social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacts social que genera la comision del delito
bajo la égida de los fines de fa pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyente.”

En relacién con la resocializacion del delincuente, teremos que en la SENTENCIA T-
009/22, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORVE CONSTITUCIONAL, se establecié:

BB.

219. El reconocimiento de la resocializacion come fin principal de la pena de prisién se sustenta en
la dignidad humana, pues confirma que la persona condenada no pierde su condicion humana como
consecuencia de la infraccion de la ley penal y del cumplimiento de una pena privativa de la libertad.
En consecuencia, el Estado debe brindarle alternativas que le permitan reconocer el dafio que
causo, pero al mismo tiempo, incentivar un nuevo inicio y &l desarrcllo de una vida en condiciones
dignas tanto en el cumplimiento de la pena de prision como en su reincorporacion a la vida en
sociedad una vez cumplida |2 pena correspondientel

20. Esta funcion resocializadora que, como se indicd, es transversal a la politica punitiva del
Estado, se inciuyé de forma expresa en la legislacion penitenciaria. La Ley 65 de 1993 reconoce en
su articulo 10” que "[e)i tratamiento penitenciano liene Ia finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal. mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, la formacion espiritual, la cuituia, el deporte y la recreacion, bajo un espiritu
humano y solidario”. El articulo 142 de este cuerpe normative establece que el tratamiento
penitenciario tiene por fin “[plreparar al condenado, mediante su resocializacion. para la vida en
libertad”. En esto coincide el Cédigo Fenal, el cual refiere. on su articulo 4°, a la prevencion especial
y la reinsercion social como funciones de la pena que operan desde el momento de su ejecucion en
prisian
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21. La Corte ha expuesto que la resocializacion tiens muchas formas de alcanzarse y ha
reconocido gue garantizar formas de trabajo y educacién deniro de la carcel permiten al condenado
tener esperanza para retomar su vida en comunidad®?. Ef derecho a la resocializacién tiene como
una de sus consecuencias concretas la oportunidad y disposicion permanente de madios al alcance
de las personas privadas de la libertad, que garanticen la realizacion de diversas actividades de
orden laboral, educativo, deportivo y ludicol®l, El fin resocializador pretende que el interno logre
reintegrarse por medio de la construccion de un proyecto de vida, el cual puede desarrollarse
durante el tiempo que permanece en &l centro de reclusion# "

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial la conducta desplegada
por FRANKI EDIMER LOPEZ MELO, es grave, sin embargo, en la sentencia que vigila
este Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibilidad al dosificar la
pena. En el acapite de DOSIFICACION PUNITIVA, se indicd por parte del Juzgado
fallador:

“En el caso presente, las partes convinieron la pena privativa de la libertad en 96 meses da prision
para cada uno de ellos, motivo por el cual, al ser vinculante para las partes intervinientes, incluso
para el Juez de la causa dicho convenio, el Juzgado no tiene alternativa distinta que imponer a cada
uno de los procesados una pena equivalente en definitiva de noventa y seis (96) meses de prision.”.

De la misme forma, en el proceso acumulado. En el acapite de DOSIFICACION
PUNITIVA, se indicé por parte del Juzgado fallador:

“Como en este caso no concurren circunstancias de mayor punibilidad, la individualizacion de la
pena ha de efeciuarse dentro de los pardmetros contemplados en €l cuarto minimo de movilidad,
maxime cuando en el traslado del articulo 447 la sefiora Fiscalia ha acreditado idéneamente gue el
sefior LOPEZ MELO no registra antecedentes penales, por o tanto se elige el cuarto que va de 48 a
60 meses de prision ...".

Razén por la cual esta funcionaria no se pronunciara sobre las circunstancias de mayor
punibilidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parte del juzgado de
conocimiento, y se tendran en cuenta que LOPEZ MELO, es reiterativo en la comisién de
conducta delictiva. Es de advertir que el condenado cuenta con otra sentencia
condenatoria. Proferida por el Juzgado 50° Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota
del 19 de octubre de 2017, la cual fue acumulada a las presentes diligencias. -

En relacién con el delincuente reincidente, se trae a colacién la sentencia anticipada del
28 de abril de 2011, radicado 11001 6000 013 2010 011557 01 proferida el Tribunal
Superior de Bogoté Sala de decision penal Magistrado FERNANDO ADOLFO PAREJA
REINEMER en la que dijo:

“...No sobre decir que la reincidencia es un dato ufil para considerar que el fratamierito
penitencianio seria aplicade, no a casos-de delincuencia ocasional, en las cuales el
delito es un evento coyuntural en la vida de quien lo cometié, sino Gue abarca olras
modalidades de delincuencia, como la profesional o la habitual. que justifica la
aplicacion del efecto aflictivo. es decir, de restriccion de derechos, cuando sus titulares
han abusado de ellos en petjuicio de la comunidad...”

En este caso se observa, que LOPEZ MELO, no es un delincuente primario, sino que ha
hecho del delito su modus vivendi.

Retomando tode lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializacién, el
establecimiento carcelario si bien emitio resolucién favorable para la libertad condicional,
debido a que lleva mas de 3/5 partes de la pena y ha tenido buena conducta, lo mantiene
en la fase de mediana seguridad (semiabrierto) en su proceso de resocializacion, lo que
impide a esta juez establecer un panorama total, que permita indicar que el condenado se
encuentra listo para vivir en sociedad. Es por ello, que se oficiara al director del
Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota, para que realice los estudios de
reclasificacion del condenado (si procediere), con el fin de que se pueda establecer que
LOPEZ MELO, es apto para vivir en medio abierto. Adicionalmente, no se debe
desconocer que LOPEZ MELO, ha cometido ofra infraccién penal, lo que indica su
personalidad.
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La anterior cita se resena para significar que en criterio de esta juzgadora, el sentenciado
FRANKI EDIMER LOPEZ MELO. requiere por zhora continuar con el tratamiento
carcelario con fines de prevencion general {para proteger a la sociedad y especial
negativa, para evitar que la sentenciada vuelva a delinquir de gozar de libertad y que
durante el tiempo que e falta, a través de los espacios pedagégicos que se generan en el
internamiento carcelario, reflexione sobre su conducta social, adquiera alguna habilidad:
para proveerse ingresos economicos, para que cuando cumpla los requisitos para
recuperar su libertad, valore y regule veluntariamente o volver a delinquir y devengue su
sustento de alguna actividad licita.

Asi las cosas, atendiendo, los fines y funciones de |a pena, este Juzgado considera que
no se encuentran satisfechos por parte del condenado FRANKI EDIMER LOPEZ MELO,
los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Codigo Penal, para reconocer el
mecanismo de la Libertad Condicional, por ende. hanré <e negarsele lo solicitado.

En razén y mérto de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C

RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta @ FRANKI EDIMER LOPEZ MELO. en
proporcion de doscientos cuarenta y siete {247) dias. nor las actividades relacionadas

en la parte motiva.-

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL 2/ condenado FRANKI EDIMER
LOPEZ MEL.O, nor las razones expuestas en la parte motiva de este proveido. -

TECERO: OFICIAR al director del Establecimiento Carce ario La Modelo de Bogota, para
que realice la reciasificacion de fase de seguridad (si procediere) al condenado FRANKI
EDIMER LOPEZ MELO.

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision &! e ablecimiento carcelario donde se
encuentra reciuido &l penade. -

QUINTO: Contra esta providencia proceden los rectirsos de Ley.-
NOTIFIQUESE Y CUMP! ASE

-

ARRERA MORA
JUEZ

Cmse}n ﬁ.pcﬂrr de la Jutlicatura
\ Repiblics de n.ulnmhle
CENTRO DE SERVICIOS AD:\A!NI?T?-’S.T“"‘?__
JUZGADOS DE EJECUCION DE PLNAS BULUTA

NOTIFICACIONES

FECHA: s ORAS i u"”u;
NOMBRE: —£2/4 44 &7/’2— D(fé'\

CEDULA: 47{!(?0' (7% | |
NOMBRE DE FUNCIONARIC QUL i-Jk‘.‘-':"FI-;.*’a.E- :
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14/4/23, 10:58 _ Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (N1-20002-14) NOTIFICACION Al 302, 306 Y 308 DEL 13-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Vie 31/03/2023 10:57

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicialgov.co>

Buenos dias.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.
Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |

/\ Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629
w& Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariash@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 31 de marzo de 2023 10:50

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>; millertogado <millertogado@hotmail.com>; alvareztriana@hotmail.com
<alvareztriana@hotmail.com>; luis alberto fernandez leguizamon <luisalberto.fernandez@yahoo.es>

Asunto: (NI-20002-14) NOTIFICACION Al 302, 306 Y 308 DEL 13-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 302,306 Y 308 del trece (13) de marzo de 2023 con el fin
de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados WILIAM IBAN - MENDOZA GARCIA, FRANKI EDIMER - LOPEZ MELO
Y RUBEN - PAREDES ECHAVARRIA

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre |a informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
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Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR ;

Reclusion. ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENAWY
LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado FRANKI EDIMER LOPEZ MELO. conforme a
la peticion allegada por el penado y su apoderado y la documentacién allegada, por el -

Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota. -
ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que FRANKI EDIMER LOPEZ MELO, fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 5§ Penal del Circuito Especializado de Conocimiento de Bogota, el
7 de junio de 2018, a la pena principal de 96 meses de prisién, multa de 2.906
S.M.L.M.V., ademas a la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones pliblicas
por el mismo lapso de 4 afios. como complice penalmente responsable del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO CON DESTINACION ILICITA DE MUEBLES O
INMUEBLES, FABRICACION, TRAFICO O MUNICIONES Y FABRICACION, TRAFICO Y
POTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE
LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS, negandole la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.-

2.- Mediante auto del 16_*-"de diciembre de 2019, este Despacho Judicial, decreté la
acumulacion juridica de'las penas dentro del radicado 2014 - 1977, con la aqui ejecutada
quedando la pena impuesta en 126 meses y 18 dias, multa de 2.906 S.M.L.M.V.-

3.- Porfféﬁs- hechos materia de la sentencia, el condenado FRANKI EDIMER LOPEZ
MELO; se encuentra privado de la libertad desde el dia 29 de septiembre de 2017, para
un‘descuento fisico de 65 meses y 16 dias.-

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 33 dias mediante auto del 28 de diciembre de 2018
b). 23 dias mediante auto del 29 de mayo de 2019

c). 30 dias mediante auto del 16 de agosto de 2019

d). 30 dias mediante auto del 30 de septiembre de 2019
e). 16 dias mediante auto del 16 de diciembre de 2019
f). 73.5 dias mediante auto del 3 de septiembre de 2020
g). 29 dias mediante auto del 16 de octubre de 2020

h). 99 dias mediante auto del 10 de agosto de 2022

Para un descuento total de 76 meses y 19.5 dias.-

4.- Por conducto de la Oficina Juridica del Establecimiento Carcelario La Modelo de
Bogota, se hace llegar la documentacién pertinente a fin de provocar reconocimiento de
redencion de pena.-

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado FRANKI EDIMER LOPEZ MELO, tiene derecho a la redencién de pena,
de conformidad con la documentacion allegada por centro de reclusiéon?
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ANALISIS DEL CASO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de pena por estudio a
los condenados que se encuentren privados de la libertad, sefialando para el efecto gue
se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio y se computara como un dia
de estudio, la dedicacion a esta actividad durante seis horas diarias de estudio.-

Por su parte el articulo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el
Juez ce Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por
trabajo a los condenados que se encuentran privados de la libertad, sefialando para el
efecto que se les abonara un dia de reclusién por dos dias de trabajo'y se computara
como un dia de trabajo la dedicacion a esta actividad durante ocho horas diarias.-

A su turno, el articulo 100 de fa misma normatividad, consagra que el trabajo, estudio
o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se
computaran como ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no haya habido
actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencién de
la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestion deben estar
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que
el condenado debe haber observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizo las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar
con la resolucion del Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de
reclusion, asi mismo, indica que cuando la evaluacién sea negativa, el Juez que
ejecuta la pena se abstendra de reconocer redencion de pena.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencion de
pena por estudio, trabajo y buena conducta, el Despacho procede a analizar la
documentacion allegada por el Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota, vy
efectuar la diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como se indica:

Redencion por estudio:

Certificado  Periodo ~~ Horas  Redme
| 18174764 01/01/2021a30/06/2021 726 | 605 |
'1835?532_ . 01!07;’20@_1331!12;’2021 ) 373_& o 1}1_.5______
Totel | __ 1104 | 92dias

Realizando los guarismos correspondientes tenemos que 1104 horas de estudio / 5/ 2 =
92 dias de redencion por estudio -

- Redencion por trabajo:
Periodo Horas

Certificado ~~ Perio . Redime
18357537 01/10/2021231/12/2021 | 584 . 365
18547183 |~ 01/04/2022a230/06/2022 584 | 365 !
18653738 |  01/07/2022230/09/2022 608 | 38
18726973 01/10/2022217/01/2023 |~ 7084 44
Totel = 2480  155dias

Realizando los guarismos correspondientes tenemos que 2480 horas de trabajo / 8/ 2 =
155 dias de redencién por trabajo.-

Se tiene entonces que FRANKI EDIMER LOPEZ MELQ, realizé actividades autorizadas
de estudio dentro de los limites legales permitidos, contabilizando satisfactoriamente en
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su favor 1104 horas de estudio en el periodo antes descrito, y 2480 horas de trabajo en
el periodo antes descrito, periodos en los que su conducta fue calificada como buena y
ejemplar, tal y como se puede verificar en los certificados de conducta, para estudio y
trabajo, expedidas por el Director del Establecimiento Carcelario y en los datos
consignados al respecto en la cartilla biografica, razén por la cual es merecedor del
reconocimiento de redencion de pena de 92 dias por estudio y 155 dias por trabajo,
para un total de 247 dias y asi se sefialara en la parte resolutiva de esta decision - '

H

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado FRANKI EDIMER LOPEZ MELQ,

descontado de la pena de prisién que le fue impuesta, entre el tiempo de detencién fisica

y €l de redencion 84 meses y 26.5 dias.- .
LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentenciédo;—ﬁﬁANKl EDIMER LOPEZ
MELO?

g
=

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislacion
penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo 64 de la Ley 599
de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Lay 599 de 2000, el cual quedara asi:

Articulo 64. El juez, previa valoracion de la conducts punible, concedera la libertad
condicional a la pefsonz condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido los siguientes requisitos:

1. Que Ia persona haya cumplido as tres aquinias (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
eontinuar la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados 2 la acluacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacidén mediante garantia personal, real, bancaria
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de Ia pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.”.

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento
de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos, esto es el
no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio
pretendido. -

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoracién de la conducta punible que debe efectuar e
Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad condicional,
lo faculta para realizar un anélisis integral de la conducta por la cual resultd impuesta la
condena, para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elementos vy
consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de Conocimiento.
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En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresion
‘valoracién de la conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia de la
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

‘48. En pnmer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in fdem, del juez natural (CF. art 29) y
de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden intemo (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de
manera primordial las funciones de resocializacién y prevencion especial positiva de la pena
privativas de la libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles v Politicos art 10.3 v Convencion
Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de gjecucion de penas deben valorar Ia
conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parémetros para eflo. Por lo
tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de jas
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerce de su libertad condicional
es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos ¥
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al oforgamiento de Ja libertad condicional.”

Ahcra bien, en Accién de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotd — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

‘Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-194/2005, la Corte
Constilucional determing que:

“[E]l juicio que adelania el Juez de Ejecucian de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de confinuar con el tratamiento penitenciario a partir del CUI
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accion de tutela 9
comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objelo de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusion.

{.)

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
determind que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada tnicamente para lograr que la sociedad y |a victima castiguen al condenado y que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializaciéon como garantia de la dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercion
social de los penados, como una consecuencia natural de |a definicion de Colombia como un Estado
Social de Derecho fundado en la dignidad humana, gue permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de la Constitucian Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecio que, si bien el juez de ejecucién de penas,
en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Qct. 2018, Rad 50838), pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacio social, sino buscar su
reinsercion en el mismo (C328 de 2018).

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resalto5s:

“(...) esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no puede
tenerse como motivacion suficiente para negar la concesion del subrogade penal, como parecié
entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicienal, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencion a la
valoracion de la conducta, circunstancia que no camblara, (...) su comportamiento delictivo nacio
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grave y no pierde sus caracteristicas con ocasién del proceso de resocializacién y rehabilitacién
dentro del tratamiento penitenciarion».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir Lina sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de la conducla, sino de un estudio de Iz personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacién social; por lo que en la

apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comisién del delil':?a:f

bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no

excluyente.” faf
El Juzgado analizara la conducta punible bajo los anteriores lineamientos
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por
el Juzgado 5 Penal del Circuito Especializado de Conocimiento de Bogota, que fueron
resefiados en la sentencia de la siguiente manera:

‘De acuerdo a los términos de la acusacion, se trata de una compleja crganizacion
delincuencial dedicada al comercio de sustancia estupefacientes, que particufarmente funcionaba en
inmediaciones de la zona céntrica de esta ciudad capital, denominada LOS BOYACOS, los cuales
empleaban bienes inmuebles para la comercializacién de esa sustancia, lo cual se realizaba en lg
modalidad de microtréfico, en el cual participaban entre ofros, como lideres de esa organizacion, los
aqui procesados, a quienes se les incautaron en desarrollo de! presente framite armas de fuego, de
defensa personal y accesorios que son considerados por la legislacién de uso privativo de las
fuerzas armadas y explosivos, partictilarmente dos proveedores (por la capacidad de carga)”

Ahora bien, respecto al proceso acumulado, el Juzgado analizara la conducta punible
bajo los anteriores lineamientos jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los
cuales se impuso condena por el Juzgado 50 Penal del Circuito de Conocimiento de esta
ciudad, que fueron resefiados en la sentencia de la siguiente manera:

‘Dan cuenta las diligencias que para el 7 de febrero de 2014, a las 11:56 del dia una
patruila de la policia integrada por lo agentes Julidn Arley Baquero Martinez y José Anibal Cuellar
Moreno estaban realizando un control a los vehiculos que transitaban por el sector de la avenida
caracas con calle 51 sur de esta ciudad capital, cuando uno de los rodantes, de color verde no
atendio el requerimiento de pare y gracias a la congestion vehicular fue alcanzado por el agente
Cuellar Morenc, quien haciendo uso de su arma de dotacion la apunta en contra de los tripulantes
para lograr que detuvieran sl automolor, de donde descienden cuatro hombres ¥ una mujer en
actitud agresiva, dos de ellos proceden a atacaro, tirandolo al piso por lo que en su ayuda acude el
ofro policial quien es recibido violentamente por los otros dos sujetos.

Ante la agresion proceden a soliciiar refuerzos y alli acude el PT Jair Picén Garcla,
encontrando que dos ciudadanos arremetian en contra del PT, Julian Arley Baquerc Martinez y José
Anibal Cuellar Moreno, quienes se encontraban en el piso; que al intervenir logran neutralizar y
reducir a JOSE GABRIEL SUAREZ CONTRERAS Y FRANKY EDIMER LOPEZ MELO, mientras que
los ofros dos hombres y la mujer salieron en huida

Se indica ademas que al P.T BAQUERO MARTINEZ se le fijo incapacidad médico legal
definitiva de 8 dias y al PT CUELLAR MORENQ, de dos (2) dias provisionales...”

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacién, todo lo contrario
se trata de un hecho grave suma, por cuanto mediante una asociacién criminal, se
realizaba la comercializacién de sustancias estupefacientes, lo cual deja entrever la
personalidad de cada uno de los miembros de dicha organizacién, quienes no tuvieron el
mas minimo reparo alguno en la comision de estos delitos, y menos aun el aqui
condenado LOPEZ MELO, quien siendo uno de los lideres de la organizacion, empleaban
bienes inmuebles para la venta de las sustancias.-

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo,
procediendo a comercializar sustancia estupefaciente, circunstancias que revelan la
personalidad del sentenciado carente de los mas esenciales valores humanos, su
insensibilidad social y la inclinacién por la obtencién de dinero en forma facil, soportando
en el poco respeto por la salud de sus congéneres; de lo que se infiere que esta
dispuesto a realizar cualquier acto que le permita asegurar su ilicito. Aunado que en el
segundo de los hechos atacé a un miembro de Ia policia.
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Asi como hace referencia a lo sefialado en la Sentencia STP7409 de 2022, en donde se
establece:

“Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta Corporacién, en sentencia CSJ
STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveidos CSJ STP5097-2020, 28
jul, 2020, rad. 111560; CSJ STP10987-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ STP46432021, 23 mar.
2021, rad. 115313 y CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257, determin6 que:

«[...] i} No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la alusién 2 la
lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues
elio solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el
articulo 68 A del Cadigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base én criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en
los principios constitucionales:

ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son Ias circunslancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes,
entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de
éstas;

iii) Contemplada la conducla punible en su integridad, segtn lo declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez
de ejecucion de penas para cecidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse
con el comportamiento del procesado en prisién y los demas elementos Gtiles que permitan analizar
la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por
ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas en la estrategia de
readaptacion social en el proceso de resocializacion.

tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo
al bien juridico. no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, coma motivacion suficiente para negar
la concesion del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por el
contrario, realizar el anélisis completo”

Se hace necesario, no quedarnos con la valoracion de la conducta punible, sino que hay
que mirar el comportamiento y resocializacion del condenado posterior a la sentencia.

Asi mimo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgé circunstancias de
mayor punibilidad al tasar la pena, sino contrario reconocié circunstancias de menor
punibilidad.

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

El articulo 64 del Codigo penal sefala como requisitos objetivos para la
concesion de la libertad condicional:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraiga familiar y social”.

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciado haya cumplidoc en
reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el sentenciado FRANKI
EDIMER LOPEZ MELO, fue condenado a 126 meses y 18 dias de prisién,
correspondiendo las 3/5 partes a 75 meses y 28 dias, y se encuentra privado de la
libertad desde el dia 29 de septiembre de 2017, es decir, a la fecha, entre detencién fisica
y redencibn de. pena reconocida, ha purgado 84 meses y 26.5
dias, cumpliendo con el requisito objetivo que la referida norma exige.-
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1.2. En relacion al segundo requisito, reposan los informes emitidos por el
Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota, que describen la conducta del
sentenciado dentro del establecimiento de reclusion como buena y ejemplar, y la
Resolucion No. 2681, 3996 y 0614, mediante el cual el Director del Establecimiento
Carcelario, otorgd resolucion favorable para la concesion del mecanismo sustitutivo.

Es de advertir que, verificada la cartilla biografica, se denota que la calificaciéh -de
FRANKI EDIMER LOPEZ MELO, durante todo el tiempo de privacién de la libertad ha
sido BUENA Y EJEMPLAR.

De igual manera en la cartilla biografica, se indica que el penado se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de “Media” segtn acta No. 114-023-

2021 del 15 de abril de 2021. A este respecto me permito traer a colacién lo expuesto en
la Resolucion No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral tercero, emitida por el Instituto

Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecié:
“3. Fase de mediana seguridad. (Periodo semiabierto):

Es la tercera fase del proceso de Tratamienta Penitenciario en la que el interno(a) accede a
programas educatives y laborales en un espacio semizbierto, que implica medidas de seguridad
menos restrictivas; se orienta a fortalecer al interno(a) en su ambito personal con el fin de adquirir,
afianzar y desarrollar habitos y competencias sociolaborales.

Esia fase se inicia una vez el interno(a) mediante concepto integral favorable del cumplimiento de los
factores objetivo y subjetivo, emitido por el CET aleanza el cumplimiento de una tercera parte de la
pena impuesta y finaliza cuando cumpla las cuatro quintas (4/5) partes del tiempo requerido para la
libertad condicional y se evidencie la capacidad del interno(a) para asumir de manera responsable
espacios de {ratamiento que implican menores restricciones de seguridad.

Los programas educativos y laborales que se ofrecen en esta fase se basan en la intervencién
“lindividual y grupal, permiten el fortalecimiento de competencias psicosociales y ocupacionales a
través de la educacién formal, no formal e informal; vinculacion a actividades industriales,
“artesanales, agricolas, pecuarias y de servicios, los cuales se complementan con los Programas de
Cultura, Recreacion, Deporte, Asistencia Espiritual, Ambiental, Atencién Psicosocial, Promocion y
Prevencién en Salud.

En esta fase se clasificaran aquellos internos(as) que:

1. En el tiempo efectivo hayan superado una tercera parte (1/3) de la pena impuesta en caso de
encontrarse condenado por justicia ordinaria y de un setenta por ciento (70%) de la pena impuesta,
en caso de jusiicia especializada.

2. No registren requerimiento por autoridad judicial.

3. Durante su proceso hayan demostrado una achitud positiva y de compromiso hacia el Tratamiento
Penitenciaric.

4. Se relacionen e interactlien adecuadamente, no generando violencia fisica, ni psicologica.
5. Orienten su proyecto de vida dirgido a la convivencia intra y extramural.

8. Hayan demostrado un desempefio efective en las areas del Sistema de Oportunidades, ofrecido
en la fase anterior. :

Permaneceran en fase de mediana seguridad los internos(as) que requieran mayor intervencion en
su tratamiento y no poedran ser promovidos(as) por el CET, a fase de minima seguridad, aquellos
que:

Desde el factor subjetivo;

1. Su desempefio en las actividades del Sistera de Oportunidades haya sido calificado por la Junta
de Evaluacién de Estudio, Trabajo y Ensefianza como deficiente.

2. Que no obstante cumplir con el factor objetive, requieren fortalecer las competencias personales y
sociolaborales en su proceso. ",

Evidenciandose en el presente caso que efectivamente el penado ha realizado
actividades con miras a su readaptacicn social, y si bien el comportamiento en el ente

carcelario ha sido buena y ejemplar, se encuentra attualmente en la fase de mediana
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seguridad, pues no ha generado los requisitos necesarios para un posible cambio de

fase.-

1.3. En relacién al arraigo familiar y social, se indica que dentro del expediente reposa la
documentacion allegada por el penado, donde se indica como direccién de residencia la
ubicada en la Carrera 79 F No. 45 Sur — 17, Apartamento 201, Conjunto Residencial
Casa Blanca 32 - Localidad de Kennedy de esta ciudad .-

c) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que FRANKI EDIMER LOPEZ MELO, no fue condenado por el
procesc principal ni acumulado al pago por concepto de perjuicios, no obstante, lo
anterior, fue sancionado con multa de 2.906 S.M.L.M.V. Sin embargo &! estudio de la
concesion del beneficio solicitado, no esta supeditado a la acreditacién de tales pagos.-

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecto, me permito traer a colacion lo expuesto por la Honorable Corte
Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas
Silva

"28. Profundizando puntualmente en la ejecucion de las penas, conviene sefialar que el sistema penal
consagra como funciones de Ia pena la prevencion general, la retribucion justa, la prevencién
especial, la reinsercion social y la proteccion al condenado. No obstante, solo la prevencion especial y
la reinsercion social son las principales funciones que cobran fuerza en el momento de la ejecucion
de la pena de prision (art. 4° del Cédigo Penal), de tal forma que como lo ha reconocido la
jurisprudencia constitucional desde sus inicios!®! en el Estado social de derecho la ejecucion de la
sancion penal esta orientada hacia la prevencion especial positiva, esto es, en esta fase se busca
ante todo la resocializacion del condenado respetando su autonomia y la dignidad humana como pilar
fundemental del derecho penal.

De alli que la teoria actual de la pena refiera a que el tratamiento penitenciario deba estar dirigido a la
consecucion de la reeducacion y reinsercion social de los penados, y deba propender por hacer que
el condenado tenga la intencion y la capacidad de vivir respetando la ley penal, en desarrollo de una
actitud de respeto por su familia, el préjimo v |2 sociedad en general. Es lo que se conoce como la
humanizacion de la pena a partir del postulado de la dignidad humana que establece el articulo 1° de
la Constitucion Politica®:1.

()

30. Esa discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 19961 en la cual la Corte concluyo
que (i) durante la ejecucién de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado
sacial de derecho fundado en la dignidad humana; (i) el objeto del derecho penal en un Estado como
el colombiano, no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en &l mismo:
y, (i) diferentes instrumentos intemacionales de derechos humanos establecen la funcién
resocializadora del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prision o intramural no
puede ser considerada como la Unica forma de ejecutar la sancion impuesta al condenado.

Al respecto, el articulo 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas,
consagra que el réegimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya finalidad esencial es la
reforma y la readaptacion social de los penados. En el mismo sentido, el articulo 5.6 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos eslipula que las penas privativas de la libertad tienen como
finalidad esencial |a reforma y la readaptacian social de los condenados.

Asi las cosas, el Estado esta en la obligacion de procurar la funcién resocializadora de las personas
condenadas a penas privativas de la libertad. Por lo tanto, la pena no ha sido pensada Unicamente
para lograr que la sociedad y la viclima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como garantia de la
dignidad humana’.

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enerc de 2023, al pronunciarse sobre Iz
prevencion especial y resocializacién social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

"Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-194/2005, 1a Corte
Constitucional determind que:
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“[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de confinuar con el tratamiento penitenciario a partir del CUI
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accidn de tutela 9
comporlamiento carcelario del condenado. En este contexio, el estudio del Juez de Ejecucion no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de

reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma, "

vinculados con el compertamiento del sentenciado en reclusién,

(-2

Paosteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
determind que los jueces de ejecucion de penas deben terer en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada tnicamente para lograr que la sociedad v la victima castiguen al condenado Yy que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de la dignidad humana :

Por lo anterior, los jueces de ejecucién de penas deben velar por la reeducacién y la reinsercion
social de los penados, como una consecuencia natural de |a definicion de Colombia como un Estade
Social de Derecho fundado en fa dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de la Constitucién Politica (T-718 de 2015), :

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecio que. si bien el juez de ejecucion de penas,
en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al delincusnte del pacto social, sino buscar su
reinsercion en el mismo (C328 de 2016)

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltas:

*(...) esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no puede
tenerse como motivacion suficiente para negar la concesidn del subrogado penal, como parecio

entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio

denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la
valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiara, (...) su comportamiento delictivo nacio
grave y no pierde sus caracteristicas con ocasién de' proceso de resocializacion y rehabilitacién
dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de Iz conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su procese de readaptacién social; por lo que en la
apreciacion de estus factores debe conjugarse el «impacts social que genera la comision del delito
bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyente.”

En relacion con la resocializacién del delincuente, terfeerﬁos que en la SENTENCIA T-
009/22, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecio:

8B.

219. El reconocimiento de la resacializacion comao fin principal de la pena de prisién se sustenta en
la dignidad humana, pues confirma que la persona condenada no pierde su condicion humana como
consecuencia de la infraccion de la ley penal y del cumplimiento de una pena privativa de la libertad.
En consecuencia, el Estado debe brindarle alternativas aue le permitan reconccer el dafo que
causd, pero al mismo tiempo, incentivar un nuevo inicio y ! desarrollo de una vida en condiciones
dignas tanto en el cumplimiento de la pena de prision romo en su reincorporacion a la vida en
sociedad una vez cumplida la pena correspondiental®!

20. Esta funcion resocializadora que, como se indicd, es transversal a la poiftica punitiva del
Estado, se incluyd de forma expresa en la legislacion penitenciaria, La Ley 65 de 1993 reconoce en
su articulo 10° que "[e)/ ratamiento penilenciario hiene s finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal. mediante el examen de su sersonalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, la formacion espiritual, la cuitiia, ef deporte v la recreacion, bajo un espintu
humano y solidario”. Ei articulo 142 de este cusrpo normative establece que el tratamiento
penitenciario tiene por fin “[plreparar al condenado, mediante su resocializacion, para la vida en
libertad”. En esto coincide el Cédigo Penal, el cual refiere en su articulo 4%, a la prevencion especial
y la reinsercion social como funciones de la pena que operan desde el momento de su ejecucion en
prisiéin.
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21. La Corte ha expuesto que la resocializacion tiene muchas formas de alcanzarse y ha
reconocido que garantizar formas de frabajo y educacion dentro de la carcel permiten al condenado
tener esperanza para retomar su vida en comunidad®. El derecho a la resocializacion tiene como
una de sus consecuencias concretas la oportunidad y disposicién permanente de madios al alcance
de las personas privadas de la libertad, que garanticen la realizacion de diversas actividades de
orden laboral, educativo, deportivo y ludicol2l. E| fin resocializador pretende que el interno logre
reintegrarse por medio de la construcsion de un proyecto de vida, el cual puede desarrollarse
durante el tiempo que permanece en el centro de reclusion! *

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial la conducta desplegada
por FRANKI EDIMER LOPEZ MELO, es grave, sin embargo, en la sentencia que vigila
este Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibilidad al dosificar la
pena. En el acapite de DOSIFICACION PUNITIVA, se indico por parte del Juzgado
fallador:

“En el caso presente, las partes convinieron la pena privativa de la libertad en 96 meses de prisién
para cada unc de ellos, motiva por el cual, al ser vinculante para las partes intervinientes, incluso
para el Juez de la causa dicho convenio, el Juzgado no tiene alternativa distinta que imponer a cada
una de los procesados una pena eqguivalente en definitiva de noventa y seis (98) meses de prision.".

De la misma forma, en el proceso acumulado. En el acapite de DOSIFICACION
PUNITIVA, se indicé por parte del Juzgado fallador:

“Como en este caso no concurren circunstancias de mayor punibilidad, la individualizacién de la
pena ha de efectuarse dentro de los parametros contemplados en el cuarto minimo de movilidad,
maxime cuando en el traslado del articulo 447 la sefiora Fiscalia ha acreditado idéneamente que el
sefior LOPEZ MELO no registra antecedentes penales, por lo tanto se elige el cuarto que va de 48 a
60 meses de prision "

Razén por la cual esta funcionaria no se pronunciara sobre las circunstancias de mayor
punibilidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parte del juzgado de
conocimiento, y se tendran en cuenta que LOPEZ MELO, es reiterativo en la comisién de
conducta delictiva. Es de advertir que el condenado cuenta con ofra sentencia
condenatoria. Proferida por el Juzgado 50° Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota
del 19 de octubre de 2017, la cual fue acumulada a las presentes diligencias. -

En relacion con el delincuente reincidente, se trae a colacion la sentencia anticipada del
28 de abril de 2011, radicado 11001 6000 013 2010 011557 01 proferida el Tribunal
Superior de Bogoté Sala de decisién penal Magistrado FERNANDO ADOLFO PAREJA
REINEMER en la que dijo:

“...No sobre decir que la reincidencia es un dato il para considerar que el lralamiento
penitenciano seria aplicado, no a casos-tle delincuencia ocasional, en las cuales el
delito es un evento coyuntural en la vida de quien lo cometid, sino Gue abarca olras
modalidades de delincuencia, como la profesional o la habitual que juslifica la
aplicacion del efecto aflictivo, es decir, de restriccion de derechos, cuando sus titulares
han abusado de ellos en peijuicio de la comunidad.. ”

En este caso se observa, que LOPEZ MELO, no es un delincuente primario, sino que ha
hecho del delito su modus vivendi.

Retomando tode lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializacién, el
establecimiento carcelario si bien emitié resolucién favorable para la libertad condicional,
debido a que lleva mas de 3/5 partes de la pena y ha tenido buena conducta, lo mantiene
en la fase de mediana seguridad (semiabrierto) en su proceso de resocializacién, lo que
impide a esta juez establecer un panorama total, que permita indicar que el condenado se
encuentra listo para vivir en sociedad. Es por ello, que se oficiara al director del
Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota, para gue realice los estudios de
reclasificacion del condenado (si procediere), con el fin de que se pueda establecer gue
LOPEZ MELO, es apto para vivir en medio abierto. Adicionalmente, no se debe
desconocer que LOPEZ MELO, ha cometido ofra infraccion penal, lo que indica su
perscnalidad.
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La anterior cita se resefia para significar que en criterio de esta juzgadora, el sentenciado
FRANKI EDIMER LOPEZ MELO. requiere por ahcra continuar con el tratamiento
carcelario con fines de prevencidn general (para proieger 2 la sociedad y especial
negativa, para evitar que la sentenciada vuelva a delinguir de gozar de libertad y que
durante el tiempo que le falta, a través de los espacios pedagdgicos que se generan en el
internamiento carcslario, reflexione sobre su conducta €acial, adquiera algunz habilidad
para proveerse ingresos economicos, para que cuardo cumpla los requisitos para
recuperar su libertad, valore y regule voluntariamenie s volver a delinquir y devengue su
sustento de alguna actividad licita

Asi las cosas, atendiendo, los fines y funciones de |z pena, este Juzgado considera que
no se encuentran satisfechos por parte del condenado FRANKI EDIMER LOPEZ MELO,
los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Codigo Penal, para reconocer el
mecanismo de la Libertad Condicional, por ende, hauré de negérsele lo solicitado.

En razon y merto de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C .,

RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a "RANKI EDIMER LOPEZ MELO. en
proporcion de doscientos cuarenta y siete (247) <ias, nor las actividades relacionadas

en la parte motiva.-

SEGUNDO: NEGAR ia LIBERTAD CONDICIONAL = condenade FRANKI EDIMER
LOPEZ MEL.O, cor las razones expuestas en la parie maotiva de este proveido. -

TECERO: OFICIAR 4! director del Establecimiento Carce ario La Modelo de Bogota, para
que realice la reciasificacion de fase de seguridad (si procediere) al condenado FRANKI
EDIMER LOPEZ MELOD,

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision 2l es:ablecimiento carcelario donde se
encuentra reciuido &l penade, -

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMP!L ASE

LIS
SOFIA Dl PIL: ARRERA MORA

JUEZ

Repuiblics de Colombla

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIV
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS aocoosTA

NOTIFICACIONES
FECHA: 27 Hora:
ceewmn 2497192

.3' NOMBRE DE FUNCIONARIO QUE NOTIFICA:

BB.
(Galie 11 No ©-24, Edificio Kaysser. Piso 7 Tl (571) 2847315
Bagotd, Colomaiz
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14/4/23, 10:56 ) Correo; Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

N\

RE: (N%—ZOOOi—M] NOTIFICACION Al 302, 306 Y 308 DEL 13-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Vie 31/03/2023 10:57
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial |

Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 31 de marzo de 2023 10:50

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@ procuraduria.gov.co>; millertogado <millertogado@hotmail.com>; alvareztriana@hotmail.com
<alvareztriana@hotmail.com>; luis alberto fernandez leguizamon <luisalberto.fernandez@yahoo.es>

Asunto: (NI-20002-14) NOTIFICACION Al 302, 306 Y 308 DEL 13-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 302,306 Y 308 del trece (13) de marzo de 2023 con el fin
de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados WILIAM IBAN - MENDOZA GARCIA, FRANKI EDIMER - LOPEZ MELO
Y RUBEN - PAREDES ECHAVARRIA

Para efectos de validez de la notificacidn solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

‘0"" "mq'.

3

.0001"‘

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, |e corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente, Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https:/loutiook.office.com/mail/id/AAQKADAIO TVIZGN]LTgONZQINDIXNI04Z TI12LTdhZDc2ZGRIZjZI Y gAQAMQk QBofHE 1PkS24g0ILEPs %3D 11
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Radicacion. Unica 11001-80-00-000-2018-00546-00 7 Interno 26002 / Auto Interlacutono: 308
Condenado. WILIAM IBAN MENDOZA GARCIA

Cadula. 7319897 LEY 808

Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR }

Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado WILIAN IBAN MENDOZA GARCIA, conforme
la documentacion allegada por el Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que WILIAN IBAN MENDOZA GARCIA, fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado § Penal del Circuito Especializado de Conocimiento de Bogota, el 7
de junio de 2018, a la pena principal de 96 meses de prisidon, multa de 2.906 S.M.L.M.V.,
ademas a la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de 4 anos, como complice penalmente responsable del delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
EN CONCURSO CON DESTINACION ILICITA DE MUEBLES O INMUEBLES,
FABRICACION, TRAFICO O MUNICIONES Y FABRICACION, TRAFICO Y POTE DE
ARMAS, MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS
ARMADAS O EXPLOSIVOS, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prisién domiciliaria.-

2.- Mediante auto del 30 de septiembre de 2018, este Despacho Judicial, decret6 la
acumulacion juridica de las penas impuestas al sentenciado WILIAN IBAN MENDOZA
GARCIA, dentro del radicado 2017-1892, con la aqui ejecutada quedando la pena en 129
meses y 18 dias, multa de 6.406 S.M.L.M.V .-

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado WILIAN IBAN MENDOZA
GARCIA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 28 de septiembre de 2017, para
un descuento fisico de 65 meses y 15 dias.

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

a). 57 dias mediante auto del 29 de mayo de 2019

b). 60 dias mediante auto del 4 de diciembre de 2019
c). 110.5 dias mediante auto del 25 de junio de 2021
d). 43 dias mediante auto del 02 de agosto de 2021

e). 111.5 dias mediante auto del 10 de agosto de 2022

Para un descuento total 78 meses y 7 dias.-

4.- Por conducto de la Oficina Juridica del Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota,
se hace llegar la documentacién pertinente a fin de provocar reconccimiento de redencion
de pena -

BE.

Calle 11 No. §-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Radicacion: Unice  11001-60-00-000-2018-00546-00 / Interno 20002 / Aute Interlocutorio 306
Condenado: WILIAM IBAN MENDOZA GARCIA

Cedula: 7319887 LEY 908

Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR

Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELC DE BOGOTA

SIGCMA

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado WILIAN IBAN MENDOZA GARCIA, tiene derecho a la redencién de pena,
de conformidad con la documentacion allegada por centro de reclusion?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de pena por trabajo a
los condenados que se encuentran privados de la libertad. sefialando para el efecto que
se les abonara un dia de reciusion por dos dias de trabajo y se computara como un dia de
trabajo la dedicacion a esta actividad durante ocho horas diarias -

A su turne, el articulo 100 de la misma, consagra que el trabajo, estudio o la ensefianza
no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion, las horas
trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias.
Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendrén en cuenta para la redencion de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad sefala que las labores en cuestion deben estar
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que
el condenado debe haber observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realiz las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar
con la resolucion del Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de
reclusion.-

El Estatuto Penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico y adecuado a los
fines de resocializacion y al tenor de la Constitucion Nacional tiene una triple dimension
arménica; como principio, como derecho y como deber -

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencion de
pena por estudio, el Despacho procede a analizar la documentacién allegada por la
Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota, se efectuara la diminuente si a ello
hubiere lugar de la manera como a continuacion se indica:

Redencion por Trabajo:

Certificado Periodo Horas Redime
18465676 01/01/2022 a 31/03/2022 592 37
18560057 01/04/2022 a 30/06/2022 584 36.5
18604462 01/07/2022 a 31/08/2022 400 25
18667004 01/09/2022 a 30/09/2022 208 13

Total 1784 111.5 dias

BB.

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2647315
Bogota, Colombia
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Radicacion, Unico 11001-60-00-000-2018-D0546-00 ! Interno 20002 ¢ Aulo Interiocutorio 306
Condenado.  WILIAM IBAN MENDOZA GARCIA

Cédula 7319697 LEY 206

Dalito CONCIERTO PARA DELINQUIR ;

Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELQ DE BOGOTA

Realizando las operaciones correspondientes, tenemos que 1784 horas de trabajo /8 / 2 =
111.5 dias de redencion de pena por trabajo -

Por tanto, el penado WILIAN IBAN MENDOZA GARCIA, realizé actividades autorizadas de
trabajo dentro de los limites legales permitidos, contabilizando satisfactoriamente en su
favor 1784 horas en los periodos antes descritos, tiempo durante el cual su conducta fue
calificada como buena y ejemplar, tal como se puede verificar en los certificados de
conducta, expedidas por el Director del Establecimiento Carcelario y en los datos
consignados al respecto en la cartilla biogréfica, razén por la cual es merecedor del
reconocimiento de redencion de pena de 111.5 dias por trabajo y asi se sefialara en la
parte resolutiva de esta decision.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado WILIAN IBAN MENDOZA GARCIA, ha
descontado de la pena de prisién que le fue impuesta, entre el tiempo de detencion fisica
y el de redencion 81 meses y 28.5 dias.-

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentenciado WILIAN IBAN MENDOZA
GARCIA?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislacion penal
aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de
2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30. Mcdificase el articulo 63 de lo Ley 598 de 2000, el cual quedara asi:

Articulo 4. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de Iz libertad cuando haya cumplido
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres guintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente gue no existe necesidad de
continuar a ejecucion de la pena.

3, Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de ia indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Radicacion: Unico  11001-80-00-600-2018-00545-00 7 Interno 20002 / Auto Interiocutoria; 308
Condenado: WILIAM IBAN MENDOZA GARCIA
Cedula 7310897 LEY 408
Delite: CONCIERTO PARA DELINQUIR y
Reciusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA ,
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.

Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.”.

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar ¢! cumplimiento de
dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos, esto es el no
cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio pretendido. -

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoracién de la conducta punible que debelefectuar el Juez
de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la Iibertad‘condlcaona!, lo faculta
para realizar un analisis integral de la conducta por la cual resultd impuesta |a cont_iena,
para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la e‘xpresién
“valoracién de la conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia de la
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

"48. En primer lugar es necesano concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de
penas valoren fa conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de ios principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y
de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos
en el orden interno (C.P. ari. 93), pues no desconoce € deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resocializacion y prevencion especial positiva de la pena privativas de la
libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion Americana de
Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, sf se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia
penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar la conducta
punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para elio. Por lo tanto, una
norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas pnvativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al oforgamiento de la libertad condicional.”

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota ~ Sala Penal con ponencia del Magistrado Ponente
José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

‘Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-194/2005, la Corte
Constitucional determiné que:

“[E} juicio que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el ftratamiento penitenciaric a partir del Cul
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accién de tutela 9
comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia
" correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Reciusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distinles a los que fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusién.

()

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
determing que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenta. siempre, que la pena no ha
sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacion
como garantia de la dignidad humana. '

Por lo anterior, los jueces de ejecucidn de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercién social
de los penados, coma una consecuencia natural de la definicién de Colombia como un Estado Social
de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con & articulo
1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2015),

Adicionalmente, ia Corte Suprema de Justicia establecit que, si bien el juez de ejecucion de penas,
en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, come una estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion (CSJ 8P 10 Oct. 2018, Rad 508386), pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su reinsercion
en el mismo (C328 de 2016).

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltds;

“(...) esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible ne puede
tenerse como motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado penal, como parecio
entenderio el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio denominado
Libertad Condicional, pues ese pronéstico sigue siéndole desfavarable, en atencion a la valoracion de
la conducta, circunstancia que no cambiara, {...) su comportamiento delictivo nacio grave y no pierde
sus caracteristicas con ocasién del proceso de resocializacién y rehabilitacion dentro del tratamiento
penitenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de cumplir
una sancion ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la
conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comision del delito
bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyente.”

El Juzgado analizara la conducta punible bajo los anteriores lineamientos jurisprudenciales
y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por el Juzgado 5 Penal
del Circuito Especializado de Conocimiento de Bogota, que fueron resefiados en la
sentencia de la siguiente manera:

‘De acuerdo a los términos de la acusacion, se trata de una compleja organizacion
delincuencial dedicada al comercio de sustancia ostupefacientes, que paiticularmente funcionaba en
inmediaciones de la zona céntrica de esta ciudad capital. denominada LOS BOYACOS, los cuales
empleaban bienes immuebles para la comercializacion de esa sustancia, lo cual se realizaba en la
modalidad de microtréfico, en el cual participaban entre otros, como lideres de esa organizacion. los
aqui procesados, a quienes se les incautaron en desarrollo del presente tramite armas de fuego, de
defensa personal y accesorios que son considerados por la legislacion de uso privativo de las fuerzas
armadas y explosivos, particularmente dos proveedores (porla capacidad de carga)”

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Coiombia
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Ahora bien, respecto al procesc acumulado, el Juzgado analizara la conducta punible bajo
los anteriores lineamientos jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales
se impuso condena por el Juzgado 51 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,
que fueron resefiados en la sentencia de la siguiente manera:

“Los hechos que dieron lugar a la captura de WILLIAM IBAN MENDOZA GARCIA Y HECTOR
GUILLERMO PAEZ MELQ, tuvieron ocurrencia el dia (18) de febrero de 2017, a la altura de Ja carrera
16 No. 17-26, parqueadero publico, Barrio La Favorita de la Localidad de Martires de esta ciudad,
cuando funcionarios del grupo investigativo automotores, Subintendente JHON ALEJANDRO MEJIA
MERCHAN y patrullero RODRIGO ALVAREZ CAMARGO, quienes se encontraban realizando planes
de verificacion de antecedentes de vehicuios y motocicletas en las localidades de Martires y Puente
Aranda y siendo las 18:30 horas se observa un pargueadero ptiblico sin razén social ubicado en fa
carrera 16 Nu. 17 ~ 26, el cual se encontraba abierto al publico y en su interior se hallaron diversos
vehiculos parqueados, encontrando una camioneta marca KIA color blanco de placas KAZ-177, la cual
presenta inconsistencias en su color y troguelado, es decir, no cumplen con lo estipulado por el
Ministerio de Transporte, Acio seguide proceden a abordar este vehiculo. luege de un tiempo de
espera, fegan a este vehiculo dos personas de sexo masculino y una vez se identifican con Sus
escarapelas como funcionarios de la policia nacional adscrito a la SIJIN MEBOG, le solicitan los
documentos del automotor, aportando una licencia de transito No, 10012783631, perteneciente para
un vehfculo KIA, .color blanco de placas KAZ 177, con chasis No. KNAPB811B07433574, serie No.
KNAPB811807433574 y motor No. G4KDCH384608 del rodante, los cuales se hallaron originales de
fabricacion y se logran establecer que no coinciden con la informacion plasmada en los documentos
aporlados por el corductor. Porfo anterior ios funicionarios policiales proceden a soficitar antecedentes
a los sistemas de identificacion por el sistema operativo de la policia nacional e informan que este
automotor presenta un pendiente por hurto de fecha 27 de enero de 2017, en la modalidad de halado,
para un automovil marca KIA, color blanco, cuando portaba las placas MWX 189, siendo afectado el
senor MIEGUEL ANGEL MEDINA PATICHQY, BAJO LA NOTICIA CRIMINAL No.
7600160001932201403507, iugar de los hechos Cali. En virtud de lo anterior, los funcionarios de
manera inmediata proceden a ponerle de presente los derechos que le asisten como persona
capturadas por el delito de RECEPTACION Y FALSEDAD MARCARIA. "

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacion, todo lo contrario
se trata de un hecho grave suma, por cuanto mediante una asociacion criminal, se
realizaba la comercializacion de sustancias estupefacientes, lo cual deja entrever la
personalidad de cada uno de los miembros de dicha organizacion, quienes no tuvieron el
mas minimo reparo alguno en la comision de estos delitos, y menos aun el aqui condenado
MENDOZA GARCIA, quien siendo uno de los lideres de la organizacién, empleaban
bienes inmuebles para la venta de las sustancias.-

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo, procediendo
a comercializar sustancia estupefaciente, circunstancias que revelan la personalidad del
sentenciado carente de los mas esenciales valores humanos, su insensibilidad social y la
inclinacién por la obtencion de dinero en forma facil, soportando en el poco respeto por la
salud de sus congéneres; de lo que se infiere que esta dispuesto a realizar cualquier acto
que le permita asegurar su ilicito.

Adicionalmente, en otro proceso se le encontré un vehiculo con el sistema de identificacién
adulterado, lo que demuestra atin mas su personalidad.

Asi como hace referencia a lo sefialado en la Sentencia STP7409 de 2022, en donde se
establece:
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“Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.” 1 esla Corporacion, en sentencia CSJ
STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveidos CSJ STP5087-2020, 28 jul.
2020, rad. 111660; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; C8J STP46432021, 23 mar. 2021,
rad. 115313 y CSJ STP12696 2021, 28 sep. 2021, rad. 119257, determind que:

«[...] ) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusién a la
lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues
eile solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el articulo
68 A del Codigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la explicacién de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en
los principios constitucionales.

ii) La alusion al bien juridico afectado es solo unpa de las facetas de la conducta punible, como también
lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre
otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas;

i) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el
comportamiento del procesado en prision y los demas elementos Utiles que permitan analizar la
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por
ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas en la estrategia de
readaptacion social en el procese de resocializacion.

tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo
al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar
la concesién del subrogado penal.

Esto. por supuesto, no significa que el juez de ejecucidn de penas no pueda referirse a la lesividad
de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por el contrario, realizar
el analisis completo”

Se hace necesario, no quedarnos con la valoracién de las conductas punibles, sino que
hay que mirar el comportamiento y resocializacion del condenado posterior a la sentencia.

Asi mimo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgé circunstancias de
mayor punibilidad al tasar la pena, sino contrario reconocié circunstancias de menor
punibilidad. '

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

El articulo 64 del Codigo penal sefala como requisitos objetivos para la concesion
de la libertad condicional:

“1. Que la persona haya cumpiido ias tres quinias {3/5) partes de |a pena.

2. Que su adecuado desempefo y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena,

3. Que demuestre arraigo familiar v social”.

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciado haya cumplido en reclusion
BA
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las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el sentenciado MENDOZA GARCIA, fue
condenado a 129 meses y 18 dias de prisién, correspondiendo las 3/5 partes a 77 meses
y 23 dias, y se encuentra privado de la libertad desde el dia 29 de septiembre de 2017, es
decir, a la fecha, entre detencion fisica y redencién de pena reconocida, ha purgado 81
meses y 28.5 dias, cumpliendo con el

requisito objetivo que la referida norma exige -

1.2. En relacién al segundo requisito, reposan los informes emitides por el Establecimiento
Carcelario La Modelo de Bogota, que describen la conducta del sentenciado dentro del
establecimiento de reclusion como buena y ejemplar, y la Resolucion No. 4009 y 0134,
mediante el cual el Director del Establecimiento Carcelario, otorgd resolucion favorable
para la concesién del mecanismo sustitutivo.

Es de advertir que, verificada la cartilla biografica, se denota que la calificacion de WILIAN
IBAN MENDOZA GARCIA. durante todo el tiempo de privacion de la libertad ha sido
BUENA Y EJEMPLAR.

De igual manera en la cartilla biogréfica, se indica que el penado se encuentra reclasificado
en fase de tratamiento penitenciaric de "Media” segun acta No. 114-80-2022 del 03 de
octubre de 2022. A este respecto me permito traer a colacion lo expuesto en la Resolucion
No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral tercero, emitida por el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecio:

‘3. Fase de mediana seguridad. (Periodo semiabierto):

Es la tercera fase del proceso de Tratamiento Penitenciaric en la que el interno(a) accede a programas
educativos y laborales en un espacio semiabiertc, que implica medidas de seguridad menos
restrictivas; se orienta a fortalecer al interno{a) en su ambito personal con el fin de adquirir, afianzar y
desarrollar habitos y competencias sociolaborales.

Esta fase se inicla una vez el interno(a) mediante concepto integral favorable del cumplimiento de fos
factores objetivo y subjetivo, emitido por el CET alcanza el cumplimiento de una tercera parte de la
pena impuesta y finaliza cuando cumpla las cuatro quintas (4/5) partes del tiempo requerido para la
libertad condicional y se evidencie la capacidad del interno(a) para asumir de manera responsable
espacios de tratamiento que implican menores restricciones de seguridad.

Los programas educativos y laborales que se ofrecen en esta fase se basan en la intervencion
individual y grupal, permiten el fortalecimiento de competencias psicosociales y ocupacionales a fravés
de la educacion formal, no formal e informal; vinculacién a actividades industriales, artesanales,
agricolas, pecuarias y de servicios, los cuales se complementan con los Programas de Cultura,
Racére'achn. Deporte, Asistencia Espiritual, Ambiental, Atencién Psicosocial, Promocién y Prevencion
en saiug.

En esta fase se clasificaran aquellos internos(as) que:

1. En el tiempo efectivo hayan superado una tercera parte (1/3) de 1a pena impuesta en caso de
encontrarse condenado por justicia ordinaria y de un setenta por ciento (70%) de la pena impuesta,
en caso de justicia especializada,

2. No registren requerimiento por autoridad judicial.

3. Dlwan?e su proceso hayan demostrado una aclitud positiva y de comproemiso hacia el Tratamiento
Penitenciario.
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4. Se relacionen e interactuen adecuadamente, no generando violencia fisica, ni psicologica.

5. Orienten su proyecto de vida dirigido a la convivencia intra y extramural.

6. Hayan demostrado un desempefio efectivo en las areas del Sistema de Oportunidades, ofrecido en
la fase anterior

Permaneceran en fase de mediana seguridad los internos(as) que requieran mayor intervencion en su
tratamiento y no podran ser promovidos(as) por el CET, a fase de minima seguridad, aquellos que:

Desde el factor subjetivo:

1. Su desempeno en las actividades del Sistema de Oportunidades haya sido calificado por la Junta
de Evaluacion de Estudic, Trabajo y Ensefianza como deficiente.

2. Que no obstante cumplir con el factor objetivo, requieren fortalecer las competencias personales y
sociolaborales en su proceso..”

Evidenciandose en el presente caso que efectivamente el penado ha realizado actividades
con miras a su readaptacion social, y si bien el comportamiento en el ente carcelario ha
sido buena y ejemplar, se encuentra actualmente en la fase de mediana seguridad, pues
no ha generado los requisitos necesarios para un posible cambio de fase -

1.3. En relacién al arraigo familiar y social, se indica que dentro del expediente reposa la
documentacién allegada por el penado, donde se indica como direccién de residencia la
ubicada en la Calle 77 Bis Sur No. 05 ~ 28, Barrio Betania — Localidad de Usme de esta
ciudad.-

¢) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi misimo se observa que WILIAN IBAN MENDOZA GARCIA, no fue condenado por el
proceso principal ni acumulado al pago por concepto de perjuicios, no obstante, lo anterior,
fue sancionado con multa de 2.906 S M.L.M.V. Sin embargo el estudio de la concesion del
beneficio solicitado, no esta supeditado a la acreditacién de tales pagos.-

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecto, me permito traer a colacion lo expuesto por la Honorable Corte
Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas
Silva

“28. Profundizando puntualmente en la ejecucion de las penas. conviene sefalar que i sistema penal
consagra como funciones de la pena la prevencion general, la retribucion justa, la prevencién especial,
la reinsercion social y la proteccion al condenado. No obstante, solo la prevencion especial y la
reinsercion social son las principales funciones gue cobran fuerza en el momento de la ejecucion de ia
pena de prision (art. 4° del Codigo Penal), de tal forma que como lo ha reconocido la jurisprudencia
conslitucional desde sus inicios®2, en el Estado social de derecho la ejecucion de la sancion penal esta
orientada hacia la prevencion especial positiva. esto es. en esta fase se busca ante todo la
resocializacion dei condenado respetando su autonomia y la dignidad humana como pilar fundamental
del derecho penal.

De alli que fa teoria actual de la pena refiera a que ¢l tratamiento penitenciano deba estar dirigido a la
consecucion de la reeducacion y reinsercién social de los penados, y deba propender por hacer que el
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condenado tenga la intencion y Ia capacidad de vivii respetando la ley penal. en desarrollo de una
actitud de respeto por su familia, el préjimo y la sociedad en general. Es lo que se conoce como la
humanizacion de la pena a partir del postulado de la dignidad humana que establece el articulo 1° de
la Gonstitucion Political®!l,

go_) Esa discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 19962, en la cual la Corte concluyd
que (i) durante la ejecucion de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacion del
delincuente, ya gue esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado
social de derecho fundado en la dignidad humana; (i) el objeto del derecho penal en un Estado como
el colombiano, no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercién en el mismo;
y, (iii) diferentes instrumentos intemnacionales de derechos humanos eslablecen la funcion
resocializadora del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prisién o intramural no puede
ser considerada como la Unica forma de ejecutar la sancién impuesta al condenado.

Al respecto, el articulo 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas, consagra
que el régimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya finalidad esencial es la reforma vy la
readaptacion social de los penados. En el mismo sentido, el articulo 5.6 de la Convenciéon Americana
sobre Derechos Humanos estipula que las penas privativas de la libertad tienen como finalidad esencial
la reforma y la readaptacion social de los condenados.

Asi las cosas, el Estado esta en la obligacion de procurar |a funcion resocializadora de las personas
condenadas a penas privativas de la libertad. Por lo tanto, la pena no ha sido pensada Unicamente para
lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad
humana”,

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enero de 2023, al prenunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacién social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrite Judicial de Bogota - Sala Penal con ponencia del Magistrado Ponente
José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

BB.

“Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniende como referencia la C-194/2005, la Corte
Constitucional determing que:

“[E]l juicic que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con ¢l tratamiento penitenciario a partir del CUI
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accion de tutela 9
comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusion.

(..)

Posteriprfnente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
dg!ermmo que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada linicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguien al condenado y que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacin
como garantia de la dignidad humana.

For lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercion social
de ios penados, como una consecuencia natural de la definicién de Colombia como un Estade Social

de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con el articulo
1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2015).
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Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecio que, si bien ei juez de ejecucion de penas,
en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su reinsercidn

en el mismo (C328 de 2016).
Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltos:

“(...) esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no puede
tenerse como motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado penai, como parecio
entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio denominado
Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencion a la valoracion de
la conducta, circunstancia que no cambiara, {...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde
sus caracteristicas con ocasién del proceso de resocializacion y rehabilitacien dentro del tratamiento
penitenciario»,

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de cumplir
una sancion ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la
conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado. para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comision del delito
bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyente.”

En relacion con la resocializacion del delincuente, tenemos que en la SENTENCIA T-
009/22, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecié:

219. El reconocimiento de la resocializacion como fin principal de la pena de prision se sustenta en
la dignidad humana, pues confirma que la persona condenada no pierde su condicién humana como
consecuencia de la infraccion de 1a ley penal y del cumplimiento de una pena privativa de la libertad.
En consecuencia, el Estado debe brindarle alternativas que le permitan reconocer el dafio que causo,
pero al mismo tiempo, incentivar un nuevo inicio y el desarrolio de una vida en condiciones dignas
tanto en el cumplimiento de la pena de prisién como en su reincorporacion a la vida en sociedad una
vez cumplida la pena correspondientel’d

20. Esta funcién resocializadora que, como se indict, es transversal a la politica punitiva del Estado,
se incluyo de forma expresa en la legislacion penitenciaria. La Ley 65 de 1993 reconoce en su articulo
10° que “[e} tratamiento penitenciario tiene Ja finalidad de alcanzar la resocializacién del infractor de
la ley penal, mediante el examen de su personaiidad v a través de la disciplina, el trabajo, el estudio,
la formacion espiritual, la cultura. el deporte y la recreacion. bajo un espiritu humano y solidario”. El
articulo 142 de este cuerpo normativo eslablece que el lratamiento penitenciario tiene por fin
‘[plreparar al condenado, mediante su resocializacion, para la vida en libertad”. En esto coincide el
Codigo Penal, el cual refiere, en su articulo 4°, a la prevencién especial y la reinsercion social como
funciones de la pena que operan desde el momento de su ejecucion en prision.

21. La Corte ha expuesto que la resocializacién tiene muchas formas de alcanzarse y ha reconocido
que garantizar formas de trabajo y educacion dentro de la carcel permiten al condenado tener
esperanza para retomar su vida en comunidad®®. Ef derecho a la resocializacion tiene como una de
sus consecuencias concretas la oportunidad y disposicion permanente de medios al alcance de las
personas privadas de la libertad, que garanticen la realizacion de diversas actividades de orden
laboral, educativo, deportivo y ludicol®!l. El fin resocializador pretende que el interno logre reintegrarse
por medio de la construccion de un proyecto de vida, el cual puede desarrollarse durante el tiempo
que permanece en el centro de reclusionial "

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial la conducta desplegada
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por WILIAN IBAN MENDOZA GARCIA, es grave, sin embargo, en la sentencia que vigila
este Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibilidad al dosificar la
pena. En el acapite de DOSIFICACION PUNITIVA, se indico por parte del Juzgado fallador:

“En el caso presente, las partes convinieron la pena privativa de la libertad en 96 meses de prision
para cada uno de ellos, motivo por el cual, al ser vinculante para las partes intervinientes, incluso para
el Juez de la causa dicho convenic, el Juzgado no tiene alternativa distinta que imponer a cada uno
de los procesados una pena equivalente en definitiva de noventa y seis (96) meses de prision.”.

De la misma forma, en el proceso acumulado. En el acapite de DOSIFICACION PUNITIVA,
se indicd por parte del Juzgado fallador:

“ .los términos del preacuerdo y a descorrer el traslado de los respectivos elementos materiales
probatorios, consistente el preacuerdo en que los sefiores WILLIAM IBAN MENDOZA GARCIA Y
HECTOR GUILLERMO PAEZ MELO, su responsabilidad en las conductas de RECEPTACION
AGRAVADA, en concurso heterogéneo con USO DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO, ultimo en
concurso homogéneo y sucesivo, y como unico beneficio de la Fiscalia le degrado el grado de
participacién de AUTOR a COMPLICE.".

Razén por la cual esta funcionaria no se pronunciara sobre las circunstancias de mayor
punibilidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parte del juzgado de conocimiento,
y se tendran en cuenta que MENDOZA GARCIA, es reiterativo en la comision de
conducta delictiva. Es de advertir que el condenado cuenta con otra sentencia
condenatoria. Proferida por el Juzgado 51 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota
del 11 de abril de 2019, la cual fue acumulada a las presentes diligencias. -

En relacién con el delincuente reincidente, se trae a colacion la sentencia anticipada del 28
de abril de 2011, radicado 11001 6000 013 2010 011557 01 proferida el Tribunal Superior
de Bogota Sala de decision penal Magistrado FERNANDO ADOLFO PAREJA REINEMER
en la que dijo:

*...No sobre decir que la reincidencia es un dato (tif para considerar que el tratamiento
penitencianio seria aplicado, no a casos de delincuencia ocasional, en ias cuales el delito
es uin evenlo coyuntural en la vida de quien fo cometid, sino que abarca otras
modalidades de delincuencia, camo la profesional o la habitual, que justifica la aplicacion
del efecto aflictivo, es decir, de restriccion de derechos, cuando sus titulares han abusado
de ellos en perjuicio de la comunidad..."

En este caso se observa, que MENDOZA GARCIA, no es un delincuente primario, sino que
ha hecho del delito su modus vivendi.

Retomando todo lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializacion, el
establecimiento carcelario si bien emitié resolucion favorable para la libertad condicional.
debido a que lleva mas de 3/5 partes de la pena y ha tenido buena conducta, lo mantiene
en la fase de mediana seguridad (semiabierto) en su proceso de resocializacion, lo que
impide a esta juez establecer un panorama total, que permita indicar que el condenado se
encuentra listo para vivir en sociedad. Es por ello, que se oficiara al director del
Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota, para que realice los estudios de
reclasificacion del condenado (si procediere), con el fin de que se pueda establecer que
MENDOZA GARCIA, es apto para vivir en medio abierto. Adicionalmente, no se debe

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Pisa 7, Tel (571) 2647315
Bogota, Colombia

snsass ramaiodierial e an



LY Mg,?m

o
4 A
Rama judicial ?u* %
Consejo Superior de ia Judicatura ge 39 ,JB; SIGC A
b G e e B ]»l
Republica de Colombia B k g 3
T
Goth =

Radicacior:  Unico  11001-60-00-000-2018-00546-57 / |nterag 2060 Alto Interlocutorio: 306
Condenado WILIAM IRAN MENDOZA GARCIA
Cédula: 7319897 LEY 808
Dalite; CONCIERTO PARA DELINQUIR

Reclusién, ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MOQEL-’J DE BOGOTA
desconocer que MENDOZA GARCIA, ha cometido otra infraccién penal, lo que indica su
personalidad. ;

La anterior cita se resefia para significar que en criterio de esta juzgadora, el sentenciado
WILIAN IBAN MENDOZA GARCIA, reguiere por ahora continuar con el tratamiento
carcelario con fines de prevencién general (pa: - proteger a la sociedad y especial negativa,
para evitar que la sentenciada vuelva a del “juir de gozar de libertad y que durante el
tiempo que le falta, a través de los esp: ios pedagdgicos que se generan en el
internamiento carcelario, reflexione sobre s conducta social, adquiera alguna habilidad
para proveerse Ingresos economicos, par: que cuando cumpla los requisitos para
recuperar su libertad, valore y regule voluntariamente no volver a delinquir y devengue su
sustento de alguna actividad licita.

Asi las cosas, atendiendo, los fines y funciones de la pena, este Juzgado considera que no
se encuentran satisfechos por parte del condernado WILIAN IBAN MENDOZA GARCIA, los
presupuestos exigidos por el articulo 64 de! Chdigo Penal, para reconocer el mecanismo
de la Libertad Condicional, por ende, habra de nagarsele lo solicitado.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGAL) CATORCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA 0.C.,

RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a WILIAN IBAN MENDOZA GARCIA, en

proporcion de ciento once punto cinco (111.5) dias, por la actividad relacionada en la
parte motiva.-

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al condenado WILIAN IBAN
MENDOZA GARCIA, por las razones expues! < en la parte motiva de este proveido. -

TECERO: OFICIAR al director del Establecir; >nto Carcelario La Modelo de Bogota, para
que realice la reclasificacion de fase de seg ridad (si procediere) al condenado WILIAN
IBAN MENDOZA GARCIA.

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado.-

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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14/4/23, 10:58 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-20002-14) NOTIFICACION Al 302, 306 Y 308 DEL 13-03-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Vie 31/03/2023 1057

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias.
Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial |

Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 31 de marzo de 2023 10:50

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>; millertogado <millertogado@hotmail.com>; alvareztriana@hotmail.com
<alvareztriana@hotmail.com>; luis alberto fernandez leguizamon <luisalberto.fernandez@yahoo.es>

Asunto: (NI-20002-14) NOTIFICACION Al 302, 306 Y 308 DEL 13-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 302,306 Y 308 del trece (13) de marzo de 2023 con el fin
de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados WILIAM IBAN - MENDOZA GARCIA, FRANK| EDIMER - LOPEZ MELO
Y RUBEN - PAREDES ECHAVARRIA

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia gue pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por
el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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