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FROILAN - MENA HINESTROZA* PROVIDENCIA DE FECHA *14/12/2022 * Auto que niega libertad
5382 11001600000020150008600 0014 . 21/12/2022 Fijacidn en estado condicional y concede redencidon de pena Al 1327 (ESTADO DEL 22/12/2022)//ARV CSA// DIGITAL SECRETARIA 3 SI

JOSE FERNANDO - RUIZ JIMENEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *7/12/2022 * Auto que niega libertad
condicional, concede redencion de pena y niega redencién Al 1326 (ESTADO DEL
9750 11001600001520130298500 0014- 21/12/2022 Fijacidn en estado 22/12/2022)//ARV CSA// DIGITAL SECRETARIA 3 S|

ANYI MERCEDES - CASAS MURNOZ* PROVIDENCIA DE FECHA *30/11/2022 * Auto que niega
19843 11001630011420160018300 0014 21/12/2022 Fijacidn en estado libertad condicional y concede redencion de pena Al 1285 (ESTADO DEL 22/12/2022)//ARV CSA// DIGITAL SECRETARIA 3 sl

FIDEL ANTONIO - CORCHUELO BELLO* PROVIDENCIA DE FECHA *12/12/2022 * Auto niega libertad

29912 11001600001720131873300 0014 21/12/2022 Fijacidn en estado por pena cumplida y concede redencion de pena Al 1320 (ESTADO DEL 22/12/2022)//ARV CSA//  DIGITAL SECRETARIA 3 si
' WILBER FERNEY - MATA CORRALES* PROVIDENCIA DE FECHA *6/12/2022 * Auto concediendo
40723 11001610000020190007800 0014 21/12/2022 Fijacidn en estado redencion Al 1333 (ESTADO DEL 22/12/2022)//ARV CSA// DIGITAL SECRETARIA 3 S|
: CRISTIAN ALBEIRO - ALZATE JIMENEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *6/12/2022 * Auto concediendo
40723 11001610000020190007800 0014 21/12/2022 Fijacidn en estado redencion Al 1234 (ESTADO DEL 22/12/2022)//ARV CSA// DIGITAL SECRETARIA 3 S|

EDSON GIOVANNI - SOLANO OVIEDO* PROVIDENCIA DE FECHA *6/12/2022 * Auto concediendo
redencién y se abstiene de reconocer redencién y niega redencién. Al 1335 (ESTADO DEL
40723 11001610000020190007800 0014 21/12/2022 Fijacidn en estado 22/12/2022)//ARV CSA// DIGITAL SECRETARIA 3 St
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Radicacién: Unico 11001-60-00-000-2015-00086-00 / intemo 5382 / Auto Interlocutorio; 1327

Candenado: FRONLAN MENA HINESTROZA

Cédufa: 11800628 .

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNIC. FFMM - LEY 906
DE 2004

LAPICOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bogota, D.C., Diciembre catorce (14) de dos mil veintidos (2022)

A

OBJETO DE LA PROVIDENGIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE
PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado FROILAN MENA
HINESTROZA, conforme la dpcumentacién allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 08 de junio de 2017, por el Juzgado 1° Penal del
Circuito Especializado de Conocimiento de Villavicencio - Meta, fue condenado
FROILAN ANTONIO MENA HINESTROZA, como coautor penalmente responsable
del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO CON
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES Y
EL DE FABRICACUION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USOS
RESTRINGIDO, DE USOS PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS ON
EXPLOSIVOS, a !a pena principal de 138 meses de prisién, multa de 2.700
S.M.L.MLV., ademas de la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal; prohibicién para el
porte o tenencia de armas de fuego por un lapso de 54 meses, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.-

2.- Mediante auto del 09 de octubre de 2018, este Despacho Judicial decreté la
acumulacion juridica de las penas impuestas al sentenciado FROILAN ANTONIO
MENA HINESTROZA, dentro del radicado 2017-00153 con la aqui ejecutada,
quedando la pena en 163 meses y 6 dias de prision, multa de 3700 S.M.L.M.V.-

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado FROILAN ANTONIO
MENA HINESTROZA, se encuentra privado de la libetad desde e! dia 02 de
octubre de 2014, para un descuento fisico de 98 meses y 13 dias.-

En fase de ejecucion de la pena se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 209 dias mediante auto dei 28 de marzo de 2019
b). 30.5 dias mediante auto del 12 de agosto de 2019.

Para un descuento total de 106 meses y 12.5 dias.-

Por conducto de la Oficina Juridica de COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., se hace llegar fa documentacién sobre las actividades realizadas
con miras a provocar reconocimiento de redencion de pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA REDENCION DE PENA

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993 contemplan las condiciones para que el Juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad conceda la redencién de pena por
estudio a los condenados que se encuentran privados de la libertad, sefalando para
el efecto que se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio y se
cP
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computara como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas,

asi sea en dias diferentes. Agrega que no se podran computar mas de seis horas
diarias de estudio.

Por su parte el Art 101 de la misma normatividad sefiala que las labores en cuestion
deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado
la sancién, y que el condenado debe haber observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.

.

El estatuto penitenciario consagra la educacidén como una base fundamental de
resocializacidn en los establecimientos penitenciarios que propende por afirmar en
el interno el conocimiento y el respeto de los valores humanos, de las instituciones
pablicas y sociales, de las leyes y normas de convivencia ciudadana y el desarrollo
de su sentido moral.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de pena por
estudio y buena conducta, el Despacho procede a analizar la documentacion
allegada por COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.C. y efectuar la diminuente si a
ello hubiere lugar de la manera como se indica:

I.- Redencién por estudio:

Certificado Periodo Horas Redime
[ 18590939 | ABRIL Y MAYO DE 2022 | 240 !
| Total [ [ 240 ] 20 dias ]

240 horas de estudio /6/2 = 20 dias

Se tiene entonces que FROILAN MENA HINESTROZA, realizdé actividades
autorizadas de estudio dentro de los limites legales permitidos, contabilizando
satisfactoriamente en su favor 240 horas en los periodos indicados anteriormente,
tiempo durante el cual su conducta fue calificada como buena y ejemplar tal y como
se puede verificar en la certificacion de conducta expedida por el director del
establecimiento carcelario y en los datos consignados al respecto en la cartilla
biografica razén por la cual es merecedor del reconocimiento de redencion de pena
de 20 dias por estudio y asi se sefialara en |a parte resolutiva de esta decision.

De otra parte. se tiene que al tiempo que el condenado ha estado privado de la
libertad habra de sumarse los 20 dias de redencion por estudio reconocidos en esta
providencia de modo que FROILAN MENA HINESTROZA, ha descontado de la
pena de prisién que le fue impuesta, un total de 107 MESES, 2.5 DIAS que se
computa como tiempo de pena cumplida.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la
legislacidn penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo
64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, e!
cual quedara asi:

Articulo 64. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a Ia persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes
requisitos:
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de ia
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento _durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena. ’ :

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada @ la reparacion a !z
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres aﬁos, el
juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerario
necesario.”,

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena vtj:rificar el
cumplimiento de dichos pardmetros, los cuales se aclara son acum_ulatlvos y no
alternativos, esto es el no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a
negar el beneficio pretendido. -

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoracion de la conducta punitle que debe e_fectuar
el Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad
condicional, lo faculta para realizar un analisis integral de la conducl.a por la o:ual
resultd Impuesta la condena, para lo cual debe tener en cuenta_ las circunstancias,
elementos y consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de
Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de Iz ex_presién
“valoracién de la conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia 4de la
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

“48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces
de ejecucion de penas valoren Ia conducta punible de las personas condenad_as para
decidir acerca de su libertad condicional es exequibie a la luz de los principios
del non bis in idem, del juez natural (C.P. ant. 29) y de separacion de poderes (C.P.
art. 113).

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de
derechos humanos en el orden interno (C.P. art. 93). pues no desconoce el deber
del Estado de alender de manera primordial las funciones de resocfalizaci(?n y
prevencidn especial positiva de la pena privativas de [a libertad (_Paclo Internacional
de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencidn Americana de Derechos
Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo. si se vulnera el principio de legalidad come elemento del debido
proceso en materia penal. cuando el legislador esiabloce que [os Jueces de
éjecucién de penas deben valorar Iz ccnducta punible para decidir sobre i3 hben_ad
condirional sin darfes los pardmetros para ello. Por 1o tanto una norms que exige
que los jueces de ejecucion de penas valoren la conaucta pumbla e Ias personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenge en cuenta todas las
circunstancias. elementos y consideraciones hechas por e juez penal en la
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Sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al olorgamiento de la
libertad condicional.”

Ahora bien, en Accion de Tutela del 07 de octubre de 2022, proferida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente Ramirc Riafio Riafio, sefalé:

*4.7. Tratandose de la valoracién de la conducta punible, la Corte Constitucional, fijo
los parametrcs a tener en consideracién al momento de realizarse dicho estudio por
parie de lus jueces de ejecucion de penas, asi:

“El juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finslidad especifica.
cual es ia de establecer |a necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a
partir de! comportamiento carcelario del condenado.

En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se hace desde la perspectiva
de la responsabilidad penal del condenado -resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir
una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos
a8 los que fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cusles son los
ocurridos con'posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del
sentenciado n reclusién.

(...}

Los jueces de ejecucién de penas no realizarian una valoracion ex novo de la
conducta punible. Por el contrario, el fundamento de su decisién en cada caso seria
ia valoracion de la conducta punible hecha previamente por el juez penal”

El Juzgado® analizard la conducta punible bajo los anteriores lineamientos
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena
por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Villavicencio — Meta,
que fueron resefiados en la sentencia de la siguiente manera:

“La banca criminal conocida con el nombre de libertadores del Vichada, es
una disidencia del extinto Ejército Revolucionario Popular Antisubversivo de
Cclombia ‘= ERPAC el que se soemtic en diciembre de 2011 a las
autoridades. Los miembros de dicha organizacion delincuencial que no se
acercaroin a la legalidad, continuaron su actuar criminal a partir de! afio
2012, en los departamentos del Guaviare, Meta, Casanare y Vichada.

Se origina la presente investigacion con base en la informacion suminstrada
el 26 de septiembre de 2014, por alias el “CHAMO", miembro de la referida
handa criminal, respecto de un inmueble lozalicado en la inspeccion de
Murujuy, de! municipio de Puerto Gaitan, que servia de centro de
operaciones de la organizacion, para reuniones y acopio de armas,
municones material de intendencia, al igual que sustancias estupefacientes.

Realizaca la diligencia de registro y allanamiento fueron halladas, al interior
del inmueble, un grupo de personas, entre ellos Froilan Antonio Mena
Hinestrosa. en cuyo poder se hallé un fusil marcva AK-47 calibre 7.62 y ua
pistola PRIETO BERETTA, calibre 9 minimetros, dos provedores para ella,
municion de diferente calibre, dos cargadores para-fusil masivo, equipos de
comunicaciones y documentos se informacion. 3
~,

De igual forma, y ocn base en lo informado pro el s&ﬁbr\F\loilén Antonio
Mena Hineslrosa, se incautaron seis fusiles M-16 marca Orinco, un.fusit AK-
47, nueve grabadas de 60 milimetros, diez chalecos con su respectivo arnés;
mil ochocientos cartuchos eslabonados y quinientos cincuenta cartuchos
caliber 7.62 milimetros”,
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Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacién, tgdo lo
contrario, se trata de un hecho grave suma, por cuanto el penado puse, en peligro el

S
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s,

bien juridico de Ia salud publica, afectando considerablemente a la comunidad. -

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de‘ su actuar delictivo,
procediendo atentar contra la salud pl’Jinca’. circunstancias que revelan la
personalidad del sentenciado carente de los mas esenciales valores humanos, su
insensibiidad social. soportando en el poco respeto por Is con_mmdad: de lo que se
infiere que esta dispuesto a realizar cualquier acto que le permita asegurar su licito.

No obstante, y como lo sefala el juez de tutela, refiriéndose 2 lo expuesto por la
Corte Constitucional, en donde indica:

“El fuicio que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas tiene una finalidad especifica,
cual es 1a de establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a
partir del comportamiento carcelario del condenado.

En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se hace desde la pen"spectw.a
de la responsabilidad penal del condenado. —fesuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino giesde la necesidad de gumpllr
una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el estu{im versa sobrfe hecr)os distintos
a los que fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cualeg son los
ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del
sentenciado en reclusion.

()

Los jueces de ejecucion de penas no realizarian una valoracion ex novo de !a
sonducta punible. Por ! contrario, et fundamento de su decision en cadia caso seria
la valoracion de la conducta punible hecha previamente por el jusz penal

Asi como hace referencia a lo sefalado en la Sentercia STP7409 de 2022, en
donde se establece:

*Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n. 1 esta Corporacion, en
sentencia CSJ STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, rziterada entre otros, en
oroveidos CSJ STP5097-2020, 28 jul. 2020, rad. 111560: CSJ $TP10997-2020, 1
dic. 2020, rad. 113758; CSJ STP46432021, 23 mar. 2021, rad. 115313 y CSJ
STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257, determin¢ que:

«[...} i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la Iib_enlaq condicional la
alusion a 'a lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos
por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente
a ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cddigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con hase en c'nt'enos
morales para determinar la gravedad del Qelito. pues la explicacion de las Adlstlntas
pautas que informan las decisiones de los jueces no puede_hal!arse en las diferentes
visiones de los valores morales, sino en los principios constitucicnales:

i) La alusion al bien juridico afectado es solo una tas facelas tle 1-? gonducta
punible, como también (o son 1as circunstancias de mayor y de rmanor pl_A_.rumlldad. los
agravantes y los atenuantes, entre otras. qu lo que 2l jurz da €jecucién de penas
debe valorar. por igual, todas y cada una de éstas;

1il) Conterplada la conducta punible en su integridad, sagun fo deqlaradn por el juez
que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los q:;l|x1tos factorgs que
debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas para dec:giw sobre la libertad
condicional, pues este dato debe armor)izarse con el gomporta!mento del ;Erc_)cesado
en prision y los deméas elementos ﬂtlle§ que permitan analizar la r)sc:sndad de
continuar con la ejecucién de la pena privativa de la llb'enad. com¢ bien o es, por
gjemplo, la participacién del condenado en las acuv'ldgdeg_ programadas en la
estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso
concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como
motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado penal.
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Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucidn de penas no pueda
referirse a la lesividad de la conducta punible para valiorarla, sino que no puede
quedarse alli. Debe, por el contrario, realizar el analisis completo”

Se hace necesario, no quedarnos con la valoracion de la conducta punible, sino que

hay que mirar el comportamiento y resocializacién del condenado posterior a la
sentencia.

Asi mimo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgé
circunstanctas de mayor punibilidad al tasar la pena, sino contrario reconocié
circunstancias de menor punibilidad.

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS
H

! articulo 64 del Cadigo penal sefiala como requisitos objetivos para la concesién
de ia libertad condicional: ’

“1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de
la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamientc penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social”.

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciado haya cumplido en
reclusién las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el sentenciado FROILAN
MENA HINESTROZA, cumple pena acumulada de 163 meses y 6 dias de prisién,
correspondiendo las 3/5 partes a 97 meses y 27 dias, cumpliendo al dia de hoy
entre detencion fisica y redencion de pena reconocida, 107 meses y 2.5 dias,
cumpliendo con el requisito objetivo que la referida norma exige.-

12. En relacion al segundo requisito, reposan los informes emitidos por el Complejo
Cazreelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), que describen la
conducta del sentenciado dentro del establecimiento de reclusién como buena y
ejemplar, y la Resolucion No. 4574 del 27 de octubre de 2022, ' mediante la cual |
Director del Establecimiento Carcelario, otorgé resolucién favorable para la
concesion dai Imecanismo sustitutivo.

Es de advertir que. verificada la cartilla biogréfica, se denota que la calificacion de
FROILAN MENA HINESTROZA, durante todo el tiempo de privacién de la libertad
ha sido buena y ejemplar. -

De igual manera en la cartilla biografica, se indica que el penado se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de “Alta” segtn acta No. 113-035-
2019 del 09 de abril de 2019. A este respecto me permito traer a colacion lo
expuesto en la Resolucién No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral segundo, emitida
por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecié:

“2. Fase de alta seguridad (periodo cerrado):

Es la segunda fase del proceso de Tratamiento Penitenciario a partir del cual el
interno(z} accede al Sistema de Oportunidades en programas -educativos y
laborales. en periodo cerrado, que permite el cumplimiento del plan de tratamiento,
que implica mayores medidas restrictivas y se orienta a la reflexién y fortalecimiento
de sus hsblidades, capacidades y destrezas, identificadas en la fase de
observacidn diagnostico y clasificacion, a fin de prepararse para su desempefo en
espacios semiabiertos.

Se micia una ¥az ha cuiminado la fase de observacion, diagnéstico y clasificacion,

sustentada mediante el concepto integral del “CET", y termina cuando el internofa)
cp
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es promavido por el CET. mediante segumiento a lcs {acrares objetive y subjetivo,
que evidencie la capacidad para desenvolverse con medidas menas restrictivas,
cumpliendo satisfactoriamente con las exigencias de s=guridad, {ratamento sugerido
y cumplimiento de una tercera parte de la pena impuesla,

Los programas ofrecidos en esta fase orientan la intervenc.on individual y grupal, a
través de educacion formal, no formal e informal, en el desarrollo de habilidades y
destrezas artisticas, artesanales y de servicios; la participacion en grupos culturales,
deportivos, recreativos, literarios, espirituales y atencion psicosocial.

2.1 Permanencia en Fase Alta Seguridad Permaneceran en fase de Alta seguridad,
recibirdn mayor intervencién en su tratamiento y no podrén ser promovidos por el
CET a fase de mediana seguridad aquellos internosias) que presenten algunas de
las siguientes situaciones:

Desde el factor objetivo:

1. Condena por delitos que el legistador excluye de manera taxativa.

2. Presenten requerimientos por autoridad judicial.

3. Presenten notificacidn de nueva condena.

4. No hayan cumplido con una tercera parte {1/3) de |a pena impuecta, en 2l caso de
justicia ordinaria o del 70% de la pena impuesta en el caso e justicis especializada.

5. Registren acta de seguridad que restrinja su movili para evitsr atentados

contra la vida e integridad de otras personas o de sus bienss

Desde el factor subjetivo:

1. Presenten elevados niveles de violencia.

2. No asuman normas que permitan la convivencia en comunidad.

3. Sean insensibles moralmente y presenten trastornos severos de personalidad

4. No hayan participado de manera activa y responsable en el Sistema de
Oportunidades.

5. Por concepto del psiquiatra deban recibir atencion y tratamiento especializado
dadas las limitaciones de su estado de salud mental.

6. Aquellos internos que a juicio de la Junta de Distribucion de Patios y asignacion
de celdas deban estar recluidos en lugares de alta seguridad conforme al paragrafo’
del articulo 17 del Acuerdo 0011 de 1995, ¢ on tratamiento especial...”.

Evidencidndose en el presente caso que efectivamente el penado ha realizado
actividades con miras a su readaptacion social, y si bien el comportamiento en el
ente carcelario durante el Ultimo tiempo ha sido buena y ejemplar. se encuentra
actuaimente en la fase de alta seguridad (periodo cerrado). también €s io es que
registra otra condena, la cual fue acumulada a las presentes diligencias. -

1.3. En refacion al arraigo familiar y social, se indica dentro de la cartilla biografica
que el penado reside en el municipio de Mapiripan — Meta, la cual no se encuentra
actualizada-

DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que FROILAN MENA HINESTROZA. el Juzgado fallador no
lo condené a! pago de perjuicios, pero si al pago de multa equivalente a 2700
S.M.L.M.V,, ia cual se encuentra a cargo de la Oficina de Cobro Coactivo de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial. y por tantc en ese evento
la concesidn del beneficio solicitado no esta supeditado a la acreditacion de tales.-

cP
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Regicacion
Cordena:s:

L& FICOTe

¢) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecto, me permito traer a colacién lo expuesto por la Honorable Corte
Censtituciona!l en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto
Vargas Silva

'23. Profuncizando puntualimente en la ejecucion de las penas, conviene sefalar que
el sistema penal consagra como funciones de la pena la prevencién general, la
retribucion justa, la prevencion especial, la reinsercion social y la proteccion al
condenado. No obstante, solo la prevencion especial y la reinsercidn social son las
principales funciones que cobran fuerza en el momento de la ejecucion de la pena de
prision (art, 4° del Codigo Penal), de tal forma que como lo ha reconocido la
jurisprudencia constitucional desde sus inicios®, en el Estado social de derecho la
ejecucion de la sancidn penal esta orientada hacia la prevencidn especial positiva,
eslo es. en esta fase se busca ante todo la resocializacién del condenado respetando
su autoncmia y la dignidad humana como pilar fundamental del derecho penal.

De alli que la teorla actual de la pena refiera a que el tratamiento penitenciarioc deba
estar dingido a la consecucidn de la reeducacién y reinsercién social de los penados,
y dsha properder por hacer que el condenado tenga la intencion y la capacidad de
vivir cespetando la ley penal, en desarrolio de una actitud de respeto por su familia, &
préjimo vy la sociedad en general. Es io que se conoce como la humanizacién de la
penz & partir del postulado de la dignidad humana que establece e! articulo 1° de la
Constitucion Politicalst,

(...) .

30. Esa. discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 19968!53, en la cual la Corte
concluyd que (i) durante la ejecucion de las penas debe predominar la busqueda de la
resccializacion del delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la
definicion de Colombia como un Estado social de derecho fundado en la dignidad
humana; (i) e! objeto del derecho penal en un Estado como el colombiano, no es
excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismo;
v, (4i) diferentes instrumentos internacionales de derechos humanos establecen la
funcion resocializadora del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de
prision o intramural no puede ser considerada como la (nica forma de ejecutar la
sancion impuesta al condenado.

Al respecto, el articulo 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Pollticos de las Naciones
Unidas, consagra que el régimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya
finalidad esencial es la reforma y la readaptacion social de los penados. En el mismo
sentido, el arliculo 5.6 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
estipulz que las penas privativas de la libertad tienen como finalidad esencial la
reforme y la readaptacion social de los condenados. .

Asi las cosas. el Estado esta en la obligacion de procurar la funcién resocializadora
de ias persenas condenadas a penas privativas de la libertad. Por lo tanto, la pena no
ha side pensada dnicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al
condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la
finaligad constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad humana®.

Ahora bien, en Accién de Tutela del 07 de octubre de 2022, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el
Tribunal Superior del Distritc Judicial de Bogotéd — Sala Penal con ponencia del
Magistrado Ponente Ramiro Riafio Riafio, indico :

“4.28. Pues, en ese escenano lo que le coresponde al juez es determinar si bajo la
prevencion especial y la reinsercion social — inciso 2° art. 4° del C.P., en conjunto
cor lo dispuesto en el art. 64 Idem y el precedente jurisprudencial, que alude a la
gravedad de la conducta y el proceso de resocializacion, establecer si el accionante
es 0 no merecedor de la libertad condicional o porque requiere més tratamiento
intramural.

Tarea para la cual, contrario a lo que hizo en su providencia, debers despojarse de
todo criterio moral y anicamente fundarse en los principlos constitucionales,
especialmente _en los certificados que den cuenta de la adecuada
resocializacion a través del tlempo gue ha estado privado de su libertad
intramuros_(trabajo, estudio, ensefanza, buena conducta, certificados del
Director de la Carcel sobre la conveniencia o no de otorgar el beneficio, etc.) y
cp
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la gravedad del delito. sin quedarse estancado en la simpis grevedad de conducta y
ef bien juridico afectado como elementos suficientes para negar la concesion del
subrogado penal, sino que debe ir un poco mas alld y hacer un analisis profuso junto
con las demés aristas que rodean el tratamiento recibido y su positivo proceso
resocializador durante toda la ejecucién de la pena. para finalmente decidir si
contintia o no el tratamiento intramural o resulta méas beneficiosa la libertad asistida.”
Negrilla y subrayado del despacho.

A7 - LEY 906

En relacion con la resocializacion de! delincuente, tenemos que en la SENTENCIA
7-009/22, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE
DOCTORA GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL, se establecio:

+219. El reconocimiento de la resocializacion como fin principal de iz pena de
prision se sustenta en la dignidad humana. pues confirma que la persona
condenada no pierde su condicién humana como consecuencia de la infraccion de
la ley penal y del cumplimiento de una pena privatva de la libertad. En
consecuencia, el Estado debe brindarle alternativas que |2 permitan reconocer el
dafto que causd, pero al mismo tiempo, incentivar un ri.evo inicia y el desarrollo de
una vida en-condiciones dignas tanto en el cumplimieriz de I3 Sena de pristdn como
an su reincorporacién a la vida en sociedad una vez cumplida la pena
zorrespondientelZd,

20. Esta funcién resocializadora que, come se indics, es transversal # fa politica
punitiva de! Estado, se incluyo de forma expresa en !a legislacion penitenciaria. La
Ley 65 de 1993 reconoce en su articulo 10° que “[e}/ iratarniento penitenciario tiene
la finalidad de alcanzar la resocializacién del infractor de la ley penal. mediante el
examen de su personalidad y a través de la disciplina. el trabajo. el estudio. la
formacion espiritual, la cultura. el deporte y la recreacitn, bayo un espintu humano y
solidario™. El articulo 142 de este cuerpo normativo establece que el tratamiento
penitenciario tiene por fin “{plreparar al condenado. mediante su resocializacion.
para la vida en libertad". En esto coincide el Cédigo Penal, ¢l cual refiere, en su
articulo 4°, a la prevencion especial y la reinsercion sacial como funcienes de la
pena que aperan desde el momento de su ejecucion en prision.

Redicacion  Unico  11001-50-00-000-2015-00086-00 / Intemo 5382 / Auto i0;
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casos de delincuencia ocasional, en las cuales el delito es un
evento coyuntural en la vida de quien lo cometio, sino que abarca
otras modalidades de delincuencia, como la profesional o la
habitual, que justifica la aplicacion del efecto aflictivo. es decir, de
res.'ricq'érr de derechos. cuando sus litulares han abusado de ellos
en peijuicio de la comunidad...”

Ep este caso se observa, que MENA HINESTROZA , no es un delincuente primario,
sino que ha hecho del delito su modus vivendi.

Retomar)do todo lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializacion, el
esta?lgcnmiento carcelario si bien emitié resolucion favorable para la Iiber'tad
condicional, debido a que lleva mas de 3/5 partes de fa pena e indico que ha tenido
buen_a -conducta dentro del centro de reclusidn, lo cierto es que actualmente io
maptlene en la fase de alta seguridad (cerrado), debe tenerse en cuenta que
registro 'qtra s2ntencia condenatoria por los mismo hechos, Ia cual fue acumulada a
estas diligencias, lo que impide a esta juez establecer un panorama total, que

_pe'r'mita indicar que el condenado se encuentra listo para vivir en sociedad, lo que
ingica su personalidad.-

La anze_rior cita se resefia para significar que en criterio de esta juzgadora, el
senten_cuado FROILAN MENA HINESTROZA, requiere por ahora continuar cor'1 el
tratamne;xto carcelaris con fines de prevencion general (para proteger a la sociedad
y especial negativa. para evitar que el sentenciado vuelva a delinquir de gozar de
libertad y qua durante el tiempo que le falta, a través de los espacios pedagdgicos
que se genaran en 2l internamiento carcelario, reflexione sobre su conducta social
adquiera alguna habilidad para proveerse ingresos econdmicos, para que cuandc;
cumpla los requisitos para recuperar su libertad, valore y regule voluntariamente no
volver 2 detinquir y devengue su sustento de alguna actividad licita.

21. La Corte ha expuesto que la resocializacién tiene muchas formas de-
alcanzarse y ha reconacido que garantizar formas de trabajo y educacion dentro de
la carcel permiten al condenado tener esperanza para retomar su vida

n
somunidad®®, El derecho a la resocializacion tiene como una de sus consecuencias En la fecha

concretas ta oportunidad y disposicién permanente de medios &l alcance de las
personas privadas de la libertad. que garanticer: ‘'a realizacion da diversas
actividades de orden laboral, educativo, deportivo y luidico?
oretende que el interno logre reintegrarse por mecic de a2 cong
proyecto de vida, el cual puede desarrollarse durante =l liemp? qiie Yermairece en el

2] -

zentro de reclusion®?

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial la condugta
desplegada por FROILAN MENA HINESTROZA, es grave. sin embargo, enjla

#gi las cosas, atendiendo, los fines y funciones de la pena, este Juzgado considera

entro de Servicios Administrativos Juzgados d@ye no se encuentran satisfechos por parte del condenado FROILAN MENA

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

! El fin resocializadpr
uccion -de ¢n

Notifigué porEstade No.

22 L1052

L oaell

La anterior proviuetivg

El Secretaric

sentencia que vigila este Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de mayor
punibilidad al dosificar la pena.

Razon por la cual esta funcionaria no se pronunciara sobre las circunstancias de
mayor punibilidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parte del juzgado de
conocimiento, y se tendra en cuenta que MENA HINESTROZA, registra anotacioén
por otra conducta delictiva. Es de advertir que el condenado cuenta con otra
sentencia condenatoria. Proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Villavicencio — Meta, el dia 10 de enero de 2018, la cual fue
acumulada a las presentes diligencias.-

En relacién con el delincuente reincidente, se trae a colacion la sentencia anticipada
del 28 de abril de 2011, radicado 11001 6000 013 2010 011557 01 proferida el
Tribunal Superior de Bogotd Sala de decision penal Magistrado FERNANDO
ADOLFO PAREJA REINEMER en la que dijo:

*..No sobre decir que la reincidencia es wi dalo i pua
considerar que el hatamiento penitenciario seqa aplicado, no @
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INESTROZA, los présupuestos exigidos por el articulo 64 del Cédigo Penal, para
rtz' ;oqo;er el mecanismo de la Libertad Condicional, por ende, habra de negarsele lo
scficitado,

ER razén y mérito de.lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
P&NAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PF}IMEB.O. - REDIMIR LA PENA impuesta a FROILAN MENA HINESTROZA, en
proporcion de VEINTE (20) DIAS, por las actividades relacionadas en la parte

_mativa.

St::_GUNDO. - NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al condenado FROILAN
McNA}J HINESTROZA, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.-

TEACEROD: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.-

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL # BARRé(‘A i%RA

JUEZ

cpP
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21112122, 17:01 Correo; Maria Jose Blanco Orozco - Outtook

RE: Ni 5382-14 Al 1237 DE 14/12/20é2 NOTIFICA MP Y DEFENSA

T
Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mar 20/12/2022 6:42
Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias.
Me doy por notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial |

Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

' jliledesma@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629
PRMUMDURM Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

GO Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., C6d. postal 110321

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 15 de diciembre de 2022 10:37

Para: abogadosjuridica2018 @gmail.com <abogadosjuridica2018 @gmail.com>
Cc: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 5382-14 Al 1237 DE 14/12/2022 NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saludo,

De manera atenta remifo adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgadol4 de ejecucion de penas y medidas de seguridad
de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIER PETICION U OFICIO ENVIARLO AL CORREQ:_ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cordialmente,

Maria José Blanco Orozco

Asistente Administrativa Grado VI

Ceniro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotda

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene mformaczon de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. **********NQOTICIA DE CONFORMIDAD********+* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informaci6n confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por fa Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencién, difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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Condenazc  JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ
Cédula 79732399 LEY 406
Deliter: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusion. COMPLEJO CARCELARIQ Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y FAEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., siete (7) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado JOSE FERMANDO RUIZ JIMENEZ,
conforme la documentacion allegada, por el Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota (La Picota).-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 10 de octubre de 2013 por ¢! Juzgado 21 Penal del Circuito

de Conocimiento de.Bogota, fue condenado JOSE FERNANDO RUIZ JIVENEZ como

autor penalmente responsable del delito de TRAFICCO, FABRICACION O PORTE DE
‘ ESTUPEFACIENTES, a la pena principal de 56 meses de prisién, multa de 1.75
| S.M.L.M.V., ademas a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad que le fue
impuesta, negandole la suspensidén condicional de la ejecuciéon de la pena y la prisién
domiciliaria como sustituto de la pena de prision.-

2.- Mediante auto del 22 de junio de 2015, este Despacho judicial decret6 la acumulacion
juridica de las penas impuestas al sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ,
dentro del radicado 2013-16934, con la aqui ejecutada, quedando la pena definitiva de 86
meses y 25 dias de prision, multa de 1.75 S. M LMV.- '

3.- EI 20 de junio de 2018, este Despacho judicial decreto la acumulacién juridica de las
penas impuestas al sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ. dentro del radicado
2012-11636, con la aqui ejecutada, quedando la pena definitiva de 109 meses y 7 dias
de prision, multa de 2.75 S.M.L.M.V.-

4.- Mediante auto del 28 de junio de 2019, este Despacho Judicial le concedié al
sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, la pnsnm domicHiaria contemplada en el
articulo 38G de la Ley 1709 de 2014,

5.- El 30 de junio de 2‘Q20, este Despacho Judicial, resolvié revocar al condenado JOSE
FERNANDO RUIZ JIMENEZ, la prision domiciliaria contemplada en el articulo 38 G de la
Ley 1709 de 2014 .-

6.- Por los hechos materia de la sentencia el condenado JOSE FERNANDO RUIZ
JIMENEZ, estuvo privado de la libertad en las siguientes fechas:

; (2 dias) del 3 al 4 de marzo de 2013. _
' (3 dias) del 25 al 27 de septiembre de 2013, dentro del proceso acumulado 2013-16934.
(2 dias) del 27 al 28 de octubre de 2012, dentro del proceso acumulado 2012-11636.
(67 meses y 26 dias), desde el 23 de enero de 2014 hasta el 18 de septiembre de 2019
(fecha en la que no fue encontrado en su domicilio), posteriormente se encuentra privado
de la livertad desde el dia 05 de marzo de 2021, para un descuento fisico total de 89
" meses y 6 dias. -

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 6.5 dias mediante auto del 20 de 20nstn da 2N14
b). 49 dias mediante auto del 31 de marzo de 2017
c). 70 dias mediante auto del 4 de diciembre de 2018
d). 11 dias mediante auto del 21 mayao de 2019
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Para un descuento total de 93 meses y 22.5 dias.-

3.- Por conducte de la Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropalitano de Bogota (La Picota), se hace llegar la documentacion pertinente a fin de
provocar reconacimiento de redencidn de pena.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

REDENCION DE PENA
PROBLEMA JURICO

El sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, tiene derecho a la redencion de pena,
de conformidad con la documentacién allegada por centro de reclusion?

AMALISIS DEL CASO-

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de pena por estudio a
los condenados gue se encuentren privados de la libertad, sefalando para el efecto que
se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio y se computara como un dia
de estudio, la dedicacion a esta actividad durante seis horas diarias de estudio.-

A su turno, el articulo 100 de ia misma normatividad, consagra que el trabajo, estudio o
la ensefanza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién,
las horas trabajadas, estudiadas o ensefadas, durante tales dias, se computaran como
ordinarias. l.os domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio,
trabajo o ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencién de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestion deben estar

certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que |
el condenado debe haber observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizd las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar
con la resolucion del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de
reclusion, asi mismo, indica que cuando la evaluacidén sea negativa, el Juez que
gjecuta Ia pena se abstendra de reconocer redencion de pena.-

E! Estaluto Penitenciario, consagra la educacidon como una base fundamental de |
resocializacion en fos establecimientos penitenciarios, que propende por afirmar en el |
interno el conccimianto y el respeto de los valores humanos, de las instituciones publicas |
y sociales, de las leves y normas de convivencia ciudadana y el desarrollo de su sentido

rnoral.-

En sl presents caso, no es pesible reconocer las horas relacionadas en el computo No. ‘
18296130, correspendientes al estudio realizado en el mes de marzo de 2019, toda vez

gue dicha labor fue evaluada de forma deficiente, por lo tanto, no se tendran en cuenta

esas horas, para el presente computo, de conformidad con el articulo 101 de la Ley 65 de

1993 .-

Ahora bien, no es posible tomar para el computo de redencion, la totalidad de las horas
relacionaclas en el certificade Me. 18675063, como quiera que el penal no allegéd el
certificado de conducta del penado correspondiente al mes de septiembre de 2022.-

Sin embargo, se solicitara, al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota (La Picota), para que de inmediato proceda a la remisidén de los mismaos. -

Por lo anterior, este Despacho procede a analizar la documentacion allegada por el
Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La
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Picota), y a efectuar la diminuente, si a ello hubiere lugar, de la manera como se indica:

Redencion por estudio:

Certificado Periodo Horas ~ Redime
18296130 .  01/05/2019a 19/05/2019 . 80 i 165
| 18394078 . 01/09/2019 a 31/12/2019 504 . 15
. 18483738 01/01/2022a31/03/2022 252 15 |
| 18570888 | 01/04/2022a30/06/2022 ; 294 | 15
18675063 01/07/2022 2 26/08/2022 246 ' 16
. Total . . 1386 . 113 dias .

Realizando los guarismos correspondientes tenemaos que 1356 horas de estudio /6/2 =
113 dias de redencion por estudio.-

Se tiene entonces que JOSE FERNANDOC RUIZ JIMENEZ, realizd actividades
autorizadas de estudio dentro de los limites legales permitidos, contabilizando
satisfactoriamente en su favor 1356 horas, en el pericdo antes descrito, tiempo en el que
su conducta fue calificada como buena y ejemplar, tal y como se puede verificar en los
certificados de conducta expedidas por el Director del Establecimiento Carcelario y en los
datos consignados al respecto en la cartilla biografica, razén por la cual es merecedor del
reconocimiento de redencién de pena de 113 dias por estudio, y asi se sefalara en la
parte resolutiva de esta decision.-

Por lo tanto, se reconbce que a la fecha el penado JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ,
ha descontado de ia pena de prisién que le fue impuesta, entre el tiempo de detencidon
fisica y el de redencién 97 meses y 15.5 dias.- :

LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentenmado JOSE FERNANDO RUIZ
JIMENEZ?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legisiacion
penal aplicar corresponde al articulo 64 del Cédigo Penal, (Ley 599/00 con ta modificacién
del articulo 5° de la LLey 890/04). El articulo en mencién dispone:

“Articulo 5°. El articulo 64 del Cédigo Penal quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez podra conceder la libertad condicional al
condenado a pena privativa de la libertad previa valoracion de la gravedad de la conducta
punible, cuando haya cumplido las dos terceras partes de la pena y su buena conducta
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena. En todo caso
su concesion estara supeditada al pago total de la multa y de |a reparacion a la victima.”

Ahora, bien con postericridad a la sentencia se profirio la Ley 1709 de 2014 que modificd
el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara asi:

Articulo 64. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

Pégina3
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2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario

en gl centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con

todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.”.

De una lectura de los dos articulos, se evidencia que efectivamente la nueva disposicion
trae algunos elementos que son favorables a los intereses del reo, el articulo 64
modificado por el articulo 5° de la Ley 890 /04 exigia que “la persona haya cumplido las
dos terceras (2/3) partes de la pena”y por su parte, el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014
exige que “/a pena persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena”. Por
tanto, procede el estudio de lo solicitado en aplicacion del principio de favorabilidad,
advirtiendo dado el caracter inescendible de la ley penal, entrara el Despacho a estudiar
en su integridad los requisitos sefialados en la Ley 1709 de 2014.-

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento
de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos, esto es el
no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio
pretendido. -

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoracién de la conducta punible que debe efectuar el
Juez de Ejecucioén de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad condicional,
lo faculta para realizar un analisis integral de la conducta por la cual resultd impuesta la
condena, para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elementos vy
consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresion
“valoracion de la conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia de la
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

“48. En primer lugar es necesario concluir que una nonma que exige que los jueces de ejecucion de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los principios clel non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y
de separacién de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los lratados de derechos
humanos en el orden intemo (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de
manera primordial las funciones de resocializacion y prevencion especial positiva de la pena
privativas de la libertad (Pacto Intermacicnal de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion
Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo. si se vuilnera el principio de legalidad como elemento de! debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar la
conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin dailes los parametros para ello. Por lo
tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren fa conducta punible de las
personas condenacas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional
es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.”

<
©

(=4
[sTe}

~0
a.




%, Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

SIGCMA

£38EYS0,

Repitblica de Colombia

%0 cot™
Radicacion Unico 11001-60-00-015-2013-02985-00 / Interno 9750 / Auto Interlocutono 1326
Condenadc: JOSE FERNANDOQ RUIZ JIMENEZ
Cédula: 79732399 LEY 9086
Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusion; COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

Ahora bien, en Accion de Tutela del 07 de octubre de 2022, proferida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente Ramiro Riafio Riafo, sefiald:

“4.7. Tratandose de la valoracién de la conducta punible, la Cante Constitucional. fij6 los parametros
a tener en consideracion al momento de realizarse diche esludio por parle de los jueces de
gjecucion de penas, asi:

“El juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una fnalidad especilica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penilenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado.

En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no ne haoe desde la perspectiva de la
responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de
conacimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el
estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencia
condenatoria, cudles son los ocurridos con posterioridad a la misma. vinculados con el
comportamiento del sentenciado en reclusién.

(.0

Los jueces de ejecucion de penas no realizarian una valoracién ex novo de la conducta punible. Por
el contrario, el fundamento de su decision en cada caso seria la valoracion de la conducta punible
hecha previamente por €l juez penal”

El Juzgado analizard la conducta punible bajo los anteriores lineamientos
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por
el Juzgado 21 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, que fueron resefiados en la
sentencia de |a siguiente manera:

- ry

“Cl 3 de marzo de 2013 a las 19:00 horas. en fa calle 73 D con czrevs 27 5. via piblica de esta ciudad.
Agentes de la Policia Nacional solicitaron un registro personal & JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ y
encontraron en su poader una bolsa plastica de color negro que cottania V8 papeielas de una sustancia
pulverulenta que por sus caracterislicas se asemeja al bazuco y 13 holaas plisticas con sustancia vegetal
verdosa que por sus caracteristicas sea semeja a la marhuana: razoi poc by gue precediion a su caplia y
canrespondiente judicializacion.

Sometidas las sustancias-incautadas a la prueba preliminar PIPH arrcyzion resullado posilive para cocaina en
peso neto de 13:7 gramos y marihuana en peso de 91.1 gramos”.

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacion, todo lo contrario,
se trata de un hecho grave suma, por cuanto el penado puso. en peligro el bien juridico
de la salud publica, afectando considerablemente a la comunidad. -

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimienio de su actuar delictivo,
procediendo atentar contra la salud publica, circunstancias gue revelan la personalidad
del sentenciado carente de los mas esenciales valores humanos, su insensibilidad social,
soportando en el poco respeto por la salud de la comunidad; de lo que se infiere que esta
dispuesto a realizar cualquier acto que le permita asegurar su ilicito.

No obstante, y como lo sefiala el juez de tutela, refiriéndose a lo expuesto por la Corte
Constitucional, en donde indica:

“El juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finzlidad especibica, cual es la de
astablecer la necesidad de confinuar con el tratamiento pcimtenciaio a gadic del comportamiento
carcelario del condenado.

desde la perspectiva de la

En este contexto. el estudio del Juez de Ejecucion n¢ se hate
responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la inzlanc:s dizme, ante el juez de
conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pens ya impnesta. En ¢l mismo sentido. el
astudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de rgororhe en la sentencia
condenatoria, cudles son los ocurridos con posterioridad a la misma vinculados con el
comportamiento del sentenciado en reclusion.
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L.os jueces de ejecucion de penas no realizarian una valoracién ex novo de la conducta punible. Por
el conltrario, el fundamento de su decision en cada caso seria la valoracion de la conducta punible
hecha previamente por el juez penal”

Asi como hace referencia a lo sefialado en la Sentencia STP7409 de 2022, en donde se
establece:

“Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta Corporacion, en sentencia CSJ
STP1B50G. 19 nov, 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveidos CSJ STP5097-2020, 28
jul 2020, rad 111560, CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CS.) STP46432021, 23 mar.
2021, rad. 1158513 y CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257, delermund que:

«[...] 1} No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusion a la
lesividad de ls conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues
ello solo es conpatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el
articulo G8 A del Cédigo Penal.

IZn este santido, la valoracidn no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la explicaciéon de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en
los principios constitucionales;

i} La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes,
entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de
éstas; :

i) Cantemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere ia
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez
de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse
con el comportamiento del procesado en prisién y [os demas elementos Utiles que permitan analizar
la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por
gjemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas en la estrategia de
leadaptacion sosial en el praceso de resocializacion.

lanto. fa sola alusidn a una de las facelas de ta conducta punible, esto es, en el caso concreto, sola
al bien jundice: no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar
la concesion dxf subrogado penal.

Esto. por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueda referirse a la
lesividad de 13 conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por el
contrario, realizar el analisis completo”

Se hace necesario, no quedarnos con la valoracién de la conducta punible, sino que hay
que mirar el compartamiento y resocializacion del condenado posterior a la sentencia.

Asi mimo, se debe {ener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgé circunstancias de
mayor punibilidad al tasar la ‘pena, sino contrario reconocno circunstancias de menor
piinibilidad.

b) PE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

El articulo 64 del Codigo penal sefala como requisitos objetivos para la concesion de la
libertad condicional:

“1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. CQue su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiente penitenciario
en a centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
cordinuar la g;ecucion de la pena.

3 Que demuestre arraigo familiar y social”.

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciado haya cumplido en
reclusién las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el sentenciado JOSE
FERNANDO RUIZ JIMENEZ, fue condenado a 108 meses y 7 dias de prision,
correspondiendo las 3/5 partes a 65 meses v 16 dias, (2 dias) del 3 al 4 de marzo de
2013, (3 dias) del 25 al 27 de septiembre de 2013, dentro del proceso acumulado 2013-
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16934, (2 dias) del 27 al 28 de octubre de 2012, dentro del proceso acumulado 2012-
11636, (67 meses y 26 dias), desde el 23 de enero de 2014 hasta el 18 de septiembre
de 2019 (fecha en la que no fue encontrado en su domicilio), posteriormente se encuentra
privado de la libertad desde el dia 05 de marzo de 2021, es decir, a la fecha, entre
detencién fisica y redenciéon de pena reconocida, ha purgado 87 meses y 15.5 dias,
cumpliendo con el requisito objetivo que ia referida norma exige.-

1.2. En relacién al segundo requisito, reposan los informes emitidos por el Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), que describen la conducta
del sentenciado dentro del establecimiento de reclusion como buena y ejemplar, y la
Resolucion No. 4928 del 24 de noviembre de 2022, mediante el cual el Director del
Establecimiento Carcelario, otorgé resolucion favorable para la concesién del mecanismo
sustitutivo.

Es de advertir que, verificada la cartilla biografica, se denota que a calificacion de JOSE
FERNANDO RUIZ JIMENEZ, durante todo el tiempo de privacion de la libertad no ha sido
buena y ejemplar, pues registré conducta regular y mala durante varios meses del afio
2016, aunado a que este Despacho Judicial, mediante auto del 30 de junio de 2020,
resolvié revocar la prisidn domiciliaria contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709 de
2014, por el incumplimiento de los compromisos adquiridos en el acta de compromiso al
momento de concedérsele el beneficio: decisién que fue confirmada en segunda instancia
por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota.-

De igual manera en la cartilla bicgréfica, se indica que el penado se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de "Alta” segun acta No. 113-073-2022
del 16 de junio de 2022. A este respecto me permito traer a colacidén lo expuesto en la
Resolucién No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral segundo, emitida por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecio:
“2. Fase de alta sequridad (periodo cerrado):
Es la segunda fase del proceso de Tratamiento Penitenciario a partir del cual el interno(a) accede al Sistema de
Oportunidades en programas educativos y laborales, en periodo cerrado, que permite el cumplimiento del plan de
tratamiento, que implica mayores medidas restrictivas y se orienta a la reflexion y fortalecimiento de sus
habilidades, capacidades y destrezas, identificadas en 1a fase de observacion, diagnostico y clasificacion, a fin de
prepararse para su desempefio en espacios semiabieros.
Se inicia una vez ha culminado la fase de observacian, diagnéstico y clasificacion, sustentada mediante el
cancepto integral del "CET", y termina cuando el interno(a) es promovido por el CET, mediante seguimiento a los
factores objetivo y subjetivo, que evidencie la capacidad para desenvolverse con medidas menos restrictivas,
cumpliendo satisfactoriamente con las exigencias de seguridad, tratamiento sugerido y cumplimiento de una
tercera parte de la pena impuesta.
Los programas ofrecidos en esta fase orientan Ia intervencion individual y grupal, a través de educacion formal,
no formal e informal, en el desarrollo de habilidades y destrezas artisticas, artesanales y de servicios; la
participacién en grupos culturales, deportivos, recreativos, literarios, espirituales y atencion psicosocial.
2.1 Permanencia en Fase Alta Seguridad

Permaneceran en fase de Alta seguridad, recibirdn mayor intervencion en su tratamiento y no podran ser
promovidos por el CET a fase de mediana seguridad aquellos internos(as) que presenten algunas de las
siguientes situaciones:

Desde el factor objetivo:

1. Condena por delitos que el legislador excluye de manera taxativa.

2. Presenten requerimientos por autoridad judicial.

3. Presenten notificacion de nueva condena.

4. No hayan cumplido con una tercera parte (1/3) de la pena impuesta, en el caso de justicia ordinaria o del 70%
de la pena impuesta en el caso de justicia especializada.

5. Registren acta de seguridad gue restrinja su movilidad para evitar atentados contra la vida e integridad de
otras personas o de sus bienes.

Desde el factor subjetivo:

1. Presenten elevados niveles de violencia.
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2. No asuman normas que permitan la convivencia en comunidad.

3. Sean insensibles moralmente y presenten trastornos severos de personalidad.
4. No hayan participado de manera activa y responsable en el Sistema de Oportunidades.

5. Por concepto det psiquiatra deban recibir atencién y tratamiento especializado dadas las limitaciones de su
estado de salud mental.

6. Aquellos internos que a juicio de la Junta de Distribucion de Patios y asignacién de celdas deban estar
recluidos en lugares de alla seguridad conforme al paragrafo del articulo 17 del Acuerdo 0011 de 19885, con
tratamiento especial..”.

Evidenciandose en el presente caso que efectivamente el penado ha realizado
actividades con miras a su readaptacion social, y si bien el comportamiento en el ente
carcelario durante el ultimo tiempo ha sido buena y ejemplar, se encuentra actualmente
en la fase de alta seguridad, pues no ha generado los requisitos necesarios para un
posible cambio de fase, registrando conducta regular y mala- durante varios meses del
afo 2016, aunado a que este Despacho Judicial, mediante auto del 30 de junio de 2020,
resolvié revocar la prisién domiciliaria contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709 de
2014, por el incumplimiento de los compromisos adquiridos en el acta de compromiso al
momento de concedérsele el beneficio: decisién que fue confirmada en segunda instancia
por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota.-

1.3. En relacion al arraigo familiar y social, se indica que dentro el expediente obra la
documentacién allegada por el penado, en donde indica como direccién de residencia
ubicada en la Carrera 9 B No. 7 — 16 Este, Barrio Turbay Ayala o Altos de Egipto de esta
ciudad.-

c) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, el Juzgado fallador no lo
condend al pago de perjuicios, pero si al pago de multa equivalente a 2.75 S.M.L.M.V., la
cual se encuentra a cargo de la Oficina de Cobro Coactivo del Ministerio de Justicia y del
Derecho, y por tanto en ese evento la concesidn del beneficio solicitado no esta
supeditado a la acreditacidon de tales.-

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecto, me permito traer a colacién lo expuesto por la Honorable Corte
Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas
Silva

“28. Profundizando puntualmente en la ejecucion de las penas, conviene senalar que el sistema penal
consagra como funciones de la pena la prevencion general, la retribucion justa, la prevencién
especial, la reinsercion social y la proteccion al condenado. No obstante, solo la prevencién especiat y
fa reinsercion social son las principales funciones que cobran fuerza en el momento de la ejecucion
de la pena de prision (art. 4° del Codigo Penal), de tal forma que como lo ha reconocido la
jurisprudencia constitucional desde sus inicios®, en el Estado social de derecho la ejecucion de la
sancion penal esta orientada hacia fa prevencion especial positiva, esto es, en esta fase se busca
ante todo la resocializacion del condenado respetando su autonomia y la dignidad humana como pilar
fundamental del derecho penal.

De alli que la teoria actual de la pena refiera a que el tratamiento penitenciario deba estar dirigido a la
consecucion de la reeducacion y reinsercion social de los penados, y deba propender por hacer que
el condenado tenga la intencién y la capacidad de vivir respetando Ia ley penal, en desarrollo de una
actitud de respeto-por su familia, el projimo y fa sociedad en general. Es lo que se conoce como la
humanizacion de la pena a partir del postulado de ta dignidad humana que establece el articulo 1° de
la Constitucion Political®y,

(. '

30. Esa discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 199613, en la cual la Corte concluyo
que (i) durante la ejecucion de las penas debe predominar la blusqueda de la resocializacién del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado
social de derecho fundado en la dignidad humana; (i} el objeto del derecho penal en un Estado como
el colombiano, no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismo;
y, (iii) diferentes instrumentos internacionales de derechos humanos establecen fla funcién

-2
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resocializadora del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prision o intramural no
puede ser considerada como la Unica forma de ejecutar la sancion impuesia & condenado.

Al respecto, el articulo 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Polilicos de las Naciones Unidas,
consagra que el régimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya finalidad esencial es la
reforma y la readaptacion social de los penados. En el mismo sentido, el articulo 5.6 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos estipula que las penas privativas de la libertad tienen como
finalidad esencial la reforma y la readaptacion social de los condenados.

Asi las cosas, el Estado esta en la obligacion de procurar la funcién resocializadora de las personas
condenadas a penas privativas de la libertad. Por lo tanto, ia pena no ha sido pensada tinicamente
para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacidén como garantia de la
dignidad humana’.

Ahora bien, en Accién de Tutela del 07 de octubre de 2022, al pronunciarse sobre la
prevenciéon especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotéd — Sala Penal con ponencia del Magistrado

Ponent

e Ramiro Riafio Riafio, indico :

4,25 Pues. en ese escenario lo que le corresponde al jusz s determinar si hajo la prevencion
aspecial y la reinsercion social — inciso 2° art. 4° del C.P.. en cormuiiiv con lo dispuesto en el art. 64
idem y el precedente jurisprudencial, que alude a la giavedai! de o conduciz y el proceso de
resocializacion. establecer si el accionante es 0 no merecoddor Je ls theitad condicional o porque
requiere mas tratamiento inframural.

Tarea pava la cual, contrario a lo que hizo en su providenvia. :sherd despojase de todo criterio
moral y udnicamente fundarse en los principios constitucionales, especialmente en los
certificados que den cuenta de la adecuada resocializacion a través del tiempo que ha estado
privado de su libertad intramuros (trabajo, estudio, enseaanza, buena conducta, certificados
del Director de la Carcel sobre Ia conveniencia o no de otorgar el beneficio, etc.) y la gravedad
del delito, sin quedarse estancado en la simple gravedad de conducta y el bien juridico afectado
como elementos suficientes para negar la concesion del subrogado penal. sino que debe ir un poco
méds alld y hacer un andlisis profuso junto con las demas arstas Gue rodean el tratamiento recibido y
su positivo proceso resacializador durante toda la ejecucion de la pena. para finalmente decidir si
continda o no el tratamiento intramural o resulta mas beneficiosa la libertad asistida.” Negrilla y
subrayado del despacho.

En relacion con la resocializacion del delincuente, tenemos que en la SENTENCIA T-

009722
GLORI

. DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
A STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecio:

219. El reconocimiento de la resocializacién como fin principal de la pena de prision se sustenta en
fa dignidad humana, pues confirma que la persona condenada ne pierde su condicion humana como
consecuencia de la infraccion de la ley penal y del cumplimiento de una pena privativa de la libertad.
En consecuencia, el Estado debe brindarle alternativas gus le permitan recorccer el dafo que
causd, pero al mismo tiempo, incentivar un nuevo inicio y &l desarroila de wa vida en condiciones
dignas tanto en el cumplimiento de la pena de prision comn en su igincorporacen a la vida en
sociedad una vez cumplida la pena correspondientet™.

20. Esta funcion resocializadora que, como se indico, &s ransversal @ la politica punitiva del
Sstado. se incluyo de forma expresa en la legislacion penitenciariz. La Ley 65 de 1993 reconoce en
su articulo 10° que “[e}f tratamiento penilenciario tiene la firaidad de alcanzar la 1esocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidac y a iravés de fa disciplina, el

“trabajo. el estudio, la formacion espiritual. la cultura, el daporte y ia recreacion. bajo un espiritu

humano y solidario”. El articulo 142 de este cuerpo normativc establece gue el tratamiento
penitenciario tiene por fin “[pjreparar al condenado, medioste su resocializacion. para la vida en
libertad’. En esto coincide el Codigo Penal, el cual refiere. en su articulo 4%, a la prevencion especial
y la reinsercion social como funciones de la pena que operan desde el momento de su ejecucion en
prision. .

21. La Corte ha expuesto que la resocializacion tiene muchas formas de alcanzarse y ha
reconocido que garantizar formas de trabajo y educacion dentro de la carcel periniten al condenado
tener esperanza para retomar su vida en comunidadi®d. El derecho a la resocializacion tiene como
una de sus consecuencias concretas la oportunidad y disposicion permanente de medios al alcance
de las personas privadas de la libertad. que garanticen la realizacion de diversas actividades de
orden laboral, educativo. deportivo y ludicoll. E fin resocializador pretende que el interno logre
reintegrarse por medio de la construccion de un proyecto de vida. el cual puede desarrollarse

o

durante el iempo que permanece en el centro de reclusion®-!

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicizg! la conducta desplegada
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por JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, es grave, sin embargo, en la sentencia que vigila
este Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibilidad al dosificar la
pena. En el acapite de DOSIFICACION PUNITIVA, se indicé por parte del Juzgado
fallador:

"Siguiendo los parametros del articulo 61 del Cédigo Penal y teniendo en cuenta que no concurren
en el gctuar de JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ circunstancias de mayor punibilidad, de acuerdo
a los criterios del inciso 3° del articulo 61 del Cédigo Penal, como es la gravedad de la conducta el
dafio real y potencial creado y la intensidad del dolo, tenemos que la pena se ubica entre 64 a 75
mmeses de prision, esto es dentro del primer cuarto minimo, por tanto se impone la pena de
SESENTA Y CUATRO (64) MESES DE PRISION y multa en el equivalenie a DOS (2) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSULEAS VIGENTES...".

Razén por la cual esta funcionaria no se pronunciara sobre las circunstancias de mayor
punibilidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parte del juzgado de
conocimiento, y se tendra en cuenta que RUIZ JIMENEZ, registra anotaciones por otras
conductas delictivas. Es de advertir que el condenado cuenta con otras sentencias
condenatorias. Proferida por el Juzgado 30 Penal del Circuito de Conocimiento de esta
ciudad y Juzgado 42 Penal del Circuito de Conocimiento de Conocimiento de esta ciudad,
las cuales fuaron acumuladas a las presentes diligencias.-

En relacion con el delincuente reincidente, se trae a colacion la sentencia anticipada del
28 de abril de 2011, radicado 11001 6000 013 2010 011557 01 proferida el Tribunal
Superior de Bogoté Sala de decisidén penal Magistrado FERNANDO ADOLFO PAREJA
REINEMER en la que dijo:

“...No sobre decir que la reincidencia es un dato util para considerar que el tratamiento
penitenciario seria aplicado, no a casos de defincuencia ocasional, en las cuales el
delito es urr evento coyuntural en la vida de quien lo cometié, sino que abarca otras
" modalidades de delincuencia, como la profesional o la habitual, que justifica la-
- aplicacion del efecto aflictivo, es decir. de restriccion de derechos, cuando sus titulares
han abusado de ellos en pedquicio de la comunidad...”

En este caso se observa, que RUIZ JIMENEZ, no es un delincuente primario, sino que ha
hecho del delito su modus vivendi.

Retomzndo todo lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializaciéon, el
establecimiento carcelario si bien emitio resolucion favorable para la libertad condicional,
debido a que lleva mas de 3/5 partes de la pena e indico que ha tenido buena conducta
dentro del centro de reclusion, actuaimente lo mantiene en la fase de alta seguridad
(cerrado) en su proesso de resocializacion, debe tenerse en cuenta que regisird conducta
egular y maia durante varios meses del aflo 2016, aunado a que este Despacho Judicial,
mediante aule del 30 de junio de 2020, resolvid revocar la prision domiciliaria
contemplada er el articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014, por el incumplimiento de los
compromisos adguiridos en el acta de compromiso al momento de concedérsele el
beneficio: decisién que fue confirmada en segunda instancia por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogota, lo que impide a esta juez establecer un panorama total, que
permita indicar que &l condenado se encuentra listo para vivir en sociedad. Es por ello,
que se oficiard al director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota (La Picota), para que realice los estudios de reclasificacién del condeno (si
procediere), con el fin de que se pueda establecer que RUIZ JIMENEZ, es apto para vivir
en mecdio abierto. Adicionalmente, no se debe desconocer que RUIZ JIMENEZ, ha
cometida otras infracciones penales, lo que indica su personalidad.-

La anterior cita se resefa para significar que en criterio de esta juzgadora, el sentenciado
JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, requiere por ahora continuar con el tratamiento
carcelario con fines de prevencién general (para proteger a la sociedad y especial
negativa, para evitar que el sentenciado vuelva a delinquir de gozar de libertad y que
durante el tiempo que le falta, a través de los espacios pedagdgicos que se generan en el
internamiento carcalario, reflexione sobre su conducta social, adquiera alguna habilidad
para provearse inQresos econémicos, para que cuando cumpla los requisitos para
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recuperar su libertad, valore y regule voluntariamente no volver a delinquir y devengue su
sustento de alguna actividad licita.

Asi las cosas, atendiendo, los fines y funciones de la pena. este Juzgade considera que
no se encuentran satisfechos por parte del condenado JOSE FERNANDO RUIZ
JIMENEZ, los presuptestos exigidos por el articulo 64 del Codign Peral, para reconocer
el mecanismo de la Libertad Condicional, por ende, habré e negarsels o solicitado.

En razdén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C..

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a JOSE FERNANDC RUIZ JIMENEZ, en
proporcion de ciento trece (113) dias, por las actividades de estudio relacionadas en la
parte motiva de esta ciudad.-

SEGUMDO: ABSTENERSE de reconocer redencion de pena al condenado JOSE
FERNANDO RUIZ JIMENEZ, respecto de las actividadas desarrolladas en el mes de
marzo de 2019, por las razones expuestas en la parte motiva de este decision.-

TERCERO: NO RECONOCER redencién de pena por las horas estudiadas por el
sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, correspondienies al mes de septiembre
de 2022, por las razones anotadas en la parte motiva.-

CUARTO: SOLICITESE al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
(La Picota), remita los certificados de conducta del senterciado JOSE FERMANDO RUIZ
JIMENEZ del mes de septiembre de 2022 -

QUINTO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al condsnado JOSE FERMNANDO RUIZ
JIMENEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de este croveida.-

SEXTO: OFICIAR al DIRECTOR del Complejo Carcelario y Penitenciario Mstropolitano
de Bogota (La Picota), para que realice la reclasificacion de fase de seguridad (si
procediere) al condenado JOSE FERNANDO RUIZ JIMERHEZ.

SEPTIMO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado.- .

OCTAVO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. %/l/é}{ﬁ.;; % -
SOFIA DEL‘PKAR BARRERA MORA
JUEZ
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20/12/22, 8:00

Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RV: NI 40723-14 Al 1333 DE Q6/12/2'022 NOTIFICA MP Y DEFENSA

Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 19/12/2022 8:44
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Enviado: [unes, 19 de diciembre de 2022 5:15

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: NI 40723-14 Al 1333 DE 06/12/2022 NOTIFICA MP Y DEFENSA

Buenos dfas.
Me doy por notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |

Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria 'gov co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629
Pﬁacumﬁﬂm Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

CRRLEELESN cra. 59,4 15- 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 16 de diciembre de 2022 12:23

Para: anderssonmedina@hotmail.com <anderssonmedina@hotmail.com>
Cc: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 40723-14 Al 1333 DE 06/12/2022 NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saludo,

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 14 de ejecucion de penas y medidas de seguridad

de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION U OFICIO ENVIARLO AL CORREQ: ventanillaZcsjepmshta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cordialmente,

_'5 Y M!a.%

Co N
B

Mario José Blanco Orozco

Asistente Administrativa Grado VI

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotd

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. *******+*NOT|CJA DE CONFORMIDAD********* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra

estrictamente prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veintidos (2022) |
OBJETO DE LA PROVIDENCIA
Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE
PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL a la sentenciada ANY! MERCEDES CASAS
MUNOZ, conforme la documentacion allegada por la Reclusion de Mujeres de
Bogota — El Buen Pastor. -
ANTECEDENTES PROCESALES
‘ 1.- Se establece que la sentenciada ANY! MERCEDES CASAS MUNOZ, fue
condenada por el Juzgado Treinta Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de esta capital, mediante sentencia de fecha 11 de noviembre de
2016, a la pena principal de 64 meses de prision, multa de 2 S.M.L.M.V.,
ademas a la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, por el
punible de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
AGRAVADO, negandole la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la
prision domiciliaria.-
2.- Por los hechos materia de la sentencia, la penada ANYl MERCEDES CASAS
MUNOZ, se encuentra privada de la libertad desde el dia 26 de abril de 2019, para
un descuento fisico de 43 meses y 5 dias.-
Enfase de ejecucion se le han reconocido redencion de pena:
a). 164 dias mediante auto del 25 de enero de 2022
b). 17 dias mediante auto del 27 de abril de 2022
. c). 10.5 dias mediante auto del 22 de agosto de 2022

Para un descuento total de 49 meses y 15.5 dias.-

3.- Por conducto de la Oficina Juridica de la Reclusion de Mujeres de Bogota — Ei
Buen Pastor, se hace llegar la documentacion pertinente a fin de provocar
reconocimiento de redencién de pena.-

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

La sentenciada ANY! MERCEDES CASAS MUNOZ, tiene derecho a la redencion
de pena, de conformidad con la documentacion allegada por centro de reclusion?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por
trabajo a los condenados que se encuentran privados de la libertad, sefialando
para el efecto que se les abonara un dia de reclusién por dos dias de trabajo y se

Pagina 1
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computgré como un dia de trabajo la dedicacion a esta actividad durante ocho
horas diarias.- '

A su turno, el articulo 100 de la misma, consagra que el trabajo, estudio o la
ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales
dias, se computaran como ordinarias. Los domingos y dias festivos en gue no haya
habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran en cuenta para la
redencioén de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad sefiala que las labores en cuestion deben
estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancion, y que el condenado debe haber observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucion del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.-

El Estatuto Penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico y adecuado a
los fines de resocializacién y al tenor de la Constitucion Nacional tiene una triple
dimensién armonica; como principio, como derecho y como deber.-

Bajo estos parametros legales y jurisprudenciales, este Despacho procede a
analizar la documentacion allegada por Oficina Juridica de la Reclusion de Mujeres
de Bogota — El Buen Pastor, y a efectuar la diminuente, si a ello hubiere lugar, una
vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencién de
pena por trabajo y buena conducta, de la manera como se indica:

Redencién por Trabajo:

Certificado Periodo Horas Redime
18582652 01/04/2022 a 30/06/2022 440 27.5
Total 440 27.5 dias

Realizando las operaciones correspondientes, tenemos que 440 horas de trabajo /8
/ 2 = 27.5 dias de redencion de pena por trabajo.-

Por tanto, la penada ANYl MERCEDES CASAS MUNOZ, realizd actividades
autorizadas de trabajo dentro de los limites legales permitidos, contabilizando
satisfactoriamente en su favor 440 horas en los periodos antes descritos, tiempo
durante el cual su conducta fue calificada como ejemplar, tal como se puede
verificar en los certificados de conducta, expedidas por el Director del
Establecimiento Carcelario y en los datos consignados al respecto en la cartilla
biografica, razén por la cual es merecedor del reconocimiento de redencion de
pena de 27.5 dias por trabajo y asi se sefialara en la parte resolutiva de esta
decision.- ‘ :

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha la penada ANY! MERCEDES CASAS
MUNOZ, ha descontado de la pena de prision que le fue impuesta, entre el tiempo
de detencion fisica y el de redencién 50 meses y 14 dias.-

LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

La sentenciada ANY! MERCEDES CASAS MUNOZ, tiene derecho a la libertad
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condicional, de conformidad con la documentacién allegada por el centro de
reclusién y las pruebas obrantes dentro del expediente?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la
legislacién penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modificé el articulo
64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes términos:

"Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara asi:

Articulo 64. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer. con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia de!
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.”.

Asi las cosas, tenemos que los requisitos establecidos en la citada norma para el
otorgamiento de la libertad condicional, se pueden clasificar en objetivos y
subjetivos, dentro de los primeros se encuentra el cumplimiento de las 3/5 partes
de la pena impuesta, la acreditacién de la reparacion a la victima y arraigo familiar
y social; y como subjetivos tenemos la valoracion de la conducta punible y el
analisis de la buena conducta durante el tratamiento penitenciario.-

En consecuencia corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el
cumplimiento de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos y no
alternativos, esto es el no cumplimiento de una sola de estas exigencias da fugar a
negar el beneficio pretendido.-

En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciada haya cumplido en
reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que la condenada ANY]
MERCEDES CASAS MUNOZ, fue condenada a 64 meses de prision,
correspondiendo las 3/5 partes a 38 meses y 12 dias, y se encuentra privada de la
libertad desde el dia 26 de abril de 2019, es decir, a la fecha, entre detencion fisica
y redencion de pena reconocida, ha purgado 50 meses y 12.5 dias, cumpliendo
con el requisito objetivo que la referida norma exige..-

Asi mismo se observa que ANYl MERCEDES CASAS MUNOZ, no fue condenado
al pago por concepto de perjuicios, no obstante, lo anterior, fue sancionado con
multa de 2 SM.LM.V. Sin embargo el estudio de la concesion del beneficio
solicitado, no esta supeditado a la acreditacion de tales pagos.-
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Respecto al arraigo familiar y social, se indica que dentro del expediente' obra como
direccion ubicada en la Calle 74 B No. 69 Q — 50, Barrio Las Ferias — Localidad de
Engativa de esta ciudad. -

En cuanto al factor subjetivo, reposan los informes emitidos por la Reclusion de
Mujeres de Bogota — El Buen Pastor, que describen la conducta de la sentenciada
dentro del establecimiento de reclusién como mala del periodo comprendido entre
el 22/08/2021 al 21/11/2021, y buena del periodo del 22/02/2022 al 21/05/2022 y la
Resolucion No. 1707 del 28 de septiembre de 2022, mediante el cual la Directora
del Establecimiento Carcelario, otorgd resolucién favorable para la concesion del
mecanismo sustitutivo. Sin embargo, la penada no ha tenido buena conducta, pues
durante su tiempo de privacion de libertad, reporta conducta mala del 22 de agosto
al 31 de agosto, septiembre, octubre y del 01 al 21 de noviembre de 2021. No
cumpliendo con este requisito., quedando el Despacho, relevado de la obllgaC|on
de estudiar los demas presupuestos exigidos por la preceptiva. -

En conclusion, este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos por parte de la condenada ANY! MERCEDES CASAS MUNOZ, los
presupuestos exigidos por el articulo 64 del Cdédigo Penal, para reconocer el
mecanismo de la Libertad Condicional, por lo que se negara lo solicitado. —

OTRAS DETERMINACIONES

En atencién a la informaciéon solicitada por el abogado JUAN DAVID PAEZ
SANTOS, C.C. 91.521.360 de Bucaramanga T.P. 237.584 del C.S. de la J.,,
adscrito a la Defensoria del Pueblo, por el Centro de Servicios Administrativos
de estos Juzgados, expidase la informacion solicitada por el referido abogado y
remitase al correo electrénico Juan.david.paez.santos@gmail.com

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA |mpuesta a ANYI MERCEDES CASAS MUNOZ,
en proporcién de veintisiete punto cinco (27.5) dias, por la actividad relacionada
en la parte motiva.-

SEGUNDO: NEGAR [a LIBERTAD CONDICIONAL a la sentenciada ANYI
MERCEDES CASAS MUNOZ por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido.-

- TERCERO=DESE-CUMPLIMIENTO alachpite; de otras determinaciones.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., seis (6) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE
PENA al sentenciado WILBER FERNEY MATA CORRALES, conforme la
peticion allegada por el penado y la documentacion allegada por el
Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota. - ‘

i

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 11 de diciembre de 2019, por el Juzgado 5° Penal del
Circuito Especializado de Conocimiento de Bogotd, fue condenado WILBER
FERNEY MATA CORRALES, como autor penalmente responsable del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y EXTORSION AGRAVADO, a la
pena principal de 168 meses de prision, multa de §.750 S.M.L.M.Y. ademas a
la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, por el mismo lapsa de la pena principal,
negandole la suspension condicional de la ejecucion de ia pena y la prision
domiciliaria.- ‘

2.- Mediante sentencia del 11 de marzo de 2020, la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogota, resolvid modificar el numeral primero de la sentencia
condenatoria en el entendido de condenar al penado WILBER FERNEY MATA
CORRALES, a la pena de 120 meses y 23 dias de prisién, multa de 6.750
S.M.LMV., por el delto de delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO EN CONCURSO CON EXTORSION AGRAVADOQ, ademas a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso de la pena principal, por el mismo lapso de la pena principal,
negandole la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena y la prisidn
domiciliaria

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado WILRER FERNEY
MATA CORRALES, se encuentra privado de la libertad desde el dia 29 de mayo
de 2019, para un descuento fisico de 42 meses y 8 dias.- '

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguienies redenciones:

a). 41.5 dias, mediante auto del 16 de diciembre de 2020
b). 59.5 dias mediante auto del 30 de marzo de 2021

- ¢). 38 dias mediante auto del 25 de junio de 2021

d). 108 dias mediante auto del 23 de junio de 2022
Para un descuento total de 50 meses y 15 dias.-
4.- Por conducto de la Oficina Juridica del Estahlecimiento Carcelario La Modelo

de Bogota, se hace llegar la documentacion pertinente a fin de provocar
reconocimiento de redencion de pena.-

Medelo
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Condanago  WILBEFR FERNEY MATA CORRALES

Cédula 1024312418 LEY 906
Duatiio: CONCIERTO PARA DELINQUIR

Reciusion ESTABLEGIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

' CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

3
Ei sentenciado WILBER FERNEY MATA CORRALES, tiene derecho a la
redencion de pena, de conformidad con la documentacidn allegada por centro de
reclusion?

AMALISIS DEL CASO

El articulo 82 de la Ley 65 de 1983, contempla las condiciones para que el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena
por trabajo a los condenados que se encuentran privados de la libertad,
serialando para el efecto que se les abonara un dia de reclusion por dos dias de
trabajo v se computara como un dia de trabajo la dedicacién a esta actividad
durante ocho horas diarias.-

A su turno, el articulo 100 de la misma, consagra que el trabajo, estudio o la
enseilanza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales
dias, se computardn como ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no
haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran en cuenta
para la redencion de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad sefala que las labores en cuestion
deben. estar ceriificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancion, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizé las tareas validas para la
reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucion del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.-

El Estatuto Penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico y adecuado
a los fines de resocializacion y al tenor de la Constitucion Nacional tiene una triple
dimension armadnica; como principio, como derecho y como deber .-

Bajo estos parametros legales y jurisprudenciales, este Despacho procede a
analizar la documentacion allegada por Oficina Juridica del Establecimiento
Carcelario La Maodelo de Bogota, y a efectuar la diminuente, si a ello hubiere
lugar, una vez establecidc & marco normativo que regula el reconocimiento de

redencion de pena por trabajo y buena conducta, de la manera como se indica:

Redencion por Trabajo:

Certificado ‘ Periodo Horas Redime
18551916 01/04/2022 a 30/06/2022 584 36.5
Total 584 36.5 dias

Realizando las operaciones correspondientes, tenemos que 584 horas de trabajo
/8 12 = 36.5 dias de redencion de pena por trabajo.-

Por tanto, el penado WILBER FERNEY MATA CORRALES, realizd actividades
autorizadas de trabajo dentro de los limites legales permitidos. contabilizando
satisfactoriamente en su favar 584 horas en los periodos antes descritos, tiempo

-
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durante el cual su conducta fue calificada como ejemplar, tal como se puede
verificar en los certificados de conducta, expedidas por el Director del
Establecimiento Carcelario y en los datos consignados al respecto en la cartilla
biogréafica, razdén por la cual es merecedor del reconocimiento de redencion de
pena de 36.5 dias por trabajo y asi se sefalara en ld parte resolutiva de esta
decisién.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado WILBER FERNEY MATA
CORRALES, ha descontado de la pena de prision gue le fue impuesta, entre el
tiempo de detencion fisica y el de redencion 51 meses y 21.5 dias.-

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a WILBER FERNEY MATA
CORRALES, en proporcion de treinta y seis puntc cinco (36.5) dias, por la

actividad relacionada en la parte motiva.-

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisidn al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.-

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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21112122, 17:02 . Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Outlook

RE: NI 40723-14 Al 1333 DE 06/12/2022 NOTIFICA MP Y DEFENSA
™

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Lun 19/12/2022 5:15
Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias.
| Me doy por notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

Procurador Judicial |

\ Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

] , « jlledesma@procuraduria.gov.co

_ . PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629
PROCURABURIA Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

BRI Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., C6d. postal 110321

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 16 de diciembre de 2022 12:23

Para: anderssonmedina@hotmail.com <anderssonmedina@hotmail.com>
Cc: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: Ni 40723-14 Al 1333 DE 06/12/2022 NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saludo,

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 14 de ejecucidn de penas y medidas de seguridad
de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALOUIER PETICION U OFICIO ENVIARLO AL CORREO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cordialmente,
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\ Maria José Blanco Orozco
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|
José Leibniz Ledesma Romero
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Asistente Administrativa Grado Vi

Centfro de Servicios Administrafivos

Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotd

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. *******x*x*NQOTICIA DE CONFORMIDAD***+*xx4+% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informaci6n confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. S6lo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencién, difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PERAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
Bogota, D.C., Diciembre doce (12) de dos mil veintidos (2022)

OBJETO DE LA PROVIDEMGIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION
DE PENA Y POSIBLE PENA CUMPLIDA al sentenciado FIDEL ANTONIO
CORCHUELO BELLO, conforme la documentacién allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

Se establece que FIDEL ANTONIO CORCHUELG BELLO fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 18 Penal del Circuito de Conocimiento
de Bogota, el 21 de Marzo de 2017 a la pena principal de 108 meses de
prisién, a la accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso de la pena principal, como autor penalmente responsable del
delitc de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS,
negandole la suspensién condicional de la pena y la prision domiciliaria.

Fallo que fue confirmado en segunda instancia par ¢l Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, en Sala de Decision Penal g 17 de enero de
2018; posteriormente la Corte Suprema de Justicia an Sala Casacion Penal
en falio del 23 de febrero del 2022 resolvid inadmitir 12 demanda de casacion.

Para efectos de la vigilancia de la pena el condenado ha estado privado de la
libertad por cuenta de este proceso desde el 13 de octubre de 2015 hasta la
fecha sin solucion de continuidad, es decir 86 meses de prisiton.

Por conducto de la Oficina Juridica de CARCEL Y PENITENCIARIA DE
MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.C., se hace llegar la
docurnentacion sobre las actividades realizadas con miras a provocar
reconocimiento de redencion de pena.

CONSIDERACIONES DEL DESFACHG

DE LA REDENCION DE PENA

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993 contemplan las condiciones para que el
Juez 4e ejecucion de penas y medidas de seguridac conceds ia redancion de
pena por estudio a los condenados que se encuenti-n piiacdos de s libertad,
sefalando para el efecto que se les abonard un dia 2 Jeohasion po Jdos dias
de estudio y se computara como un dia de estutio [z doedicacion a esta
actividad durante seis horas, asi sea en dias diferantes. Agrega gue no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Por su parte el Art 101 de la misma normatividad sefiala que las labores en
cuestion deben estar certificadas por el Director del estabiecimiento donde se
ha descontado la sancion, y que el condenado debhe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizo las tareas validas para la

IR IR A (A (S ~AAEr Ay ta j




Prsco £1O01-00.00-017-2013-18733-00 7 Intemo 29912 # Auto Interlocutorio: 1320
sic: FIDEL .:‘NTC ) CORCHUELO BELLO

Cécula 7900830;
Dedito: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS - LEY 906 DE 2004
LA MODELO

Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de
reclusion. "

El estatuto penitenciario consagra la educacién como una base fundamental
de resocializacion en los establecimientos penitenciarios que propende por
afirmar en el interno el conocimiento y el respeto de los valores humanos, de
las instituciones publicas y sociales, de las leyes y normas de convivencia
ciudadana y el desarrollo de su sentido moral.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de
pena por estudio y buena conducta, el Despacho procede a analizar la
documentacion allegada por CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA
SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.C. y efectuar la diminuente si a ello
hubiere lugar de la manera como se indica:

I.- Redencidn por estudio:

Certificado Periodo : Horas Redime

29912 | ABRIL A DICIEMBRE DE
. 2016
ENERO A NOVIEMBRE
‘DE 2017
MARZO A NOVIEMBRE
DE 2018 6626 552.16
FEBRERO A DICIEMBRE
© - DE 2019
ENERO DE 2020 A
DICIEMBRE DE 201

Total | 6626 55216 dias

6628 horas de estudio/6/2 = 552.16 dias

Se tiene entonces que FIDEL ANTONIO CORCHUELO BELLO, realizo
actividades autorizadas de estudio dentro de los limites legales permitidos,
contabilizando satisfactoriamente en su favor 6626 horas en los periodos
indicadas anteriorrente, tiempo durante el cual su conducta fue calificada

como buena y ejemplar tal y como se puede verificar en la certificacion de

conducta expedida por el director del establecimiento carcelario y en los
datos consignados al respecto en la cartilla biogréafica, razon por la cual es
merecedor del reconocimiento de redencién de pena de 552.16 dias por

estudio y asf se sefalara en la parte resolutiva de esta decisién.

De otra_ parte, se tiene que &l condenado ha estado privado de la libertad
desde el 13 de Octubre de 2015, hasta la fecha de esta decision, tiempo al

cual habra de sumarse los 552.16 dias de redenciéon por estudio

reconocidos en esta providencia de modo que FIDEL . ANTONIO
CORCHUELQO BELLO, ha descontado. de la. pena de prision que le fue
impuesta, un total de 104 MESES, 12.16 DIAS que se computa como tiempo
de pena cumplida.

DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA‘

De conformidad con lo sefialado en precedencia, se tiene que el sentenciado
CINEFL ANTONIO CORCHUIFEIO REIIO. no ha cuiimnlido 13 totalidad de la

;inaz :
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pena que corresponde a 108 meses de prisién y & la fecha ha descontado
de la pena de privativa de la libertad que le fue impuesta, un total de 104
meses y 12.16 dias de prisiéon. Razén por la cual se negara la solicitud de
libertad por pena cumplida deprecada por el sentenciado.-

Requerir a la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE
BOGOTA BOGOTA D.C., , la remisién actualizada del_original de la cartilla
biografica, los certificados de conducta del sentenciado FIDEL ANTONIO
CORCHUELO BELLO, asi como los certificados de REDENCION DE PENA,
pendiente por resolver, en especial de diciembre de 2021 a ia fecha.

En razdn y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C..

RESUELVE:

PRIMERDO. - REDIMIR LA PENA impuesta a FIDEL ANTONIO
CORCHUELO BELLO, en proporcion de QUINIENTOS CINCUENTA' Y
DOS PUNTO DIECISEIS {552.16 DIAS, por las actividades relacioradas en
la parte motiva.

SEGUNDO. — NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciado
FIDEL ANTONIO CORCHUELO BELLO, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.-

TERCERO.- Requerir a la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA
SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.C,, , la remisién actualizada del
original de la cartilla biografica, los cenrtificados de conducta del sentenciado
FIDEL ANTONIO CORCHUELO BELLO, asi_como los ceriificados de
REDENCION DE PENA, pendiente por resolver, en aspecial de diciembre
de 2021 a la fecha.

CUARTO.- INFORMAR de esta decision al establecimiento carcelario donde
se encuentra recluido el penado.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion v apelacion.

Centro de Servncnos Administrativos Juzgados de ]

NOT!FIQUESE Y Q UWQA@\E“!? Penas y Medidas de Sequridad
Entiafecha  Notifiqué porEstartn N~
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19412122, 08:07 ' Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Outlook

T Y
RE:'NI 29912-14 NOTIFICACION MP ** Al 1320 DE 12/12/2022 (REDENCION)

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mar 13/12/2022 10:07
Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias. ‘
Me doy por notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial 1

Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
jlledesma@procuraduria.gm

PBX: +57 601 587-8750 Ext iP: 14629

w&C‘PRADURM Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 13 de diciembre de 2022 9:24

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 29912-14 NOTIFICACION MP ** Al 1320 DE 12/12/2022 (REDENCION)

Cordial Saludo,

De manera atenta remito adjunfo Auto de la referencia emitido por el Juzgado 14 de ejecucién de penas y medidas de seguridad
de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIER PETICION U OFICIO ENVIARLO AL CORREO; ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cordialmente,

a,gf;:‘::_\ﬂo’

. fryr-c1d
Maria José Blanco Orozco
Asistente Administrativa Grade VI
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota '
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. *******:*NQTICIA DE CONFORMIDAD******++* Ecta mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de fa Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencién, difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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Radicacion  Unice  11001.61-00-000-2019-00078-00 / Interno 40723 / Auto Interlcci:tario 1504
Condenadc CRISTIAN ALREIRO ALZATE JIMENEZ

Cédula’ 1073709249 LEY 406

Delto CONCIERTO PARA DELINQUIR

Reclusion ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MQDELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE FENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., seis (6) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

SIGCMA

OBJETO DE LA PROVIDERNCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE
PENA al sentenciado CRISTIAN ALBEIRO ALZATE JIMENEZ, conforme la
docurnentacién allegada por el Establecimiento Carcelario La iModelo de Bogota.-

ANTECEDENTES PROCESALES

Circuito Especializado de Conocimiento de Bogota, fue condenado CRISTIAN
ALBEIRO ALZATE JIMENEZ, como autor penalmente responsable del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y EXTORSION AGRAVADO, a la
pena principal de 168 meses de prisién, muita de 5,750 S.M.L.M.V. ademas a
la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, por el mismo lapso de la pena principal,
| negandole la suspension condicional de la ejecucion da la pena y la prision
domiciliaria.-

|
|
1.- En sentencia proferida el 11 de diciembre de 2019, por el Juzgado 5° Penal del

2.- Mediante sentencia del 11 de marzo de 2020. la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogotd, resolvid modificar el numeral primero de la sentencia
condenatoria en el entendido de condenar al penado CRISTIAN ALBEIRO
ALZATE JIMENEZ, a la pena de 120 meses y 23 dias de prisién, multa de
6.750 S.M.L.M.V., por el delito de delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO EN CONCURSO CON EXTORSION AGRAVADO, ademas a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derecnos vy funciones puablicas por
el mismo lapso de la pena principal, por el mismo lapso de la pena principal,
negandole ia suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisidn
| domiciliaria

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado CRISTIAN ALBEIRO
ALZATE JIMENEZ, se encuentra privado de la libertad desde el dia 29 de mayo
de 2019, para un descuento fisico de 42 meses y § dias.-

En fase de ejecucion se le ha reconocido las siguientas redenciones: ‘

a). 45 dias mediante auto del 16 de diciembre de 200
b). 20.5 dias mediante auto del 18 de febrero de 2021

Para un descuento total de 44 meses y 13.5 dias.- ‘

4.- Por conducto de la Oficina Juridica del Establecimiento Carcelario La Modelo
de Bogota, se hace llegar la documentacion pertinente a fin de provocar
reconocimiento de redencion de pena.-

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

Pa’ginal
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CONCIERTO PARA DELINQUIR
Ru,lu sion. ESTABLECIMIENT (‘ CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

El sentenciado CRISTIAN ALBEIRO ALZATE JIMENEZ, tiene derecho a la
redencion de pena, de conformidad con la documentacién allegada por centro de
reclusion?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de pena
por estudio a los condenados que se encuentren privados de la libertad,
sefalando para el efecto que se les abonara un dia de reclusion por dos dias de
estudio y se computara como un dia de estudio, la dedlcacmn a esta actividad
cdurante seis horas diarias de estudio.-

A su tumo. el ar{if;ulo 100 de la misma normatividad, consagra que el trabajo,
estudio o l2 ens¢fianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En
casos especiales. debidamente autorizados por el director del establecimiento con
la debida justificacidn, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante
tales dias, se cornputaran como ordinarias. Los domingos y dias festivos en que
no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran en
cuenta para la redencion de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestion
deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancion, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizé las tareas validas para la
reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucién del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.-

El Estatuto Penitenciario, consagra la educaciéon como una base fundamental de
resocializacion en los establecimientos penitenciarios, que propende por afirmar
en el intemo el conocimiento y el respeto de los valores humanos, de las
instituciones pubticas y sociales, de las leyes y normas de convivencia ciudadana
y &l desarrollo de su sentido moral.-

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de
redencion de pena por estudio, el Despacho procede a analizar la documentacion
allegadga por el Establecimiento Carcelarié’ La Modelo de Boyota, y a efectuar la
diminuente si a ello hubiere iugar de la manera como a continuacion se indica:

Redencion por estudio:

Certificado ~ Periodo ~ Horas ~ Redime o
18002315 01/10/2020 a 31/12/2020 366 3085
118138855  01/01/2021 a 31/03/2021 366 | 305
18209807  01/04/2021a30/06/2021 | .288 | 24
18297881 . 01/07/2021230/09/2021 | 378 . 315
18361852 01/10/2021a31M2/2024 372 31
18461393 01/01/2022 a 31/03/2022 ¢ = 3712 31
CTotaa . 2142 178.5dias

Realizando-los guarismos correspondientes tenemos que 2142 horas de estudio /
6/2=178.5 dias de redencion por estudio.-

Por tanto. el penado CRISTIAN ALBEIRO ALZATE JIMENEZ realizé actividades
aulorizadas de estudio dentro de los Ilmlteé leaales permitidos. contabilizando

Pa'ginaz
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Condenade  CRISTIAN ALBEIRO ALZATE JIMENEZ

Cédula: 1073709249 LEY 906

Delilo: CONCIERTO PARA DELINQUIR

Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

satisfactoriamente en su favor 2142 horas en los periodos antes descritos, tiempo
durante el cual su conducta fue calificada como ejemplar. tal como se puede
verificar en los certificados de conducta, expedidas por el Director del
Establecimiento Carcelario y en los datos consignados al respecto en la cartilla
biografica, razon por la cual es merecedor del reconocimiento de redencion de
pena de 178.5 dias por trabajo y asi se sefialara en la parie resolutiva de esta
decision.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado CRIS TIAN ALBEIRO ALZATE
JIMENEZ, ha descontado de fa pena de prision que le fue impuesta, entre el
tiempc de detencion fisica y el de redencién 50 meses y 12 tiag,-

En razdn y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA [2.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a CRISTIAN ALREIRO ALZATE
JIMENEZ, en proporcién de ciento setenta y ocho punio cinco {178.5) dias, por
la actividad relacionada en la parte motiva.-

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.-

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b

Centra de Servicios Administrativos Juzgados de
Eecucion ae Penas y Medidas de Seguridad
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20/12/22, 7:59 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

>

Rv: NI 40723-14 A1 1334 ¢ RISTIAN ALZATE) ** NOTHFHCA MP Y DEFENSA

Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendOJ.ramaJudlaal.gov.co>
Lun 19/12/2022 8:44

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>

Enviado: lunes, 19 de diciembre de 2022 5:14

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: NI 40723-14 Al 1334 (CRISTIAN ALZATE) ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Buenos dias.
Me doy por notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial |

Procuraduria 234 Judicial I Penal Bogota
jIIedesma@procuraduria gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629
PROCURADURM Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
CRRLBELARN cra. 52, # 15— 80, Bogota D.C., Cad. postal 110321

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 16 de diciembre de 2022 12:34

Para: johnsanguinety <johnsanguinety@gmail.com>

Cc: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: N1 40723-14 Al 1334 (CRISTIAN ALZATE) ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saludo,

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 14 de ejecucidn de penas y medidas de seguridad
de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo allf dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIER PETICION U OFICIO ENVIARLO AL CORREOQ; ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cordialmente,
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Maria José Blanco Orozco

Asistente Administrativa Grado VI

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotd

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el-destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, e corresponde
mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. *********NOT|CIA DE CONFORM|DAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.







I

4 Made

CY Y ME, (+Y
et c"‘?n‘, e Oy

~ Rama Judicial QE Y
. Conscjo Superior de la Judicatura g . ‘fﬂ % S[GCMA
Reptiblica de Colombia Y % fjj;
\:&“*rn'g‘
. "Eﬁ""‘:%n .

Radicacion. Unico 11001-61-00-000-2018-00078-00 / Interno 40723 / Auto Interlocutorio; 1335
Condenado- EDSON GIOVANNI SOLANO OVIEDO

Cédula: 79808091 LEY 906

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR )

Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., seis (6) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA al
sentenciado EDSON GIOVANNI SOLAMO OVIEDO, conforme Ja documentacion
allegada por el Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 11 de diciembre de 2019, por el Juzgado 5° Penal del
Circuito Especializado de Conocimiento de Bogota, fue condenado EDSON GIOVANNI
SOLANO OVIEDO, como autor penalmente responsable del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO Y EXTORSION AGRAVADO, a la pena principal de 168
meses de prision, multa de 6.750 S.M.L.W.V., ademas a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal, por el mismo lapso de la pena principal, negandole la suspensioén condicional

de la ejecucidn de la pena y la prision domiciliaria.-

2.- Mediante sentencia del 11 de marzo de 2020, la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogota, resolvio modificar el numeral primero de la sentencia condenatoria en el
entendido de condenar al penado EDSON GIOVANNI SOLANO OVIEDO, a la pena de
120 meses y 23 dias de prision, multa de 6.750 S.M.L.M.V., por el delito de delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO CON EXTORSION
AGRAVADO, ademas a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, por el mismo lapso de la pena
principal, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado EDSON GIOVANNI SOLANO
OVIEDO, se encuentra privado de la libertad desde el dia 29 de mayo de 2019, para un
descuento fisico de 42 meses y 8 dias.-

4.- Por conducto de la Oficina Juridica del Establecimiento Carcelario La Modelo de
Bogota, se hace llegar la documentacion pertinente a fin de provocar reconocimiento de
redencién de pena.- .
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado EDSON GIOVANNI SOLANO OVIEDO, tiene derecho a la redencion de
pena, de conformidad con la documentacién allegada por centro de reclusién?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de pena por estudio a
los condenados que se encuentren privados de la libertad, seAalando para el efecto que
se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio y se computara como un dia
de estudio, la dedicacion a esta actividad durante seis horas diarias de estudio.-

Por su parte el articulo 82 de la Ley 65 de 1993, Contémpla las condiciones para que el
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efecto que se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo y se computara
como un dia de trabaje la dedicacion a esta actividad durante ocho horas diarias.-

A su turno, el articulo 100 de la misma normatividad, consagra que el trabajo, estudio o
la ensefianza no se lievara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion,
las horas trabajadas, -estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como
ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio,
trabajo o ensefanza, no se tendran en cuenta para la redencién de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestién deben estar
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que
el condenado debe haber observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizé las tareas validas para la reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar
con la resolucién del Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de
reclusion, asi mismo, indica que cuando la evaluacién sea negativa, el Juez que
ejecuta la pena se abstendra de reconocer redencion de pena.

En el presente caso, no es posible reconocer las horas relacionadas en el computo No.
18011055, correspondientes al estudio realizado en el mes de diciembre de 2020, toda
vez que dicha labor fue evaluada de forma deficiente, por lo tanto, no se tendran en
cuenta esas horas, para el presente computo, de conformidad con el articulo 101 de la
Ley 65 de 1993.-

Asi mismo, no es posible reconocer las horas relacionadas en el computo No. 18465688
y 18560090, correspondientes al trabajo realizado de!l 03 al 31 de marzo, abril, mayo y del
01 al 02 de junio de 2022, toda vez que dicha conducta fue evaluada de forma mala, por
lo tanto no se tendran en cuenta esas horas, para el presente computo, de conformidad
con el articulo 101 de la Ley 65 de 1993.-

Ahora bien, advierte el Despacho, que no es posible tomar para el computo de redencion,
la totalidad de las horas relacionadas en el certificado No. 18560090, como quiera que el
penal no allegé el certificado de conducta del penado correspondiente del 03 al 30 de
junio de 2022.-

Sin embargo, se solicitara al Establecimiento Carcelario La Modelo de esta ciudad, para
que de inmediato proceda a la remision de los mismos.-

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencién de
pena por estudio, trabajo y buena conducta, el Despacho procede a analizar la
documentacion allegada por el Establecimiento Carcelario La Modelo de esta ciudad, y
efectuar la diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como se indica:

Redencidén por estudio:

_Certificado ~ Periodo . Horas  ~ _Redime
| 18011055 ' 01/10/2020 a 30/11/2020 - I
. 18140373 ' 01/01/2021231/03/2021 ' 246  ¢{ =
L .18215205“...,..A..,4__ 01/04/2021 a 30/06/2021 i N ,30_;5; o ;
18304832 ) ) 01/07/2021 a 30/09/2021_‘ ~378

-M18366261M‘_4 01/10/2021 a 31/12/20.21" '._'_‘_372_‘ ) L

;' 18465688 01/01/2022828/02/2022 _ 162 S

. Total i a4ea 1235

Realizando los guarismos correspondientes tenemos que 1494 horas de estudio / 6/2= "
132 dias de redencién por, estudlo -

(
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Redencién por trabajo:
Certificado  Periodo ) Horas Redime
...18465688  01/01/2022 2 03/03/2022 136 . 85
Total | | 136 8.5 dias

Realizando los guarismos correspondientes tenemos que 136 horas de trabajo / 8 / 2 =
8.5 dias de redencién por trabajo.-

Se tiene entonces que EDSON GIOVANNI SOLANO OVIEDO, realizé actividades
autorizadas de estudio dentro de los limites legales permitidos, contabilizando
satisfactoriamente en su favor 1594 horas de estudio en el periodo antes descrito, y 136
horas de trabajo en el periodo antes descrito, periodos en los que su conducta fue
calificada como buena y ejemplar, tal y como se puede verificar en los certificados de
conducta, para estudio y trabajo, expedidas por el Director del Establecimiento Carcelario
y en los datos consignados al respecto en la cartilla biografica, razén por la cual es
merecedor del reconocimiento de redencion de pena de 123.5 dias por estudio y 8.5
dias por trabajo, para un total 132 dias y asi se sefialara en la parte resolutiva de esta
decision.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado EDSON GIOVANNI SOLANO
OVIEDO, ha descontado de la pena de prision que le fue impuesta, entre el tiempo de
detencion fisica y el de redencion 46 meses y 20 dias.-

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a EDSON GIOVANNI SOLANO OVIEDO, en
proporcion de ciento treinta (130) dias, por las actividades relacionadas en la parte
motiva.- '

SEGUNDO: ABSTEMNERSE de reconocer redencidn” de pena al condenado EDSON
GIOVANNI SOLANO OVIEDO, respecto de las actividades desarrolladas del del 03 al 31
de marzo, abril, mayo y del 01 al 02 de junio de 2022, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta decision.-

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer redencidon de pena al condenado EDSON
GIOVANNI SOLANO OVIEDO, respecto de las actividades desarrolladas en el mes de
diciembre de 2020, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisién. -

CUARTO: NO RECONOCER redencién de pena por las horas estudiadas por el
sentenciado EDSON GIOVANNI SOLANO OVIEDO, correspondientes del del 03 al 30 de
junio de 2022, por las razones anotadas en la parte motiva.-

QUINTO: SOLICITESE al Establecimiento Carcelario La Modelo de esta ciudad, remita
los certificados de conducta del sentenciado EDSON GIOVANN! SOLANO OVIEDO,
correspondientes del del 03 al 30 de junio de 2022.-

SEXTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisidn--al-estableeimiento-carcetariodors™
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20/12/22, 7:59 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RV: NI 40723-14 Al 1335 (EDSON SOLANO) ** NOTIFICA MP

Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 19/12/2022 8:45

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@ procuraduria.gov.co>
Enviado: lunes, 19 de diciembre de 2022 5:14

Para: Maria Jose Bianco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: NI 40723-14 Al 1335 (EDSON SOLANO) ** NOTIFICA MP

Buenos dias.
Me doy por notificado del auto de la referencia.
Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota
¢ jlledesma@procuraduria.gov.co
‘ PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629
ROCUPJ{DU Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
(ERRLBELRGN ora. 52,4 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 16 de diciembre de 2022 12:46

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 40723-14 Al 1335 (EDSON SOLANO) ** NOTIFICA MP

Cordial Saludo,

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 14 de ejeCUCIOh de penas y medidas de seguridad
de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIER PETICION U OFICIO ENVIARLO AL CORREQ:_ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cordialmente,
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Maria José Blanco Orozco
Asistente Administrativa Grado VI : |
Cenlro de Servicios Administrativos |
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotd
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que fe apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. *****+*++*NOT|CIA DE CONFORMIDAD****+*++*+ Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. S6lo puede ser utilizada por
el personal o compafiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencién, difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.







